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Uznesenie

Okresny sud Trnava, predsedni¢kou senatu JUDr. Barborou Kollarovou, PhD. a prisediacich A. B.
C. a B. D. E. v trestnej veci odsudeného: F. G., nar. XX. XXXX XXXX v C., t. €. vo vykone frestu
v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, o navrhu odstideného na upustenie od vykonu ochranného lie¢enia,
na neverejnom zasadnuti dfia 03. juna 2025 v Trnave, takto

rozhodol:

Podla § 447 ods. 1 Trestného zakona sud upusta od vykonu ochranného liecenia protialkoholického
ambulantnou formou u odstideného: F. G., nar. XX. XXXX XXXX v C., t. &. vo vykone trestu v UVTOS
Hrn&iarovce nad Parnou, ktoré mu bolo ulozené rozsudkom Okresného sudu Piestany zo dna 03.
septembra 1999, sp. zn. 1T/90/1999, pravoplatnym dha 27. septembra 1999.

odovodnenie:

1. Dia 08. januara 2025 bol Okresnému sudu Trnava (dalej aj sud) doru€eny navrh odsudeného F.
G., nar. XX. XXXX XXXX v C., t. & vo vykone trestu v UVTOS Hrngiarovce nad Parnou (dalej aj
odsudeny) na upustenie od vykonu ochranného lie€enia protialkoholického ambulantnou formou, ktoré
mu bolo uloZzené rozsudkom Okresného sudu Piestany zo dia 03. septembra 1999, sp. zn. 1T/90/1999,
pravoplatnym dria 27. septembra 1999. Podany navrh odévodnil tym, Ze bol uz lie€eny viackrat, Uspesne,
kvéli praci a kvéli detom. Aj ked sa zahlasil v ambulancii psychiatria, nie vZdy sa dostavoval. Momentalne
je 10 rokov vo vykone trestu. Je po mozgovej prihode s nasledkami, je imobilny. Navrhol preto, aby sud
postupom podla § 447 ods. 1 Trestného poriadku upustil od ochranného lie€enia.

2. Dna 12. februara 2025 bola opakovane sudu doru€ena Ziadost’ odsudeného o upustenie od vykonu
ochranného lie€enia., ktord odévodnil rovnakymi skuto&nostami ako prvu Ziadost.

3. Z lustracie ZVJS sud zistil, Ze odstdeny vykonaval trest v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou od 20.
oktdbra 2016 do 20. juna 2017 vo veci Okresného sudu Piestany, od 20. juna 2017 s predpokladanym
koncom dria 19. novembra vykonava trest vo veci Okresného sudu Dunajska Streda sp. zn. 2T/135/2015
a dna 19. novembra 2026 by mal nastupit trest vo veci Okresného sudu Bratislava V s predpokladanym
koncom dria 17. novembra 2028.

4. Z rozsudku Okresného sudu Piestany zo dna 03. septembra 1999, sp. zn. 1T/90/1999, pravoplatnym
dna 27. septembra 1999 vyplyva, Ze odsudeny bol uznany za vinného v bode 1 z trestného €inu
znasilnenia podla § 241 ods. 1 Trestného zakona uc€inného v tom Case, v bode 2/ z trestného &inu
lupeze podla § 234 ods. 1 Trestného zakona uc€inného v tom ¢ase, v bodoch 3/-4/ dvojnasobného
trestného €inu vydierania podla § 235 ods. 1 Trestného zakona ucinného v tom Case, v bodoch 1/-3/
v jednoCinnom subehu s trestnym ¢inom poruSovania domovej slobody podfa § 238 ods. 1, ods. 2
Trestného zakona u€inného vtom €ase, za €o mu bol uloZeny uhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 2
a pol roka s jeho zaradenim do prvej napravnovychovnej skupiny a zaroven mu bolo uloZzené ochranné
ambulantné protialkoholické lieCenie.



5. Zo stanoviska riaditela Nemocnice pre obvinenych a odsudenych a UVTOS Tren&in zo diia 05.
februara 2025 vyplyva, Ze ochranné lieCenie nariadené Okresnym sudom PiesStany pod sp. zn.
1T/90/1999 odsudeny nezacal vykonavat. Je zaradeny v poradovniku na vykon ochranného lie¢enia na
psychiatrickom oddeleni Nemocnice pre obvinenych a odsudenych a UVTOS Trengin.

6. Zo znaleckého posudku €. 50/2025 D. D. H., znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie
psychiatria vypracovaného ku driu 18. maja 2025, ktory bol sudu doru€eny dfia 20. maja 2025 vyplyva,
Ze u odsudeného objektivizoval pritomnost syndrému zavislosti od alkoholu, syndrém zavislosti od inych
forenzne podstatnych navykovych latok znalec u probanda neobjektivizoval. Proband je t. €. nastaveny
na abstinenciu v podmienkach chraneného prostredia a nie je vibec motivovany ku realizacii ochranne;j
protialkoholickej lie€by. Neobjektivizoval u neho naruSenie jeho osobnosti alkoholom, omamnymi latkami
alebo psychotropnymi latkami - z hladiska forenzne psychiatrického. Znalec u odsudeného navrhuje
upustit od nariadenia ochrannej protialkoholickej lie€by - pre jeho nulovd motivaciu k uvedenej lieCbe,
ako aj z dévodu uz opakovaného absolvovania takéhoto druhu lieCby (dobrovolnej aj nariadenej
aj ustavnej) - proband uz bol v ramci uvedenych lieCeni opakovane oboznameny so zakladnymi
edukaénymi a rezimovymi poznatkami a potrebami v tejto oblasti. V su€asnosti nie je z hladiska forenzne
psychiatrického potrebny vykon ochranného protialkoholického lie€enia ani ambulantnou ani Ustavnou
formou, u odsudeného je mozné upustit od vykonu ochranného lie€enia.

7. Podfa § 447 ods. 1 Trestného poriadku, o upusteni od vykonu ochranného lieCenia pred jeho
zaciatkom rozhodne sud, ktory ochranné lieCenie ulozil na navrh prokuratora, obvineného, jeho
zakonného zastupcu, osoby, ktora by mohla za obvineného v jeho prospech podat odvolanie, riaditela
ustavu na vykon trestu odnatia slobody, v ktorom odsudeny vykonava trest, alebo ak obvineny
medzitym absolvoval uloZenu odvykaciu alebo inu lie€bu v niektorom zdravotnickom zariadeni, na navrh
oSetrujuceho lekara alebo aj bez takého navrhu.

8. Sud v prvom rade preskumaval, &i je prislusny na rozhodovanie o zmene ochranného lie€enia, pricom
dospel k zaveru, Ze kedZe odsudeny doposial predmetné ochranné lieCenie nezacal vykonavat, tak pred
jeho zacatim je v zmysle § 447 ods. 1 Trestného poriadku, prislusny sud, ktory ochranné liecenie ulozil,
teda Okresny sud Trnava.

9. Sud sa najskdr zaoberal otazkou, &i je spravodlivé aby pozadoval od odsudeného zabezpecenie
znaleckého posudku v tejto veci vo svojej rézii, pricom tento ma znaéne stazené podmienky vybrat’ si
a kontaktovat’ znalca, nakolko sa v su€asnosti nachadza vo vykone trestu. KedZe sud dospel k zaveru,
Ze od odsudeného aktualne nie je mozné spravodlivo poZzadovat’ zabezpeclenie takéhoto dékazu, sam
pribral do konania prisluSného znalca a poveril ho vypracovanim znaleckého posudku.

10. Z vykonaného dokazovania, konkrétne zo znaleckého posudku &. 50/2025 D. D. H., znalca z odboru
zdravotnictvo a farmacia, mal sud za preukazané, Ze u odsudeného je pritomny syndrom zavislosti
od alkoholu. Znalec u odsudeného navrhol upustit od nariadenia ochrannej protialkoholickej liecby
pre jeho nulovu motivaciu k uvedenej lieCbe, ako aj z dévodu uz opakovaného absolvovania takéhoto
druhu liec¢by (dobrovolnej aj nariadenej aj ustavnej), nakofko odsudeny uZ bol v ramci uvedenych
lieCeni opakovane oboznameny so zakladnymi edukaénymi a rezimovymi poznatkami a potrebami
v tejto oblasti. V sugasnosti nie je z hladiska forenzne psychiatrického potrebny vykon ochranného
protialkoholického lie€enia ani ambulantnou ani ustavnou formou, u odsudeného je mozné upustit od
vykonu ochranného liegenia. S uvedenymi zavermi (i uz znalca alebo riaditefa UVTOS) sa sud v plnom
rozsahu stotoZfuje, nakolko neboli spochybnené Ziadnym inym dékazom v spise.

11. Vzhlfadom na vysSie uvedené sud postupom podla § 447 ods. 1 Trestného zakona rozhodol o
upusteni od vykonu ochranného lieenia protialkoholického ambulantnou formou u odsudeného, ktoré
mu bolo uloZzené rozsudkom Okresného sudu Piestany zo dia 03. septembra 1999, sp. zn. 1T/90/1999,
pravoplatnym dna 27. septembra 1999.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat na Okresnom sude Trnava do 3
pracovnych dni odo dna jeho oznamenia. Staznost ma odkladny ucinok.



