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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZenom z predsednicky senatu JUDr. Ingrid Kalindkovej a &lenov
senatu Mgr. MiloSa Koleka a JUDr. Zuzany Bis¢akovej vo veci starostlivosti suidu o maloletého E. G. A.,
G. XXX XXXX, E. K. V. I. C.. XXXX/X, I., E.C. Z.R. 0. V. Q. P. A, zasttpeného koliznym opatrovnikom
Uradom préce, socialnych veci a rodiny I., dieta rodi¢ov: matky L. Y., G.. X.X.XXXX, E. K. V. I. C..XXXX/
X, I, E.C.. K. K. C.XX, U.. . a otca P. A,, G.. XX.X.XXXX, E. K. K. C.XXX, U.. I, E..C.. K. C.XX, U..
., o navrhu Uradu préce, socialnych veci a rodiny |. na zruSenie neodkladného opatrenia, o odvolani
matky a otca proti uzneseniu Okresného sudu Humenné ¢.k. 10P/41/2024-18 zo dia 3.3.2025, takto

rozhodol:

|. Potvrdzuje uznesenie vo vztahu k matke mal. dietata.

Il. Meni uznesenie vo vztahu k otcovi mal. dietata tak, ze navrh na zruSenie neodkladného opatrenia
zamieta.

1. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Sud prvej indtancie napadnutym uznesenim na navrh kolizneho opatrovnika zrusil neodkladné
opatrenie nariadené uznesenim Okresného sidu Humenné sp. zn. 10P/6/2025 zo dria 15.1.2025, ktorym
bol upraveny styk rodi¢ov s maloletym dietatom kazdy vikend v €ase od piatka 15.00 hod. do nedele
15.00 hod., s ur€enim miesta preberania odovzdania dietata v Centre pre deti a rodiny. Sud rozhodol
podfa ustanovenia § 363 zakona &. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (CMP). Rozhodol
tak na zaklade podnetu Uradu préce, socialnych veci a rodiny |. zo diia 28.2.2025 po tom, &o zadal
z Uradnej povinnosti konanie o zruSenie neodkladného opatrenia uznesenim &.k. 10P/41/2025-15 zo
dnia 28.2.2025. V dévodoch rozhodnutia uviedol, Ze z podnetu a priloh povazuje za zrejmé, Ze doslo k
zasadnej zmene pomerov v rodine maloletého, ked rodi¢ia maloletého neziju v spolo¢nej domacnosti
a doslo k rozpadu ich vztahu. Vztah rodiCov je pri tom momentalne znaéne napaty a konfliktny, pri¢om
rodiCia si svoje konflikty rieSia v pritomnosti maloletého. Z doloZenych zaznamov CDR A. vyplyva, Ze
u maloletého sa po pobyte u rodi¢ov objavuju prejavy zvySenej nervozity a tenzie. V su€asnosti nie je
mozné realizovat nariadené neodkladné opatrenie z dévodu, Ze rodi€ia maloletého maju medzi sebou
konflikty a nie je mozné, aby sa o maloletého starali spolo€ne tak, ako to vyplyva z neodkladného
opatrenia. Do skon&enia veci sp. zn. 10P/256/2024 platia neodkladné opatrenia nariadené Okresnym
sudom Humenné pod sp. zn. 10P 245/2024 zo dnia 31.10.2024 a sp. zn. 10PPOm 2/2024 zo dna
23.9.2024.

2. Proti rozhodnutiu okresného sudu podal v zakonnej lehote odvolanie najskér otec maloletého dietata,
popierajuc pravdivost’ skutkovych zisteni. Uviedol, Ze pre maloletého maju vytvorené podmienky, kde
ma rodinné zazemie, domov. Malolety je vo veku, kedy zacina intenzivne vnimat’ osoby, s partnerkou
(matkou) su v spolo€nom prenajme a €akaju spolo¢né dieta. Mali tyZzder problémy, no nie také, aby
sa zminimalizoval styk s maloletym dietatom. Kolizny opatrovnik k nim nechodi na kontroly, nevie



ako u nich prebieha starostlivost. Nie je pravdou, Ze malolety ma tazkosti, dieta je v bezpeci, nema
psychické problémy, pri odovzdani do starostlivosti CDR je dieta v dobrom fyzickom stave. Kazdy
Clovek ma nejaké problémy a oni, ked o dieta bojuju uz Sest mesiacov (v ase podania odvolania),
maju tazkosti po psychickej stranke, preto medzi nimi vznikaju konflikty. Nie je Ziaduce, aby (malolety)
zotrvaval dlhSie v starostlivosti Centra pre deti a rodiny, ktoré mu poskytuje zakladnu starostlivost, nevie
mu v8ak plne nahradit formu rodinnej starostlivosti, hlavne v oblasti emocionality a moznosti vytvorenia
pevnej vztahovej vazby. Malolety dovfsil diia XX. X. XXXX svoj prvy rok, o znamena, Ze v jeho zaujme
najlepSom je byt vrateny do rodinného prostredia, ktoré ma vytvorené po materialnej aj emocnej stranke.
Malolety je na rodi€ov naviazany. Zdoéraznil, Ze s matkou maloletého byvaju v spolo&nej domacnosti,
staraju sa spoloCne aj o jej starSieho syna, ktory je u nich skoro kazdy defi. Kolizny opatrovnik sa snazi
¢o najdlhsie dieta nechat v R. a nari$a jeho zdravy a emoény vyvin a ich Ustavou garantovane pravo
na vychovu. Starat sa o maloletého im umoZzfiuju len v minimalnom rozsahu, a to len podla sudneho
rozhodnutia od piatka do nedele. O syna bojuju od septembra, €o je skoro pol roka, od mesiaca december
ho mali na dlhodobé pobyty. Stdle sa vyhovaraju na matku a na trestné oznamenie, ale vec nie je
skon&ena a méze byt kludne oslobodena. Jediny dovod vyriatia dietata bolo zadrzanie matky a je tu eSte
on ako otec, ktory je tiez zaruka toho, Zze bude vSetko v poriadku. Odvolatel popisal, ako tazko je pozerat
sa na prazdnu postielku, chodit' si pre dieta ako pre hracku na vikend, a druhy syn je s nimi skoro kazdy
deni. Dieta miluju, ako aj vSetky ich deti, budi mat babatko, deti maju vytvorené zédzemie, plnohodnotnu
starostlivost, ¢o nebolo spochybnené. Odvolatel Ziadal o obnovu zruSeného neodkladného opatrenia.
Dieta je vo vyvine, kedy ma byt' s rodiémi s odkazom na €&l. 7 ods. 1 Dohovoru o ochrane prav dietata, ¢o
je vo vSeobecnosti spojené s jeho pravom na zabezpecenie jeho vychovy a vyzivy biologickymi rodiémi.

3. Proti rozhodnutiu podala v zakonnej lehote odvolanie aj matka maloletého dietata. Zdéraznila, Ze
stretnutia matky s maloletym prebiehali spodiatku v Centre pre deti a rodiny A. 2x tyzdenne, otec si
v zmysle uznesenia Okresného sudu Humenné sp.zn. 10P 245/2024, vykonatefnym dia 04.11.2024,
preberal kazdu stredu a sobotu v €ase od 9.00 hod. do 18.00 hod. maloletého a po skonceni styku
ho odovzdal v Centre. Od umiestnenia maloletého v CDR za nim prichadzali obaja rodi¢ia spolo¢ne.
Rodicia si od zagiatku maloletého spolo¢ne preberali v Centre a po skonceni styku odovzdali maloletého
v Centre. Malolety sa nachadzal na pobyte u rodi¢ov od 14. do 16. marca 2025, nasledne od 21. do 23.
marca 2025, od 28. do 30. marca 2024, od 4. do 6. v mesiaci april 2025. Otec potvrdil, Ze boli spolu aj v
Case ked E. G. dovrsil prvy rok, robili mu oslavu prvych narodenin cez vikend dria 28.02.2025, teda den
po podani podnetu na zruSenie neodkladného opatrenia. Aj napriek ur€itym partnerskym nezhodam,
rodiCia su schopni komunikovat' a spolupracovat’ v prospech dietata, aby dosiahli zverenie dietata do
spoloénej osobnej starostlivosti. Malolety je vo veku, kedy zalina intenzivne vnimat osoby, ktoré sa
o neho starajq, je aj v domacej starostlivosti u rodi€ov. Nie je Ziaduce, aby zotrvaval v starostlivosti
Centra pre deti a rodiny, ktoré mu poskytuje zakladnu starostlivost, nevie mu v8ak plne nahradit
formu rodinnej starostlivosti, hlavne v oblasti emocionality a moznosti vytvorenia pevnej vztahovej
vazby. Kolizny opatrovnik viackrat vykonal preSetrenie pomerov v spolo€nej domacnosti rodiCov a
nezistil Ziadne pochybenia v starostlivosti o maloletého, ani nepredloZil jediny dbkaz preukazujuci,
resp. spochybriujuci starostlivost o maloletého, €o je sudu zname aj z inych konani. KedZe rodicia
sa nadalej spolo¢ne stretavaju s maloletym, nedosSlo k zmene pomerov, ani neodpadli dévody, pre
ktoré bolo neodkladné opatrenie nariadené, preto matka navrhuje, aby odvolaci sud podnet na zruSenie
neodkladného opatrenia zamietol.

4. Kolizny opatrovnik k odvolaniam rodi€ov poukazal na okolnost, Ze malolety je umiestneny v Centre pre
deti a rodiny v ddsledku spravania rodi¢ov, ich vzajomnych obvineni plynucich z ich nezhéd, rieSenych
aj za asistencie policie a vzhladom k prebiehajucemu trestnému konaniu, kde je vznesené obvinenie
voci matke maloletych deti. Vztah matky a otca sa kazdy tyzdeh meni. Dfia 8.4.2025 sa rodi¢ia dohodli,
Ze pridu spoloéne na urad spisat zaznam, Ze medzi nimi ako partnermi je v3etko v poriadku. Na
spoloéné stretnutie naplanované na deh 9.4.2025 sa dostavil iba sam otec, matka telefonicky uviedla,
Ze na spoloc¢né stretnutie nepride, pretoze opat bol medzi rodiémi konflikt. Matka vini otca z pozivania
alkoholu a liekov su€asne. Otec planuje na vlastné naklady odber krvi na preukazanie, Ze neuziva Ziadne
psychotropné latky a Ze alkoholom nezapija lieky. Problémom medzi partnermi su aj blizke vztahy otca
S0 svojou rodinou, s ktorou matka nema dobré vztahy. Otec je na svoju rodinu naviazany, chce s nimi
travit Cas aj s maloletym, ale matka to odmieta a zakazuje otcovi, aby iSiel s maloletym k svojim rodi€om,
ktori byvaju taktiez v K.. Od 19. marca 2025 Centrum pre deti arodiny A. neavizuje problémy pri preberani
a odovzdavani maloletého rodi€mi. Obaja rodiia prichadzaju spolo¢ne a spolone aj odovzdavaju
maloletého v centre. Po dohode s Centrom pre deti a rodiny A. bol malolety uvofneny na pobyt k rodi¢om



pocas Velkono&nych sviatkov od 17.4.2025 do 22.4.2025. Diia 22.4.2025 vykonali terénnu sociélnu
pracu na adrese K. C..XX, kde Ziju rodi¢ia maloletého, pricom v domacnosti zastihli oboch rodicov aj s
maloletym a nevlastnym bratom maloletym M., ktory bol taktieZ u matky po€as Velkono€nych sviatkov.
Obaja roditia opat’ prezentovali, Ze medzi nimi je vSetko v poriadku, Velku noc travili va¢Sinou vonku,
kedZe bolo pekné podasie, boli s M. a E. G. na vylete na rybnikoch. Prilohy, ktoré boli su€astou podnetu,
dostato€ne preukazuju nestabilitu vztahu medzi partnermi, potvrdzuju to aj vyjadrenia oboch v aprili
2025. Na jednej strane obaja prezentuju aktualne, Ze ich vztah je stabilny, no aj v prilozenej prilohe
(zapisnica o vysluchu) otec uvadza, Ze maju medzi sebou nezhody a Ze v takomto pripade odchadza k
rodiCom. ZruSenim neodkladného opatrenia sa predide opakovaniu situacii, ktoré sa stavali pri preberani
maloletého, kedy samotné CDR bolo postavené pred otdzku, komu dietata odovzdat, ked boli rodicia
prave ,rozhadani“. ZruSenim neodkladného opatrenia sa predide konfliktnym situaciam, ktoré nastavali
v CDR a ktorych svedkom bol aj malolety syn.

5. Krajsky sud v PreSove ako odvolaci sud, prislusny na rozhodnutie o odvolani vzmysle § 2 ods. 1 a §
3 ods.5 pism. ¢/ CMP, preskumal napadnuté rozhodnutie, vratane prebiehajuceho konania, podla zasad
uvedenych v § 62 a nasl. CMP, bez nariadenia pojednavania podfa § 385 ods. 1 zékona €. 160/2015
Z.z. Civilny sporovy poriadok (CSP) a contrario a zistil, Ze napadnuté uznesenie je potrebné Ciastocne
vo vztahu k Uprave stretavania maloletého dietata s matkou podfa § 387 ods. 1 CSP z dévodu vecnej
spravnosti potvrdit' a vo vztahu k Uprave stretdvania maloletého dietata s otcom zmenit podla § 388 CSP.

6. Predmetom odvolacieho konania je preskumanie spravnosti postupu a rozhodnutia sudu prvej
inStancie, ktorym bolo zruSené nariadené neodkladné opatrenie, upravujiuce stretavanie rodi€ov s
maloletym kazdy vikend v Case od piatka 15:00 hod. do nedele do 15:00 hod. s tym, Ze rodicia si
maloletého prevezmu v Centre pre deti a rodiny A. a kde dieta po skoncéeni styku odovzdaju a to az do
pravoplatného skon&enia veci vedenej na Okresnom sude Humenné pod sp. zn. 10P/256/2024.

7. Podfa § 363 CMP sud mézZe aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

8. Ak medzi rodiCom a maloletym dietatom vznikli rodinné zvazky, Stat musi konat tak, aby sa mohli tieto
zvazky dalej rozvijat (Rozhodnutie Eurdpskeho sudu pre fudské prava Keegan vs. Irsko €. 16969/90 zo
dna 26.05.2004, Kroon vs. Holandsko €. 18535/91 zo dfia 27.10.1994).

9. Zo zisteného skutoéného stavu vyplyva, Zze v doterajSich konaniach vo veci starostlivosti sudu o
maloleté dieta (povodne s priezviskom P.) bolo rozhodnuté vo vztahu k vykonu rodi€ovskych prav a
povinnosti najprv v konani pod sp.zn. 8P/69/2024 neodkladnym opatrenim zo dfia 16.4.2024 tak, Ze
cit. : ,1.Sud zveruje maloletého E. G. P., G.. XX.XX.XXXX do osobnej starostlivosti matky L. Y., G..
XX XX XXXX, ktora ho bude zastupovat' a spravovat jeho majetok. Il. Sud ukladd matke povinnost
podat navrh na Upravu prav a povinnosti k maloletému dietatu na Okresny sud Humenné do 30 dni od
dorucenia tohto uznesenia. “ Uznesenim sudu prvej indtancie zo dfia 30.9.2024 sp.zn. 10P/215/2024,
bolo uvedené neodkladné opatrenie zrusené. Sud prvej indtancie v konani pod sp.zn. 10PPOm/2/2024
neodkladnym opatrenim zo dia 23.9.2024, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v PreSove zo dha
12.12.2024 sp.zn. 23CoPom/3/2024, nariadil matke odovzdat’ maloletého E. G. do starostlivosti Centra
pre deti a rodiny A. a maloletého do€asne zveril do starostlivosti Centra pre deti a rodiny A.. Sud prve;j
indtancie neodkladnym opatrenim zo dria 31.10.2024 &.k. 10P/245/2024-17 upravil styk otca s maloletym
E. G. kazdu stredu a sobotu, v €ase od 09:00 hod. do 18:00 hod. s tym, Ze otec si maloletého prevezme
v Centre pre deti a rodiny A. a po skonleni styku odovzda maloletého v Centre pre deti a rodiny A..
Uznesenie nadobudlo predbeznu vykonatelnost 4.11.2024 a pravoplatnost diiom 20.11.2024. Sud prvej
indtancie neodkladnym opatrenim €.k. 10P/6/2025-26 zo dia 15.1.2025, upravil styk rodi€ov s maloletym
E. G. kazdy vikend, a to v ¢ase od piatka 15:00 hod.. do nedele do 15:00 hod. s tym, Ze rodi€ia si
maloletého prevezmu v Centre pre deti a rodiny A. a po skonceni styku odovzdaju maloletého v Centre
pre deti a rodiny A.. Neodkladné opatrenie sud limitoval do pravoplatného skon&enia veci vedene;j
na Okresnom sude Humenné pod sp. zn. 10P/256/2024. Rozsudkom v konani sp.zn. 10P/256/2024
zo dna 17.12.2024 sud rozhodol tak, Ze : , |. Sud schvaluje dohodu rodiCov uzavretu dna 7.11.2024
v tomto zneni: , Sud zveruje maloletého E. G. A., G.. XX.X.XXXX do spolognej osobnej starostlivosti
oboch rodi€ov s tym, Ze obaja rodicia su opravneni maloletého zastupovat a spravovat jeho majetok. II.
VyZivovacia povinnost sa pocas realizacie spolo¢nej osobnej starostlivosti obidvoch rodi€¢ov neuréuje."
Il. Sud rusi neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Humenné €. 10P 245/2024 zo



dria 31.10.2024. 1ll. Sud rusi neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Humenné
druhym vyrokom &. 10PPOm 2/2024 zo diia 23.9.2024. |V. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu
trov konania.“ V désledku odvolania bol uvedeny rozsudok uznesenim Krajského sudu v PreSove zo
dia 6.5.2025, ¢.k. 21CoP/10/2025 - 197 zruSeny a vec bola vratena sudu prvej inStancie na dalSie
konanie a nové rozhodnutie.

10. Zo zisteného skuto€ného stavu sudom prvej indtancie vyplyva, Ze malolety E. G. sa nachadza na
zaklade rozhodnutia Okresného sudu Humenné sp. zn. 10PPom 2/2024 zo dna 23.09.2024 v Centre pre
deti a rodiny A.. Tymto rozhodnutim bol do¢asne zvereny do starostlivosti daného centra. Vychadzajuc
z daného rozhodnutiam malolety bol odrfaty matke zo starostlivosti, a to z dévodu, Ze bolo proti
nej vznesené obvinenie zo zloCinu tyrania blizkej a zverenej osoby voCi maloletym detom, a to L. Q.
L.. Vo vztahu k maloletému E. G. nebolo vznesené obvinenie matke a jej konanie sa nedotykalo
maloletého E. G.. Sud zveril maloletého do starostlivosti centra aj z dévodu, Ze bolo vylu¢ené v tom
Case otcovstvo M. P., G. XX XX.XXXX k maloletému E. G.. Diia 24.09.2024 bol malolety prijaty do
Centra pre deti a rodiny v A.. Krajsky sud v PreSove uznesenim &.k. 23CoPom/3/2024-80 zo dfia
12. decembra 2024 potvrdil uznesenie Okresného sudu v Humennom, ktorym sud nariadil neodkladné
opatrenia. Odvolaci sud konstatoval, Ze aj ked je matka trestne stihana za skutky, ktorych sa dopustila
voci starSim detom, suhlasi odvolaci sud s tym, Ze je osved€ené, Ze ohrozené zdravie a zdravy vyvoj aj
mladSich deti, teda aj E. G. a poukazuje na to, Ze vo veci rozhodoval viacerymi uzneseniami, kde bolo
rovnako preukazané ohrozenie vychovy zdravia vyvoja maloletych deti. Vzhladom na to, Ze je zacaté
trestné stihanie pre trestny &in tyrania blizkej a zverenej osoby, ktoré sa dopustil na svojich detoch
mozno prisvedcit koliznemu navrhovatelovi, Ze je tym osvedCené aj ohrozenie Zivota zdravia a zdarného
vyvoja aj inych maloletych deti matky. Dalej zo skutoéného stavu vyplyva, Ze matka nema v osobnej
starostlivosti ani jedno zo Styroch deti. Malolety L. bol zvereny do osobnej starostlivosti starej matky
L. C.O.. L. je umiestnena do Centra pre rodiny pre deti a rodiny O. do skupiny so $pecializovanym
programom na zaklade rozhodnutia Okresného sudu Humenné sp. zn. 10P 515/2024. Matka Zije v
spolognej domacnosti s otcom maloletého E. G.. Trestné stihanie vedené proti matke doposial nie je
pravoplatne ukonéené, vedie sa na oddeleni Okresného riaditel'stva policajného zboru v Humennom,
odbor kriminalnej policie ., oddelenie vySetrovania pod &islom: CVS ORP - 190 /1 -DIS- HE- 2024.
Aktualne bolo uznesenim Okresného sudu Humenné zo dha 20.5.2025 zac¢até z uradnej povinnosti
podla § 23 CMP konanie vo veci nariadenia neodkladného opatrenia u maloletého na zaklade podnetu
Uradu prace, socialnych veci a rodiny |. na ponechanie maloletého dietata v starostlivosti CDR.

11. Odvolaci sud poukazuje na uznesenie Krajského sudu v PreSove zo dha 6.5.2025, ¢.k.
21CoP/10/2025 - 197, v ktorom odvolaci sud konstatoval cit.: , Zo spravy Centra pre deti a rodiny A.
zo diia 18.03.2025 ¢l. 133 az 135 okrem iného vyplyva, Ze malolety bol nasledne po prijati do centra
umiestneny do profesionalnej nahradnej rodiny. Rodicia sa stretavali na pdde centra minimalne 2 krat
do tyzdfia a dostavovali sa spolo¢ne, komunikacia ob&as pocas stretnuti bola komplikovana, respektive
naro¢na s matkou. Okresny sud Humenné upravil styk otca s dietatom. Dietatko odovzdavali rodicia
do centra Cisté vykupené vonaveé, stavalo sa, Ze teda sa odmietali radit' s centrom ohladom podavania
stravy. Dia 10.02.2025 zacali rodi€ia avizovat, Ze maju medzi sebou problémy a kazdy za¢al samostatne
kontaktovat’ socialneho pracovnika. Na adresu centra matka posiela aj emaily o problémoch s otcom
dietata. Otec zasa opisoval problémy aké ma s matkou. Na zaklade danej skuto€nosti sa rozhodli dieta
uvolnit iba v rozsahu, aky je stanoveny Okresnym sidom v Humennom. Dalej sa v sprave popisuiju
jednotlivé pobyty dietata u rodi€ov. Za problémovy sa povazoval pobyt nasledujuci po 02.03.2025.
Medzi rodiémi vznikol konflikt, bola zavolana policajna hliadka s tym, Ze ju otec napadol, je pod vplyvom
alkoholu, kontaktovala centrum, Ze ohrozené aj dieta. To ako sa skutok skutone stal je predmetom
vySetrovania, ak matka podala trestné oznamenie. Po ukoné&eni situacie zavolal otec pracovnika centra,
aby si overili stav. Bol konfrontovany, Ze je pod vplyvom alkoholu, podstupenie skusky odmietol, Ze aj
keby sa podstupil bude mat’ dieta vacsi pokoj v centre ako v rodine. Dfia 14.03.2025 pred odovzdanim
dietata do starostlivosti rodi€ov vysvetlili pracovnici obom rodi¢om ako si dieta maju preberat a snazili
sa im dohovorit, aby si v zaujme dietata prestali robit napriek a pokusili sa spolu dohodnut. Prevzatie
prebehlo po€as pobytu v rodine v poriadku. Rodi€ia sa verbalne vyjadrili, Ze cely pobyt stravili s dietatom
v spoloénom podnajme. Zaroven boli odvolaciemu sudu predlozené spravy Centra pre deti a rodiny
A., teda zaznamy z interakcie zameranej na odovzdavanie maloletého E. G.. Boli predloZzené emaily,
ktoré matka zasielala pracovnitka daného centra o spravani sa otca. Urad prace socialnych veci
a rodiny |. zaslal odvolaciemu sudu spravu zo dia 20.03.2025 a uviedol, Ze maloletého si rodicia
prevzali 07.03.2025, avSak v neskorych no€nych hodinach u nich zasahovala policia. Otec je oslovovany



pravidelne za u€elom zapojenia do planu socialnej prace, nie je snahou uradu rozostvavat partnerov, ale
trvaju na tom, Ze matka dietata aj vzhladom na zavery znaleckého posudku vypracovaného v tresthom
konani nie je vztahovou osobou pre maloleté deti. Matka vo svojom vyjadreni zo diia 21.03.2025 uviedla,
Ze nesuhlasia s vyjadrenim k aktualnej situécii uradom prace sociélnych veci a rodiny. Maju medzi sebou
problémy ako rodicia, ale len z dévodu, Ze bojuju o syna. Stale spolu su, Ziju v spolo€nej domacnosti,
planuju dalSie dieta a maju depresie z toho, Ze musi byt niekde a druhy syn mdze byt s matkou.
Navrhuju, aby odvolaci sud potvrdil rodi€ovsku dohodu a dieta iSlo spat do rodiny. Trva na tom, aby si
sud zabezpedil dékazy, a to aktualne zaznamy o preberani dieta z 19.03.2025 psychiatricky posudok na
jej osobu, spravy o starostlivosti a Setrenia z kurately za posledné 2 roky. Zo zapisnice o pojednavani vo
veci vedenej na Okresnom sude v Humennom pod sp.zn.10P 148/2024 o uprave pomerov rodicov k
maloletému dietatu M. P. vyplyva, Ze bol nariadeny sudom znalecky posudok vo veci, a to uznesenim
zo dia 17.03.2025, ktorym sud ustanovil znalkyrfiu z odboru psycholdgia, odvetvie klinicka psycholégia
deti klinicka psycholdgia dospelych M.. L. L.,. Znalcovi sud ulozil zamerat znalecké dokazovanie, aka je
Struktura osobnostna aj matky, jej povahové, intelektuélove predpoklady a schopnost poskytnut stabilné
vychovné prostredie pre dalsi vyvoj maloletého . “( odévodnenie predmetného uznesenia body 13. -16.).
12. O zruSeni neodkladného opatrenia rozhoduje sud v dvoch kategériach pripadov, a to z formalnych
alebo vecnych dbvodov. Z hladiska vecnych dévodov sud v zmysle ustanovenia § 363 CMP skuma,
Ci doSlo k zmene alebo zaniku dbévodov, ktoré viedli k nariadeniu neodkladného opatrenia. Vecné
dévody zruSenia neodkladného opatrenia alebo zamietnutia navrhu na jeho zruSenie musi sud nasledne
preskumatelnym spdsobom formulovat’ v odévodneni svojho rozhodnutia.

13. Odvolaci sud opakovane konstatuje, ze sud prvej inStancie neodkladnym opatrenim ¢.k.
10P/6/2025-26 zo dfia 15.1.2025 upravil stretavanie oboch rodiCov s maloletym dietatom, t.€. uz deviaty
mesiac doCasne umiestneného neodkladnym opatrenim v Centre pre deti a rodiny (v konani pod sp.zn.
10PPOmM/2/2024 uznesenim zo dia 23.9.2024, predbeZne vykonatelnym dria 23.9.2024 a pravoplatnym
dna 20.12.2024, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v PreSove zo dia 12.12.2024 v konani pod
sp.zn. 23CoPom/3/2024), v snahe o zachovanie pravidelného kontaktu maloletého s rodiémi a tiez
ako pripravu maloletého na zverenie do starostlivosti jeho rodi¢ov po prevereni schopnosti poskytovat
dietatu riadnu starostlivost v konani vo veci samej. Su€asne sud konsStatoval u matky maloletého
nie bezproblémovu starostlivost matky o jej deti, vratane vedenia doméacnosti a skutoénost’ trestného
stihania matky pre skutok vo vztahu k jej star§im maloletym detom.

14. Kolizny opatrovnik argumentoval, Ze navrh na zruSenie nariadeného neodkladného opatrenia zo
dfia 27.2.2025 v rozsahu upraveného styku oboch rodiéov s maloletym dietatom podal UPSVaR na
zaklade zopakovanej situacie, kedy doslo k rozchodu rodi¢ov pre vzajomné osoCovanie sa, taktiez z
dovodu, Ze preberanie dietata rodi€mi v Centre je komplikované, komunikacia naroéna a komplikovana,
¢o neprospieva vyvinu maloletého, u ktorého sa po pobyte u rodi€ov objavili prejavy zvySenej nervozity
a tenzie, dieta sa kolie, laka a pri hlasnejSich zvukoch si bucha hrackami do hlavi¢ky.

15. V prejednavanej danej veci vSak vystupuje do popredia niekolko zavaznych okolnosti, ktoré su
rozhodné pre nasledne prijatie spravneho pravneho zaveru sudu. Je bez pochyb, Ze nateraz
realizované doCasné zverenie maloletého dietata do starostlivosti Centra pre deti a rodiny vyrazne
obmedzuje rodi¢ov v podielani sa na jeho vychove a vyzZive. Jednym z prostriedkov k zabezpeceniu
aspon Ciastonej spolul€asti rodi€a na vychove maloletého dieta je osobny styk rodi¢a s maloletym
dietatom a nevyhnutna je potreba, aby rodi€ovsky vztah bol v ramci mozZnosti udrZiavany, citové puto
podporované a upevhované. Otec preukazuje existenciu citového vztahu k svojmu synovi, podielal sa
na zabezpeCovani jeho starostlivosti. Stretavanie prebiehalo a CiastoCne aj prebieha, i ked' nie vzdy
Ziaducim spdsobom, pricom komplexnejsim, stabilnejSim v danej neziaducej situacii rodiny sa javi byt
otec maloletého dietata. U matky maloletého dietata nebol osved€eny progres v ramci sebareflexie,
o to viac oCakavany, kedze i v rdmci ukonov prebiehajuceho trestného stihania, i v ramci socialnej
podpory rodiny mala by a ma podstupovat v robznych formach aj odborné poradenstvo na zlepSenie
rodi€¢ovskych schopnosti a zruénosti. DGvodnym preto bolo nariadené neodkladné opatrenie vo vztahu
k matke zrusit' v zaujme maloletého dietata na zaklade osvedCenych skuto€nosti. Podla vyjadrenia
kolizneho opatrovnika je otec motivovany k spolupraci s ciefom sanacie rodinného prostredia u€astnikov.
Odvolaci sud i preto nateraz kontinualne ponechava stretavanie otca s maloletym dietatom v SirSom
rozsahu (v rozsahu upravy neodkladnym opatrenim zo dfia 31.10.2024 uznesenim €.k. 10P/245/2024-17
a C.k. 10P/6/2025-26 zo diha 15.1.2025 s Casti). Aktualne je tak primarne na zodpovednosti otca ako a kde
bude prebiehat’ stretavanie s maloletym dietatom, vratane jeho preberania a odovzdavania a celkove;j



komunikacie s Centrom pre deti a rodiny s déraznym apelom na reSpektovanie pokynov a odporuc¢ani
tak Centra, ako aj kolizneho opatrovnika dietata. Sustredenie oboch rodi€ov ma smerovat k tomu,
aby sa snazili dosiahnut’ dohodu o dalSich podmienkach vychovy svojho dietata prirodzenou cestou,
aby ich komplikovanym vztahom nebol posSkodeny ich syn. V suvislosti so su¢innostou poskytovanou
rodi€mi maloletého dietata, tu odvolaci sud opakovane zdérazriujuc o€akava plné reSpektovania tkonov
a navrhov prislugného referatu Uradu prace, socialnych veci a rodiny a re$pektovanie nezastupitelne;
funkcie kolizneho opatrovnika, ktory kona v zaujme ich spoloéného maloletého dietata.

16. Vzhladom na vy3Sie uvedeny skutoény stav, s prihliadnutim na charakter konania o zruSenie
nariadeného neodkladného opatrenia a kedZe ani v priebehu odvolacieho konania nedoslo k zasadne;j
zmene okolnosti a pomerov v rodinnopravnych vztahoch u¢astnikov, odvolaci sud konstatuje v danom
pripade splnenie zakonnych podmienok v zmysle ustanovenia § 363 CMP len vo vztahu k matke
maloletého dietata. Vo vztahu k rozsahu Upravy styku otca s maloletym dietatom nedoslo k osved&eniu
potreby obmedzenia jeho rodi¢ovskych prav.

17. Z vy38ie uvedenych dévodov odvolaci sud napadnuté uznesenie sudu prvej inStancie Ciastocne vo
vztahu k Uprave stretdvania maloletého dietata s matkou podla § 387 ods. 1 CSP z dévodu vecnej
spravnosti potvrdil a su€¢asne zmenil podla § 388 CSP v rozsahu tykajuceho sa otca a jeho stretavania
sa so synom.

18. O nadhrade trov konania odvolaci sud rozhodol podla ustanovenia § 52 Civilného mimosporového v
spojeni s § 396 ods.2 Civilného sporového poriadku tak, Zze Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu
trov konania, kedZe nebol zisteny Ziaden z dévodov pre pripustenie vynimiek z jeho aplikacie.

19. Rozhodnutie bolo prijaté senatom odvolacieho sudu pomerom hlasov 3:0 (§ 393 ods.2 veta druha
CSP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doruc€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel ma pravo zvolit si advokata a moznost obratit’ sa na Centrum pravnej pomoci (§ 160 ods.
2 CSP).

Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu
treba dodatocne dorudit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného
predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sidu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodatoéné
dorucenie podania nevyzyva (§ 125 ods. 2 CSP).

Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podla § 429 ods. 2 v dovolacom konani zastdpeny advokatom.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Podla § 376 ods. 1 CMP v spojeni s § 370 ods. 1 CMP, ak povinny dobrovolne nesplini, ¢o mu uklada
vykonatelny exekuény titul, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina
ako pefazna povinnost vo vztahu k maloletému, mdZe opravneny podat navrh na nariadenie vykonu
rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €0 mu ukladd vykonatelné rozhodnutie, ktorym bola upravena
vyzivovacia povinnost, opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995
Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekucny poriadok).



