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Uznesenie

Okresny sud PreSov, predsedom senatu JUDr. Marianom Vorobelom, dha 06. jula 2021 v PreSove, takto

rozhodol:

Podla § 470 ods. 1 Trestného poriadku s pouzitim § 92 ods. 1 pism. b), c) Trestného zakona sud
zahladzuje odsudenie ods. W. R. Z., .. XX XX.XXXX O. N., G. Z. W. XXX, T.. B., ulozené mu:

rozhodnutim Okresného sudu PreSov, sp. zn. 6T 69/96 zo dfa 20.08.1996, ktorym bol odsudeny pre
trestny Cin kradeze podla § 247 ods. 1 pism. b), ods. 2 zakona €. 140/1961 Zb. Trestného zakona a
iné, za ktoré mu bol ulozeny trest odfatia slobody v trvani 12 (dvanast) mesiacov so zaradenim do |l.
napravno-vychovnej skupiny,

rozhodnutim Okresného sudu Presov, sp. zn. 4T 211/98 zo dna 21.09.1999, ktorym bol odsudeny pre
trestny Cin kradeze podla § 247 ods. 1 pism. a), b), e) €. 140/1961 Zb. Trestného zakona, za ktory mu bol
ulozeny trest odnatia slobody v trvani 15 (patnast) mesiacov so zaradenim do Il. napravno-vychovne;j
skupiny,

rozhodnutim Okresného sudu Presov, sp. zn. 4T 198/02 zo dfia 29.01.2003, ktorym bol odsudeny pre
trestny Cin kradeze podla § 247 ods. 1 zakona €. 140/1961 Zb. Trestného zakona a iné, za ktoré mu bol
ulozeny trest odhatia slobody v trvani 12 (dvanast) mesiacov so zaradenim do Il. napravno-vychovne;j
skupiny,

rozhodnutim Okresného sudu Presov, sp. zn. 1T 190/03 zo dfia 12.01.2004, ktorym bol odsudeny pre
trestny Cin kradeze podla § 247 ods. 1, ods. 3 pism. a) zakona €. 140/1961 Zb. Trestného zakona, za
ktory mu bol ulozeny trest odnatia slobody v trvani 14 (Strnast’) mesiacov so zaradenim do Il. napravno-
vychovnej skupiny.

odovodnenie:

Dha 05.05.2021 bola tunajSiemu sudu doru€ena zZiadost odsudeného Igora Baloga oznadena ako
,0dsudeny R. Z., Ziadost' o zahladenie odsudenia“, ktoru sud vyhodnotil ako Ziadost o zahladenie
odsudenti, ktoré mu boli postupne ukladané rozhodnutiami Okresného sudu PreSov, kde posledny trest
vo veci sp. zn. 1T 190/03 vykonal diia 10.09.2005.

Podla § 470 ods. 1 Trestného poriadku, o zahladeni odsudenia rozhoduje predseda senatu okresného
sudu, v ktorého obvode odsudeny v ¢ase podania navrhu ma bydlisko alebo kde naposledy mal bydlisko.

Podla § 92 ods. 1 Trestného zakona, sud moZe zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po vykone alebo
odpusteni trestu, alebo po premli€ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej

a) desat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevysujuci pat rokov,

b) pat rokov, ak ide o odsudenie na trest odnatia slobody prevySujuci jeden rok,

c) triroky, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody neprevysujuci jeden rok.



Podla § 92 ods. 4 Trestného zakona, doba uvedena v odseku 1 sa v pripade, Ze sa u podmienetne
prepusteného a podmieneéne prepusteného s dohfadom ma za to, Ze trest bol vykonany drfiom,
ked odsudeny bol podmiene¢ne prepusteny, spravuje dizkou skuto&ného vykonu trestu. Ak bol trest
zmierneny rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky, spravuje sa dizkou trestu takto zmierneného.

Po preskumani Ziadosti odsudeného, odpisu registra trestov, spravy o povesti obecného uradu Mirkovce,
spravy od OO PZ Drienov a spravy z centralnej evidencie spravnych deliktov a priestupkov MS SR, sud
zistil nasledovné.

Odsudeny vo svojej Ziadosti uviedol, Ze po poslednom vykone trestu odfatia slobody bol v rokoch 2006
az 2018 vo Velkej Britanii, kde pracoval. Po navrate na Slovensko sa zamestnal a postavil si rodinny dom,
v ktorom Zije s manzelkou a dvoma maloletymi detmi. Popri zamestnani si planuje otvorit’ Zivnost' na
maloobchodny predaj potravin. Po poslednom vykone trestu odriatia slobody Udajne nespachal Ziadny
trestny ¢€in a ani priestupok a vedie usporiadany rodinny Zivot.

V odpise registra trestov ma odsudeny doposial 11 zaznamov. Prvych 5 zdznamov je za trestné Ciny
spachané v obdobi od roku 1991 do roku 1994. V tychto pripadoch sa na neho hladi ako by nebol
odsudeny, alebo boli tieto tresty zruSené. Okrem toho ma odsudeny zaznam za spachanie trestného
ginu kradeze od Okresného sudu Pardubice, CR, kde bol odsudeny rozhodnutim sp. zn. 3T /92/98 zo
dfia 02.02.1999 na trest vyhostenia a nepodmienecny trest odhatia slobody. Posledny zaznam v odpise
registra trestov je za odsudenie Okresnim soudem Pardubice, sp. zn. 3T /27/2016 zo dfia 19.02.2016,
kde bol uznany vinnym pre trestny &in kradeze za skutok spachany dria 16.01.2016, za ¢o mu bol ulozeny
podmienecény trest odfatia slobody.

Zo spravy o povesti od obecného uradu W. vyplyva, Ze odsudeny je v obci hodnoteny evidencne.

Zo spravy od OO PZ Drienov vyplyva, Ze odsudeny sa zdrziava na adrese pobytu so svojou rodinou.
Alkoholické napoje nepoziva a v mieste trvalého bydliska na neho neboli zaznamenané Ziadne staznosti.
Odsudeny nebol v rozhodnej dobe rieSeny komisiou na ochranu verejného poriadku a nebol ani v
sucCasnosti (sprava zo dna 01.06.2021) nie je rieSeny za Ziadny trestny €in alebo priestupok.

Z centralnej evidencie spravnych deliktov a priestupkov MS SR vyplyva, Ze odsudeny nespéachal v
rozhodnej dobe Ziadne priestupky.

Ugelom institdtu zahladenia odsudenia je umoznit, aby sa pri splneni urgitych podmienok odstranili
nepriaznivé désledky odsudenia, ktoré trvaju aj po vykone trestu a ktoré by mohli odsudenému stazovat
jeho uplatnenie v dalSom Zivote. Zahladenie odsudenia vzdy predpoklada, Ze trest uloZzeny v ramci
odsudenia o zahladenie ktorého ide, bol uz vykonany alebo odpusteny alebo jeho vykon bol premi&any.

Druhou zakonnou podmienkou pre zahladenie odsudenia je vedenie riadneho Zivota odsudenym
nepretrzite najmenej po¢as doby stanovenej Trestnym zakonom.

Nesplnenie uvedenej podmienky, t.j. neprerusené plynutie zakonom stanovenej doby, po€as ktorej
odsudeny vedie riadny Zivot ma za nasledok, Zze uvedena doba vdbec nezaéne plynut alebo déjde
k jej preruSeniu. K preruSeniu plynutia tejto doby dochadza spravidla v pripade spachania nového
trestného Cinu alebo iného deliktu po€as jej plynutia. PreruSenie doby spdsobuje, Ze predchadzajuce
vedenie riadneho Zivota odsudenym straca vyznam z hfadiska posudzovania podmienok pre zahladenie
odsudenia a zakonna doba zacdina plynut odznova.

S poukazom na § 92 ods. 1 pism. b) Trestného zékona, pri skiimani podmienok na zahladenie odsudenia
mozno predpokladat, Ze lehota na zahladenie odsudenia zaCala plynut drfiom, ked bol odsudeny
prepusteny na slobodu v trestnej veci Okresného sudu PreSov, sp. zn. 1T 190/03, kedZe spachanie
trestného &inu vo veci sp. zn. 1T 190/03 spdsobilo prerusenie rozhodnej doby ktora plynula po predoslych
odsudeniach, kde tieto na seba nadvazovali a ani v jednom pripade odsudenému neuplynula cela
rozhodna doba bez toho, aby v nej nespachal dalsi trestny &in. Preto rozhodna doba v predoslych troch
trestnych veciach, ktoré Ziadal odsudeny zahladit, zacala plynut v rovnaky okamih. Odsudeny R. Z. bol
prepusteny na slobodu dia 10.09.2005.



Vo veci sp. zn. 6T 69/96 a sp. zn. 4T 198/02 plynula trojro€na rozhodna doba v zmysle § 92 ods. 1 pism.
c) Trestného zakona, pritom rovnakéa dizka rozhodnej doby vyplyva aj z predo$lého trestného zakona
(§ 69 ods. 1 pism. c) zak. €. 140/1960). Vo veci sp. zn. 4T 211/98 a sp. zn. 1T 190/03 plynula patrotna
rozhodna doba v zmysle § 92 ods. 1 pism. b) Trestného zakona, pricom rovnaka dizka rozhodnej
doby vyplyva aj z predo$lého trestného zékona (§ 69 ods. 1 pism. b) zak. €. 140/1960). Rozhodujuce
bola samozrejme dlhSia rozhodna doba, a preto predpokladom zahladenia odsudenia bolo nepretrzité
vedenie riadneho Zivota odsidenym po dobu najmenej pat rokov po skon&eni vykonu trestu. Rozhodna
doba zadala plynut prepustenim odsideného a uplynula diia 10.09.2010.

Z podkladov vyplynulo, Ze odsudeny v rozhodnej dobe nespachal Ziaden trestny €in ani priestupok.
Odsudeny sice spachal trestny &in kradeze v Ceskej republike, pricom prave za trestny &in kradeze bol
odsudeny stihany vo vacsine predoslych pripadov, avSak tento trestny ¢in odsudeny spachal skoro Sest
rokov po uplynuti rozhodnej doby, a preto podfa nazoru sudu aj s ohfadom na pozitivhe hodnotenie z
miesta bydliska a absenciu spachania priestupkov po€as rozhodnej doby, tak odsudeny R. Z. preukazal,
Ze viedol v rozhodnej dobe riadny Zivot. Vzhladom na vy38ie uvedené sud rozhodol tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni od jeho oznamenia na Krajsky
sud v PreSove prostrednictvom Okresného sudu PresSov. Staznost ma odkladny ucinok.



