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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sid Kosice sudkyfiou JUDr. Ing. Andreou Skapincovou, PhD. v pravnom spore Zalobcu:
Slovenska republika, v mene ktorej kona Ministerstvo spravodlivosti SR, sidlom Racianska 71,
Bratislava, ICO: 00 166 073, proti Zalovanému: A. B., nar. X.X.XXXX, bytom C. X, D., t.&. Ustav na vykon
vazby a Ustav na vykon trestu odriatia slobody, B. X, D. —E., o zaplatenie 31.150,- EUR s prislu$enstvom,
takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 31.150,- EUR v lehote 15 dni odo diia pravoplatnosti
tohto rozsudku.

1. Zalobcovi vodi Zalovanému nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou sudu dia 3.12.2024 Zalobca Ziadal, aby sud uloZil Zalovanému povinnost zaplatit’
mu sumu 31.150,- EUR. Zaroven ziadal priznat nahradu trov konania.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze rozsudkom Okresného sidu KoSice | zo diia 12.11.2021, sp.zn. 8Tk/1/2021
v spojeni s uznesenim Krajského sudu v KoSiciach zo dia 25.1.2022, &.k. 6To/74/2021-488, bol
Zalovany uznany za vinného zo spachania obzvlast zavazného zloCinu vrazdy, ktorého obetou sa
stal F. D., nar. XX.X.XXXX, za €o Zalovanému sud uloZil trest odiatia slobody vo vymere 10 rokov,
ochranny dohlad v trvani 2 rokov a ochranné protialkoholické lie€enie ustavnou formou. Sud zaroven
ulozil zalovanému povinnost nahradit’ poSkodenému G. D., nar. X.X.XXXX, Skodu vo vyske 1.649,49
eur titulom nakladov na pohreb. Samostatnymi Ziadostami doru€enymi Ministerstvu spravodlivosti
Slovenskej republiky difia 14.4.2022 sa G. D., nar. X.X.XXXX a F. D., nar. XX.X.XXXX, domahali priznania
finan€ného od8kodnenia za nemajetkovu ujmu, ktoru utrpeli diia 3.4.2021 v suvislosti so smrtou F. D.,
nar. XX.X.XXXX, ktory zomrel v désledku nasilného trestného €inu Zalovaného. Rozhodnutim zo dna
26.8.2022, ¢. 15271/2022/143-I., bolo G. D. priznané odsSkodnenie v sume 15.575,- eur a rozhodnutim
zo dna 26.8.2022, €. 15271/2022/143-11., bolo F. D. priznané odSkodnenie rovnako v sume 15.575,-
eur. Zalobca priznal pozostalym po F. D. od$kodnenie v celkovej sume 31.150,- EUR. Nasledne dia
28.9.2022 bolo ziadatelom od$kodnenie aj uhradené. Zalobca ako spravca pohladavky $tatu vyzval
Zalovaného listom zo dia 28.9.2022, doru€enym dfia 13.10.2022, aby uhradil ndhradu Skody v sume
31.150,- eur v lehote 30 dni od doru¢enia vyzvy. V ur€enej lehote a ani do dfia podania Zaloby nedoslo
zo strany Zalovaného k uspokojeniu pohladavky €o i len v Casti.

3. Zalobca spolu so zalobou predlozil sudu rozsudok Okresného sudu Kosice | zo dfia 12.11.2021, sp.zn.
8Tk/1/2021, uznesenie Krajského sudu v KoSiciach zo dha 25.1.2022, ¢.k. 6To/74/2021-488, Ziadosti o
odSkodnenie obete nasilného trestného €inu zo dia 14.4.2022 s prilohami, rozhodnutie o odSkodneni zo
dna 26.8.2022, ¢. 15271/2022/143-1., rozhodnutie o odSkodneni zo dfia 26.8.2022, ¢. 15271/2022/143-



Il., Ziadosti o realizaciu jednorazovej platby zo dfia 28.9.2022, vyzvu na uhradu zo dna 28.9.2022 s
dorucenkou.

4. Zaloba spolu s prilohami a vyzvou na vyjadrenie bola Zalovanému dorugena diia 5.2.2025.

5. Zalovany podanim doruéenym stdu dria 13.2.2025 uznal svoju vinu za spdsobenu ujmu pozostalym
aj vySku odskodnenia. Uviedol, Ze ma zaujem splatit svoju pohladavku, ako aj iné pohladavky vodi
Statu, av8ak finan€na situacia mu to neumoziuje. Je bez akéhokolvek majetku a vykonava trest odnatia
slobody, ktory kon&i v mesiaci april 2031. Ani v Ustave na vykon trestu odfatia slobody nema Ziaden
prijem, z ktorého by mohol splacat pohladavky.

6. Zalobca podanim doruenym sidu dita 20.2.2025 vyjadril suhlas s rozhodnutim vo veci bez nariadenia
pojednavania.

7. Zalovany podanim doruéenym sudu dfia 3.4.2025 vyjadril suhlas s rozhodnutim vo veci bez nariadenia
pojednavania.

8. Podla ust. § 177 ods. 2, pism. b) CSP pojednavanie nie je potrebné nariadovat, ak strany
s rozhodnutim vo veci bez nariadenia pojednavania suhlasia. KedZe v prejednavanej veci Zzalobca aj
Zalovany vyslovne vyjadrili suhlas s rozhodnutim vo veci bez nariadenia pojednavania, sud rozhodol
bez nariadenia pojednavania podfa ust. § 219 ods. 3 CSP, podfla ktorého sud len oznami miesto a
Cas verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli a webovej stranke sudu v lehote najmenej 5 dni
pred jeho vyhlasenim. Oznamenie o verejnom vyhlaseni rozsudku bolo zverejnené na Uradnej tabuli a
webovej stranke sudu diia 11.4.2025.

9. Sud vykonal dokazovanie obozndmenim sa s obsahom spisu a zistil tento skutkovy stav:

10. Rozsudkom byvalého Okresného sudu Kosice | zo dia 12.11.2021, sp.zn. 8Tk/1/2021 v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v KoSiciach zo dfia 25.1.2022, ¢.k. 6To/74/2021-488, bol Zalovany uznany
vinnym zo spachania obzvlast zavazného zlo€inu vrazdy, ktorého obetou sa stal F. D., nar. XX.X.XXXX.
Zalovanému sud uloZil trest odniatia slobody vo vymere 10 rokov, ochranny dohlad v trvani 2 rokov a
ochranné protialkoholické lie€enie Ustavnou formou. Sud zaroven ulozil Zalovanému povinnost nahradit
poskodenému G. D., nar. X.X.XXXX, S§kodu vo vyske 1.649,49 eur titulom nékladov na pohreb.

11. Ziadostami dorugenymi Ministerstvu spravodlivosti Slovenskej republiky diia 14.4.2022 sa G. D.,
nar. X.X.XXXX a F. D., nar. XX.X.XXXX domahali priznania finanéného odSkodnenia za nemajetkovu
ujmu, ktora utrpeli dfa 3.4.2021 v suvislosti so smrtou F. D., nar. XX.X.XXXX, ktory zomrel v désledku
nasilného trestného &inu Zalovaného.

12. Rozhodnutim o od$kodneni Ministerstva spravodlivosti SR zo dna 26.8.2022, &. 15271/2022/143-l.,
bolo G. D. priznané odskodnenie v sume 15.575,- eur.

13. Rozhodnutim o odSkodneni Ministerstva spravodlivosti SR zo dia 26.8.2022, €. 15271/2022/143-ll.,
bolo F. D. priznané odSkodnenie rovnako v sume 15.575,- eur.

14. Zalobca tak priznal pozostalym po F. D. od$kodnenie v celkovej sume 31.150,- EUR, ktoré im diia
28.9.2022 bolo uhradené.

15. Zalobca vyzval Zzalovaného listom zo dfia 28.9.2022, aby uhradil nahradu $kody v sume 31.150,- eur
v lehote 30 dni od doru€enia vyzvy. Vyzva bola Zalovanému doruena dna 13.10.2022.

16. Zalovany v uréenej lehote a ani do dfia podania Zaloby pohladavku Zalobcu neuhradil, a to ani
CiastoCne.

17. Podla ust. § 10 ods. 1 zakona &. 274/2017 Z.z. o obetiach trestnych €inov v zneni neskor$ich
predpisov o odSkodnenie méze poziadat’ obet nasilného trestného &inu, ktora je obéanom Slovenske;j
republiky, ob&anom iného &lenského Statu, alebo osobou bez Statnej prislusnosti, ktora ma na uzemi
Slovenskej republiky alebo na uzemi iného &lenského Statu trvaly pobyt, alebo cudzi Statny prislusnik



za podmienok a v rozsahu ustanovenom medzinarodnou zmluvou, ktora bola ratifikovana a vyhlasena
spbsobom ustanovenym zakonom, ak k ujme na zdravi doSlo na Uzemi Slovenskej republiky. O
odskodnenie méze poziadat aj obet nasilného trestného &inu, ktora ma v Slovenskej republike udeleny
azyl, doplnkovu ochranu, do€asné utodisko, pobyt alebo tolerovany pobyt, ak k ujme na zdravi doslo
na uzemi Slovenskej republiky.

18. Podla ust. § 11 ods. 1 zakona &. 274/2017 Z.z. narok na odSkodnenie obete nasilného trestného
¢inu podla tohto zadkona vznika, ak v trestnom konani nadobudol pravoplatnost rozsudok alebo trestny
rozkaz, ktorym sa pachatel uznava vinnym zo spachania trestného ¢inu, ktorym bola obeti nasilného
trestného &inu spdsobena ujma na zdravi, alebo rozsudok, ktorym bol obzalovany spod obZaloby
oslobodeny, pretoze nie je trestne zodpovedny pre nedostatok veku alebo nepri¢etnost a ujma na zdravi
nebola obeti nasilného trestného inu plne uhradena inak.

19. Podla ust. § 12 ods. 1 zakona ¢&. 274/2017 Z.z., ak bola trestnym ¢inom spdsobena smrt, obet
nasilného trestného &inu ma narok na vyplatenie odSkodnenia za spésobenud nemajetkovu ujmu vo
vySke dvadsatpatnasobku sumy mesacnej minimalnej mzdy platnej na obdobie kalendarneho roka,
v ktorom doslo k spachaniu trestného €inu. Ak bola trestnym €inom spbésobena smrt’ a je len jedna
pozostald obet’ nasilného trestného Cinu, ktord bola odkdzana vyzivou na zomretého, ma narok na
vyplatenie odSkodnenia vo vyske patdesiatnasobku sumy mesaénej minimalnej mzdy platnej na obdobie
kalendarneho roka, v ktorom doslo k spachaniu trestného &inu.

20. Podla ust. § 15 ods. 1 zdkona €. 274/2017 Z.z. o poskytnuti odSkodnenia rozhoduje a odSkodnenie
vyplaca na zaklade pisomnej Ziadosti obete nasilného trestného &inu rozhodovaci organ, ktorym je
ministerstvo spravodlivosti.

21. Podla ust. § 21 ods. 1 zdkona &. 274/2017 Z.z. poskytnutim od8kodnenia obeti nasilného trestného
¢inu podfa tohto zdkona prechadza narok obete nasilného trestného €inu na nahradu Skody alebo
nemajetkovej ujmy vocli pachatelovi na tat, a to v rozsahu poskytnutého odSkodnenia.

22. Sud mal v konani nepochybne preukazané, Ze rozsudkom byvalého Okresného sudu KoSice |
zo dha 12.11.2021, sp.zn. 8Tk/1/2021 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v KoSiciach zo dna
25.1.2022, ¢.k. 6To/74/2021-488, bol Zalovany uznany vinnym zo spachania obzvlast zavazného zloc€inu
vrazdy, ktorého obetou sa stal F. D., nar. XX.X.XXXX. Ziadostami doruéenymi Ministerstvu spravodlivosti
Slovenskej republiky dfia 14.4.2022 sa G. D., nar. X. X.XXXX a F. D., nar. XX.X.XXXX domahali priznania
finan€ného od8kodnenia za nemajetkovu ujmu, ktoru utrpeli diia 3.4.2021 v suvislosti so smrtou F. D.,
nar. XX.X.XXXX, ktory zomrel v désledku nasilného trestného €inu Zzalovaného. Rozhodnutim zo dna
26.8.2022, ¢. 15271/2022/143-I., bolo G. D. priznané odsSkodnenie v sume 15.575,- eur a rozhodnutim
zo dna 26.8.2022, €. 15271/2022/143-11., bolo F. D. priznané odSkodnenie rovnako v sume 15.575,-
eur. Zalobca tak priznal pozostalym po F. D. od$kodnenie v celkovej sume 31.150,- EUR, ktoré im dia
28.9.2022 bolo uhradené. Zalobca vyzval Zalovaného listom zo diia 28.9.2022, aby uhradil nahradu
Skody v sume 31.150,- eur v lehote 30 dni od doru€enia vyzvy. Vyzva bola Zalovanému doruéena dna
13.10.2022. Zalovany pohladavku Zalobcu neuhradil.

23. Zalovany tvrdenia Zalobcu Ziadnym spdésobom nerozporoval. Podanim dorucenym sudu dria
13.2.2025 Zalovany vyslovne uznal vinu za ujmu spdsobenu pozostalym a uznal odSkodnenie vyplatené
pozostalym zo strany Zalobcu, ¢im uznal narok ¢o do dévodu a vysky.

24. Preto sud zaviazal Zalovaného k povinnosti zaplatit Zalobcovi sumu 31.150,- eur, ¢im Zalobe vyhovel
v plnom rozsahu.

25. Podla ust. § 232 ods. 3 CSP lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud
mdbze v odévodnenych pripadoch uréit dlhSiu lehotu.

26. Podfa ust. § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

27. Podla ust. § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podlfa pomeru jej uspechu
VO VECi.



28. V sporovych konaniach sa ohfadom nahrady trov konania uplatfiuje tzv. zasada Uspechu, t.j. strane,
ktora mala vo veci piny Uspech, sud prizna nahradu trov proti netuspesnej strane. Uspech vo veci sa
zistuje porovnanim Zalobnej Ziadosti (petitu) a vyroku rozhodnutia, ktorym sa vo veci rozhodlo. Strana,
ktora mala plny uspech vo veci ma narok na nahradu vSetkych u&elne vynaloZenych trov proti strane,
ktora vo veci Uspech nemala.

29. Zalobca bol v konani ispe$ny v plnom rozsahu, siid mu v$ak nepriznal nahradu trov konania, nakolko
mu v priebehu konania Ziadne trovy konania nevznikli.

Poucenie:

Proti rozsudku mozZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doruéenia na Mestsky sud KoSice
v dvoch pisomnych vyhotoveniach (§ 362 ods. | CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym uradnym postupom znemoznil strane, aby uskutoCriovala jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodol vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie prostriedky procesnej obrany alebo prostriedky
procesného utoku , ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. |
CSP).

Odvolanie proti rozsudku vo veci samej mozno odévodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej ( § 365 ods. 2 CSP).

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) tykaju sa procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylucenia sudcu alebo nespravne obsadeného sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci, alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie ( § 366 CSP).

V pripade, ak povinny dobrovolne nespini to, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, méze opravneny
podat navrh na vykonanie exekucie podla Exekuéného poriadku.



