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Uznesenie

Okresny sud PreSov, samosudcom JUDr. Radoslavom Harangozom, o navrhu odsideného A. B., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom C. D. XXX/XX, B. E. F., toho ¢asu v UVV a UVTOS PreSov, o podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, v PreSove dha 6.juna 2025, takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1, ods. 3 Trestného poriadku a § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona odsudeného
A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. D. XXX/XX, B. E. F., toho ¢asu v UVV a UVTOS PreSov,
podmienedne prepusta zvykonov trestov odfiatia slobody, ktoré mu boli ulozené rozsudkom
Okresného sudu Vranov nad Toplou, sp. zn. 13T/10/2022 dfia 29.03.2022 podfa § 219 ods. 2 Trestného
zakona vo vymere 15 (patnastich) mesiacov, v spojeni s uznesenim Okresného sudu Vranov nad Toplou,
sp. zn. 13T/10/2022 dfia 31.07.2024 o neosvedceni sa v skuSobnej dobe podmienecného odsudenia a
rozsudkom Okresného sudu Vranov nad Toplou, sp. zn. 13T/10/2022 zo diha 18.09.2024, ktorym zrusil
rozsudok Okresného sudu Vranov nad Toplou sp. zn. 13T/10/2022 zo dna 29.03.2022 podla § 405b
ods. veta druha Trestného poriadku s poukazom na § 405a ods. 1 Trestného poriadku v spojeni s § 84
Trestného zékona vo vyroku o treste a podla § 219 ods. 2 Trestného zakona vo vymere 12 (dvanastich)
mesiacov.

Podla § 68 ods. 1 Trestného zakona uréuje skusobnu dobu v trvani 2 (dvoch) rokov a su€asnenaria
d u j e probacny dohlad nad odsudenym v trvani 1 (jeden) rok.

Podla § 68 ods. 1 Trestného zakona za pouzitia § 51 odsek 4 pism. k) Trestného zakona odsudenému
uklada povinnost spocivajucu v prikaze zamestnat sa v skuSobnej dobe alebo sa preukazatelne
uchadzat o zamestnanie.

odovodnenie:

Okresny sud Vranov nad Topfou rozsudkom €. k. 13T/10/2022 - 142 zo dna 29.03.2022, schvalil dohodu
o vine a treste, ktorou bol odsudeny uznany vinnym zo spachania pre€inu neopravneného vyrobenia
a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych pefiazi alebo inej platobnej karty podfa § 219 ods.
1, ods. 2 Trestného zakona v subehu s pre€inom kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism.
b) Trestného zakona, za o mu bol uloZeny trest odiatia slobody vo vymere 15 (patnastich) mesiacov
s tym, Ze sud tento trest podmienecne odloZil a urcil odsudenému skudobnud dobu podmienecného
odsudenia vo vymere 24 (dvadsat'$tyri) mesiacov. Uznesenim Okresného sudu Vranov nad Topfou, €. k.
13T/10/2022-209 zo dha 31.07.2024, bolo rozhodnuté o neosved&eni sa odsudeného v skuSobnej dobe
podmieneéného odsudenia s tym, Ze odsudeny vykona trest odiatia slobody vo vymere 15 (patnastich)
mesiacov a zaradil ho do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréZenia. Odsudeny nastupil
do vykonu trestu dfia 25.10.2024.

Rozsudkom Okresného sudu Vranov nad Topfou, sp. zn. 13T/10/2022 zo dna 18.09.2024, sud zrusil
rozsudok Okresného sudu Vranov nad Toplou sp. zn. 13T/10/2022 zo dia 29.03.2022 podla § 105b
ods. veta druha Trestného poriadku s poukazom na § 405a ods. 1 Trestného poriadku v spojeni s § 84



Trestného zakona vo vyroku o treste a podla § 219 ods. 2 Trestného zakona uloZil nepodmienecny trest
odfiatia slobody vo vymere 12 (dvanastich) mesiacov.

Dna 23.04.2025 bola tunajSiemu sudu doruéena Ziadost odsudeného A. B. o podmienené prepustenie,
nakolko ma za to, Ze splnil formalnu podmienku na podmienecné prepustenie ako aj svojim spravanim
a pristupom materialne podmienky. Uviedol, Ze po prepusteni z vykonu trestu sa zamestna a Ze doteraz
vykonany trest je pre neho dostatoénym poucéenim, aby v buducnosti viedol riadny Zivot a nepéachal
trestnu &innost.

Z hodnotenia UVV a UVTOS PreSov vyplyva, Ze odsudeny je Zenaty, otec troch maloletych deti.
Vzdelanie ma stredné odborné bez maturity s vyuénym listom v odbore murar. Doposial bol patkrat
sudne trestany vo vykone trestu odnatia slobody je prvykrat. Odsudeny vykon trestu nastupil sam dna
25.10.2024 v Ustave na vykon vézby a Ustave na vykon trestu odriatia slobody Kosice. Spravanie a
vystupovanie odsudeného v tamojSom Ustave bolo na poZzadovanej irovni. Dria 19.11.2024 bol na dalsi
vykon trestu premiestneny do Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody PreSov
a umiestneny do Oddelenia vykonu trestu v Sabinove, kde mu v ramci minimalneho stupfia straZenia
bola stanovena diferenciacna skupina ,B*. Odsudeny sa na podmienky vykonu trestu adaptoval bez
nedostatkov, bol nakloneny k spolupraci. Spravanie a vystupovanie odsudeného bolo na pozadovane;j
urovni, Ustavny poriadok a €asovy rozvrh diia dodrziaval. Do konfliktnych situacii s inymi odsudenymi sa
nedostal, v osobnych veciach udrziaval poriadok. Pracovne zaradeny bol na nestrazenom pracovisku
mimo Ustavu s dohladom Lavaton 2, kde neboli zaznamenané Ziadne nedostatky. Vo volnom &ase
sa venoval sledovaniu televizie, hraniu spolo€enskych hier, viedol rozhovory s odsudenymi. Kontakt
udrziaval s najblizSou rodinou, ta ho podporovala po vietkych strankach, nielen finan¢ne, ale aj formou
pravidelného kontaktu. S cielom skvalitnenia jednotlivych bodov programu zaobchadzania mu bola
zmenena diferenciatna skupina ,B* na ,A“ a diia 07.03.2025 bol umiestneny do otvoreného oddelenia
Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody PreSov. Adaptécia na podmienky
vykonu trestu v otvorenom oddeleni prebehla bez nedostatkov. Spravanie a vystupovanie odsudeného
je na pozadovanej urovni, ustavny poriadok, ¢asovy rozvrh dfia a ustrojovaciu disciplinu dodrzZiava.
Prikazy a nariadenia prisluSnikov Zboru vazenskej a justinej straze pIni bez pripomienok, autority
reSpektuje. K spachanej trestnej Cinnosti opakovane vyjadril sebakriticky postoj a mrzi ho, Ze sklamal
okolie. Pracovne zaradeny je na nestraZzenom pracovisku mimo ustavu s volnym pohybom ZVL, odkial
evidujeme pozitivnu spatnu vazbu na jeho pracovnu moralku. Koordinatorka prac vyjadrila nadmernu
spokojnost’ s vykonavanou pracou odsudeného, ktory reSpektuje a pini pokyny objednavatela prac a
bezpelnost’ a ochranu zdravia pri praci dodrziava. Vo svojom vofnom €ase sa zuc€astriuje prednasok,
kvizov a Sportovych aktivit organizovanych v oddeleni. Je ¢lenom Sportovo — kombinovaného kruzku. V
ramci povolenej vychadzky mimo Ustavu sa zucastnil Sportovej aktivity - futbalového zapasu. Evidovana
je ukast na psychologickej osvete. Vztahy s vonkajSim svetom udrziava vSetkymi zdkonom dostupnymi
formami s manzelkou, detmi, surodencami, rodi€mi a blizkou rodinou. Vztahy mozno hodnotit ako
harmonické a na dobrej Urovni, evidentny je vzajomny zaujem. Po&as doterajSieho vykonu trestu odnatia
slobody mu nebola udelena disciplinarna odmena ani uloZeny disciplinarny trest. Riziko recidivy trestnej
¢innosti je nizke, resocializana progndza je priazniva. Vzhlfadom na vy3Sie uvedené odporuca riaditel
UVV a UVTOS Presov podmieneéné prepustenie odstideného a v pripade podmiene¢ného prepustenia
odsudeného odporuga ulozit povinnost spocCivajucu v prikaze zamestnat’ sa v skidobnej dobe alebo
uchadzat' sa preukazatelne o zamestnanie. V zmysle § 415 ods. 3 Trestného poriadku sa pripajam k
Ziadosti odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody.

Prokuratorka Okresnej prokuratiry PreSov podanim zo dfia 16.05.2025 vyjadrila pisomny suhlas
s podmieneCnym prepustenim odsudeného.

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku, o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu na vykon vézby alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruzenia ob&anov, déveryhodnej osoby alebo
na navrh odsudeného, alebo osoby, ktord mdze za odsudeného podat odvolanie v jeho prospech,
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmienecné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.



Podla § 415 ods. 3 Tr. poriadku, ak podmiene¢né prepustenie navrhne riaditel istavu na vykon vazby
alebo riaditel ustavu na vykon trestu odnatia slobody, v ktorom odsudeny vykonava trest, alebo sa k
takému navrhu pripoji, mdze rozhodnutie o tom, Ze odsudeny sa podmienecne prepusta, urobit so
suhlasom prokuratora aj predseda senatu.

Podla § 66 ods. 1 pism. a) Tr. zdkona sud mbéze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot a ak ide o osobu odsudenu za precin po
vykone polovice uloZzeného nepodmieneCného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zak. pri rozhodovani o podmiene&nom prepusteni sud prihliadne aj na to, v akom
Ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zakona, pri podmieneénom prepusteni sud ur¢i skudobnu dobu na jeden
rok az sedem rokov; skuSobna doba sa zagina podmieneénym prepustenim odsudeného. Zaroven
mdze nariadit probaény dohfad nad odsudenym vo vymere do troch rokov a ustanovi mu primerané
obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 a 4.

Sud sa oboznamil so Ziadostou odstdeného, so spisovym materidlom, pisomnym hodnotenim z UVV
a UVTOS PreSov a zistil, e odsidenému predpisana 1/2 z uloZeného trestu odfiatia slobody
uplynula diia 25.04.2025, teda spifa formalny predpoklad podmiene¢ného prepustenia. Na zaklade
zabezpelenych dbékazov dospel sud k zaveru, Ze odsudeny vo vykone trestu, plnenim si svojich
povinnosti preukazal snahu o polepSenie a mozno od neho o&akavat, Zze v budicnosti povedie riadny
Zivot, poukazujuc pritom na jeho hodnotenie, z ktorého vyplyva, Zze sa na podmienky vykonu trestu
adaptoval bez nedostatkov, bol nakloneny k spolupraci. Sud pritom zohladnil aj skutoénost, Ze odsudeny
bol vo vykone trestu odfatia slobody prvykrat a trest vykonava v Ustave na vykon trestu s najmiernejSim
stupfiom, &im bol podfa nazoru sudu naplneny aj materialny predpoklad. Sud dérazne poukazuje aj na
nizke riziko recidivy a priaznivu resocializanu prognézu. Aj riaditel konStatoval splnenie podmienok pre
podmieneéné prepustenie, odporucil prepustenie s povinnostou spoéivajucou v prikaze zamestnat sa v
skusobnej dobe alebo uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie a pripojil sa k Ziadosti, s ¢im suhlasil
aj prokurator.

Vzhladom na to, Ze boli splnené zakonné podmienky pre podmieneéné prepustenie rozhodol sud tak,
ako to je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Zaroven sud odsudenému ur€il skisobnu dobu v trvani 2 rokov, pretoZe takuto skuSobnu dobu, nie Gplne
na spodnej hranici, povaZuje za potrebnu na preukazanie, ¢i doterajsi vykon trestu odnatia slobody bol
dostacujuci na prevychovu odsudeného, najma vzhlfadom na viaceré zaznamy v registri trestov. Zaroven
preto spolu so skuSobnou dobou na dovi$enie napravy pri podmieneénom prepusteni povazoval sud
za potrebné a dévodné pbsobit na odsudeného po dobu 1 roku aj probaénym dohlfadom a suc¢asne za
ucelom dosiahnutia jeho zaradenia do spolo¢nosti mu ulozil povinnost v skiSobnej dobe sa zamestnat’
alebo sa o to aspon preukazatelne uchadzat, ¢o podla nazoru sudu eliminuje opakovanie pachania
trestnej Cinnosti.

Ak odsudeny nepovedie pocas skuSobnej doby riadny Zivot, sud rozhodne, a to aj podas plynutia
skusobnej doby, o vykone zvysku podmienecne odpusteného trestu odnatia slobody.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost len proti vyroku o uréeni dizky skusobnej doby do 3
(troch) pracovnych dni odo dia jeho oznamenia na Krajsky sud v PreSove prostrednictvom Okresného
sudu Presov.



