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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v senéte zlozenom z predsedu senatu JUDr. Martina Michalanského, sudcov
JUDr. Miroslava Banackého, PhD., a JUDr. Petry Pavlisovej, na neverejnom zasadnuti konanom dna
09. juna 2025 v trestnej veci proti odsudenému A. B. pre obzvlast zavazny zlo€in nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drZzanie a obchodovanie s nimi podla
§ 172 ods. 1 pism. c/, pism. d/, ods. 2 pism. c/, pism. e/ Tr. zak. s poukazom na ustanovenie § 138
pism. j/ Tr. zak. o staznosti odsudeného proti uzneseniu Mestského sudu KoSice sp. zn. 1Nt/11/2025
zo dfia 16. aprila 2025 takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. zam ieta staznost odsudeného A.B..
odovodnenie:

Mestsky sud KoSice uznesenim sp. zn. 1Nt/11/2025 zo dria 16. aprila 2025 podla § 411 ods. 1 Tr. por.
zmenil spdsob vykonu trestu odfatia slobody u odsudeného A. B., nar. XX XX.XXXX v C., uloZzeného
mu rozsudkom Okresného sudu KoSice Il sp. zn. 3T/10/2021 zo dna 03.06.2021 v trvani 8 rokov tak, ze
zvySok trestu odsudeny vykona v Ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Proti tomuto uzneseniu po jeho vyhlaseni, odévodneni a po pou€eni o moznosti podat opravny
prostriedok, odsudeny A. B. podal staznost, ktoru blizSie ustne ani pisomne neodévodnil.

Na podklade takto podanej staznosti krajsky sud v zmysle ustanovenia § 192 ods. 1 Tr. por.
preskumal spravnost vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorému odsudeny A. B. podal staznost,
ako aj konanie predchadzajuce tomuto vyroku napadnutého uznesenia a zistil, Ze staznost odsudeného
nie je dévodna.

Po podrobnom preskumani predloZzeného spisového materialu krajsky sud konstatuje, Ze mestsky sud
riadnym, zdkonnym a dostato€nym spdsobom vykonal dokazovanie pre posudenie spinenia zdkonnych
podmienok pre zmenu spbsobu vykonu trestu odfiatia slobody.

Napadnuté rozhodnutie mestského sudu je vecne spravne, zakonné a zaloZzené na nepochybne
preukazanych skutonostiach. Dokazovanie na verejnom zasadnuti bolo vykonané zakonnym
spbsobom. Mestsky sud postupoval v sulade so zakonom, ked na verejnom zasadnuti vypocul
odstdeného k podanému navrhu riaditela UVTOS Kosice-Saca zo dria 05.03.2025.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny bol doposial dvakrat sudne trestany, pri¢om
nepodmienecny trest odnatia slobody vykonava po prvykrat. Naposledy bol A. B. rozsudkom Okresného
sudu KosSice Il sp. zn. 3T/10/2021 zo dia 03.06.2021 uznany vinnym zo spachania obzvlast zavazného
zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie
a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. ¢/, pism. d/, ods. 2 pism. ¢/, pism. e/ Tr. zak. s poukazom
na ustanovenie § 138 pism. j/ Tr. zak., za ¢o mu bol uloZzeny nepodmienelny trest odhatia slobody



vo vymere 8 rokov so zaradenim do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, ktory
v suCasnosti vykonava. Zarovefi mu sud uloZil trest prepadnutia veci, ochranné protitoxikomanické
lie€enie ustavnou formou a ochranny dohlad v trvani dvoch rokov.

Désledne sa sud |. stupfia oboznamil s navrhom riaditela UVTOS Kosice-Saca na zmenu spdsobu
vykonu trestu preradenim do uUstavu s minimalnym stupfiom strazenia zo dfia 05.03.2025 z ktorého
je zrejmé, Ze adaptacia na podmienky vykonu trestu prebehla u odsudeného bez negativnych
prejavov, v interpersonalnej oblasti sa negativa nevyskytuju, nedovolenej &innosti sa odsudeny
nedopusta, zakonné normy a interné predpisy dodrziava. Odsudeny bol v ramci edukacie zaradeny
do stredoSkolského vzdelavania externou formou v trojro€nom uéebnom odbore elektromechanik,
Skolu ukongil zavere¢nou skuskou, pricom prospel s vyznamenanim. Volny €as travi aktivne, preferuje
Sportové aktivity a zapaja sa do aktivit v ramci kultirno-osvetovej Cinnosti. Zvydny €as travi €itanim
literatury a tlae. Odsudeny je od 03.09.2021 pracovne zaradeny v Ustave na pracovisku Kuchyha
odsudenych, jeho pracovna moralka je ustavom hodnotena kladne, za aktivity v pracovnej oblasti mu
bolo postupne udelenych celkovo 5 disciplinarnych odmien. Disciplinarne potrestany nebol. V ramci
oddielu sa odsudeny aktivne podiela aj na €innostiach suvisiacich so vSeobecnym rozvojom osobnosti
formou vykonavania upratovacich a €istiacich prac. Odsudeny udrziava pravidelny kontakt s vonkajSim
svetom. TaktieZz akceptuje zodpovednost' za spachanu trestnu &innost’ a svoje zlyhanie si uvedomuije.
Odsudeny plni stanoveny program zaobchadzania. Zaverom riaditel UVTOS Kosice-Saca navrhol
zmenu spésobu vykonu trestu preradenim odsudeného do Ustavu s minimalnym stupfiom strazenia.

Aj napriek tomu, Ze hodnotenie odsudeného ustavom, ktoré je sucastou podaného navrhu riaditela
UVTOS Kosice-Saca nie je pre sud zavaznym podkladom pre jeho rozhodnutie, tak poskytuje informacie
0 spravani sa odsudeného poc¢as vykonu trestu odfatia slobody, plneni programu zaobchadzania,
ktory zahffia aktivity zamerané na rozvoj osobnosti odsudeného ako aj iné skuto€nosti tykajuceho sa
odsudeného pocas vykonu trestu odiatia slobody.

Podla § 9 ods. 1, ods. 2 zakona €. 475/2005 Z. z. o vykone trestu odnatia slobody o zmene spbsobu
vykonu trestu rozhoduje sud podla osobitného predpisu. Ak odsudeny zaradeny do Ustavu s vySSim
stupfiom strazenia pini program zaobchadzania, méze mu sud zmenit spdsob vykonu trestu preradenim
do ustavu s niz8im stupfiom straZenia; to neplati pre odsudeného na dozivotny trest.

Podla prvej vety § 9 ods. 4 zakona €. 475/2005 Z. z. o vykone trestu odratia slobody o zmene spbsobu
vykonu trestu preradenim do iného stupria strazenia rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditela ustavu
alebo odsudeného alebo aj bez takéhoto navrhu.

Mestsky sud v danom pripade vychadzal zo zaverov hodnotenia UVTOS Kosice-Saca na odstdeného,
ktoré je su€astou podaného navrhu, pri€om spravne uviedol, Ze plnenie programu zaobchadzania je
podla ustanovenia § 9 ods. 2 zakona &. 475/2005 Z. z. predpokladom pre rozhodnutie sidu o zmene
spbsobu vykonu trestu preradenim odsudeného do Ustavu s niz8im stuprfiom straZenia. Mestsky sud
taktiez zohladnil aj charakter trestnej innosti, ako aj skutoénost, Ze odsudeny doposial nebol vo vykone
trestu odnatia slobody.

Vzhladom na vy$Sie uvedené je krajsky sud toho nazoru, Ze mestsky sud spravne vyhodnotil splnenie
podmienok na zmenu spésobu vykonu trestu spocivajucu v preradeni odsudeného do ustavu na vykon
trestu s niZSim stupriom straZenia. Odsudeny pocas relativne dlhého obdobia uz pocas vykonu vazby
v UVV a UVTOS Kosice a najma od jeho premiestnenia na vykon trestu odnatia slobody do UVTOS
Kosice-Saca dfia 27.07.2021 v trestnej veci Okresného sudu KosSice Il sp. zn. 3T/10/2021 prejavil
zaujem o0 zmenu svojho spravania, ktoré bolo hodnotené kladne, ¢o jednoznaéne vyplyva z navrhu
riaditela Ustavu. PoCas tohto obdobia neboli zaznamenané nedostatky v spravani sa odsudeného ako
aj v dodrziavani zakonnych a internych noriem. Odsudeny sa aktivne zapajal do viacerych aktivit
a v suvislosti s plnenim pracovnych povinnosti mu bolo udelenych pat disciplinarnych odmien.

Aj napriek tomu, Ze odsudeny nesuhlasil s jeho preradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom strédZenia, tak krajsky sud je toho nazoru, Ze odsudeny splnil zakonné podmienky pre
rozhodnutie sidu o zmene spbsobu vykonu trestu a jeho preradenie do Ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom strazenia. Zarovenn vzhladom na spravanie odsudeného ako aj na plnenie
programu zaobchadzania je dany odévodneny predpoklad, Ze dalSia prevychova a naprava odsudeného



ako aj dalSie pozitivne pdsobenie trestu bude lepSie zaru€ené v Ustave na vykon trestu s miernejSim,
a teda minimalnym stupfiom straZenia.

KedZe zakonné podmienky pre zmenu spdsobu vykonu trestu preradenim odsudeného do Ustavu na
vykon trestu s niz8im stupfiom straZenia vyplyvajuce z § 9 zakona ¢&. 475/2005 Z. z. v platnom zneni
boli aj podla nazoru krajského sudu naplnené, ¢o sud I. stupfia dostatoénym spdsobom vyargumentoval
v napadnutom uzneseni, krajsky sud staznost odsudeného ako nedévodnu zamietol.

Vzhladom na vySSie uvedené dovody, krajsky sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia, priCom toto uznesenie bolo prijaté hlasovanim senatu v pomere 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny
prostriedok nie je pripustny.



