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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Sudca pre pripravné konanie Okresného stdu Liptovsky Mikula$ JUDr. lvan STEPITA vydava podla §
353 ods. 1 Trestného poriadku

rozhodol:

Obvineny
A. B., nar. XX. XX. XXXX v C. A,, trvale bytom D. XXX/X, XXX XX D.,

uznava sa zavinného, Ze

v Gase vykonu sankcie zakazu ¢innosti viest motorové vozidla v trvani 24 (dvadsat$tyri) mesiacov od 04.
06. 2024 do 04. 06. 2026, ulozenej mu rozhodnutim o priestupku Okresného dopravného inSpektoratu
v Liptovskom Mikulasi zo dia 04. 06. 2024, ¢. s. ORPZ-LM-ODI2-P-123/2024, pravoplatnym driom 04.
06. 2024 a v Case vykonu trestu zakazu Cinnosti viest motorové vozidla vo vymere 3 (tri) roky od 30. 08.
2024 do 30. 08. 2027, ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu Liptovsky Mikulas zo drna 30.
08. 2024, sp. zn. 0T/76/2024, pravoplatnym drfiom 30. 08. 2024, dna 07. 06. 2025 asi 0 15.16 hod. bez
vodi¢ského opravnenia, s vedomim a suhlasom jej vlastnika E. B., jeho brata, viedol motorové vozidlo —
elektricku kolobezku tovarenskej znacky Kukirin G4, vyrobného Cisla: EN17128, zaradenu do kategoérie
L1e-B, vyzadujucu pre jej vedenie vodi¢ské opravnenie skupiny AM, po miestnej komunikacii na ulici
E. D. v obci Vazec, okres Liptovsky Mikulas, v smere na adresu svojho trvalého pobytu, kde bol pred
rodinnym domom s pridelenym supisnym ¢Cislom XXX zastaveny a kontrolovany hliadkou Obvodného
oddelenia PZ v Liptovskom Hradku,

teda

- maril vykon rozhodnutia iného organu verejnej moci a sudu tym, ze vykonaval Cinnost, na ktoru sa
vztahovalo rozhodnutie iného Statneho organu a sudu o zakaze Cinnosti,

¢im spachal

- prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona



Zatosa
odsudzuje

podla § 348 ods. 1 Trestného zakona a § 56 ods. 2 Trestného zakona na penazny trest vo vymere 300,-
(tristo) Eur.

Podla § 57 ods. 3 Trestného zakona sud pre pripad, Ze by vykon pefiazného trestu mohol byt umyselne
zmareny, ustanovuje nahradny trest odfiatia slobody vo vymere 1 (jeden) mesiac.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona sud obZalovanému uklada trest zakazu &innosti viest
motorové vozidla akéhokolvek druhu na 1 (jeden) rok.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat’ odpor do 8 dni odo dfia jeho doruéenia obvineny, osoby, ktoré su
opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poskodeny, pokial mu bola priznana nahrada
Skody.

Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 8 dni od jeho doru¢enia. Osobam, ktoré
md&zu podat odpor v prospech obvineného s vynimkou prokuratora, sa lehota konéi tym dfiom, ako
obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému aj jeho obhajcovi, plynie lehota od dorucenia,
ktoré bolo vykonané neskor.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla ods. 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom ani vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi
v trestnom rozkaze.

Podkodeny mdze podat’ odpor proti vyroku o ndhrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody.
Ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
poskodeného uznesenim na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Podkodeny méze vziat suhlas s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi
niektorej z osdb, uvedenych v ods. 1 § 355 Trestného poriadku (u pre€inov uvedenych v § 211 Trestného
poriadku).

Ak sa v ur€enej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.
Zucastnena osoba modze podat’ odpor proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie ochranného opatrenia
zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla § 362a, prokurator vSak
neméze v tomto konani vziat navrh spat’; takto sa postupuje aj vtedy, ak zu€astnena osoba podala odpor
a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku vzatia odporu opravnenou osobou
spat’ sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym vo vyroku o vine a treste.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mdzu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného mézu
vyslovnym vyhlasenim vziat podany odor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom
pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat
v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spét’ len s jeho vyslovnym suhlasom. Vzatie
odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa ru$i, inak sa stane
pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o ulozeni ochranného opatrenia zhabania
penaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5.



