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Uznesenie
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Okresny sud Banska Bystrica v pravnej veci zalobcu EOS KSI Slovensko, s.r.o., ICO: 35 724 803, so
sidlom Prievozska 2, 821 09 Bratislava, zast. Remedium Legal, s.r.o0., advokatska kanceléria so sidlom
Prievozska 2, 821 09 Bratislava, proti zalovanému A. B. C., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom D. E. XXXX/
XX, XXX XX C. F., o zaplatenie 14 048,51 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:
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I. Sud konanie zastavuje.

II. Sud zalovanému nahradu trov konania nepriznav a.
odovodnenie:
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1. Zalobca sa Zalobou zo diia 22. 01. 2025 domahal proti Zalovanému zaplatenia 14 048,51 €
s prisluSenstvom a trovami konania. Dia 15. 04. 2025 Zalobca sudu dorugil podanie, z ktorého vyplyva,
Ze zalobu berie v celom rozsahu spét, navrhuje, aby sud konanie zastavil a Ziada o vratenie sudneho
poplatku

2. Sud zalovaného nevyzyval na vyjadrenie k spatvzatiu Zaloby, resp. suhlas so zastavenim konania,
nakolko doposial nevykonal Ziadny procesny ukon smerujuci vo&i Zalovanému.

3. Podla § 144 CSP, Zalobca méze vziat Zalobu spat.

4. Podla § 145 ods. 1, ods. 2, ods. 3 CSP, Ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je
Zaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O Ciastoénom spat’ vzati zaloby rozhodne
sud v rozhodnuti vo veci samej. Ak je Zaloba vzata spat s€asti pred jej doru€enim zalovanému, kona
sud o zvy8ku naroku bez rozhodovania o zastaveni konania v tejto Casti.



5. Podla § 146 ods. 1 CSP, Sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spat vzatim Zaloby z vaZznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spat vzatim Zaloby sa neprihliada, ak déjde k spat vzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

6. Podla § 256 ods. 1 CSP, Ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

7. S poukazom na vySSie uvedené a citované zakonné ustanovenia rozhodol sud tak, ako je uvedené
vo vyrokovej €asti uznesenia, Ze predmetné konanie zastavil.

8. O trovach konania rozhodol sud v sulade s ustanovenim § 256 ods. 1 CSP podla ktorého, ak
strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane. Vzhladom
na uvedené, by nahrada trov konania patrila Zalovanému. V prejednavanej veci vSak sud doposial voci
Zalovanému nevykonal ziadny procesny ukon, Zalovany si narok na nahradu trov konania neuplatnil
a podla nazoru sudu mu nijaké trovy konania ani nevznikli. Vzhfadom na uvedené sud o trovach konania,
rozhodol v zmysle ustanovenia § 256 ods. 1 CSP tak, Ze Zalovanému nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:
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Proti tomuto rozhodnutiu je m oz n é podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dfa jeho dorucenia
na Okresny sud Banska Bystrica.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie treba predlozit v dvoch rovnopisoch,
inak sud zhotovi kdpie na trovy odvolatela.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze: a/ neboli splnené procesné podmienky, b/ sid nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, ¢/ rozhodoval vyli¢eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d/ konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e/ sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f/ sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g/ zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h/ rozhodnutie sudu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



