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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta v konani vedenom pred sudkyrfiou JUDr. Myrtill Vojtekovou v pravnej veci
starostlivosti sudu o maloleté dieta: A. A., nar. XX XX.XXXX, bytom ako matka, zastupené koliznym
opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Galanta, dieta rodi¢ov - matky: B. C., D. C., nar.
XX XX XXXX, bytom E. F. XXXX/XX, B. a otca: G. A., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom H. B. XXXX/X,
B., toho €asu I. J., v konani zastdpeny: advokat JUDr. Michal Vikolinsky, so sidlom Namestie SNP 87/8,
Zvolen, o navrhu otca na zniZenie vyZivného na maloleté dieta, takto

rozhodol:

I. Znizuje sa vyzivné na maloleté dieta, zo sumy 400,- Eur mesacne na sumu 220,- Eur mesacne, po¢nuc
driom 16.1.2025, kde vyzivné je splatné vzdy do 25. dfia v mesiaci vopred k rukam matky maloletého
dietata.

II. Tymto sa meni rozsudok Okresného sudu Galanta ¢. k. 19P/49/2019-75 zo dfia 19.9.2019 v Casti
rozsahu vyzivovacej povinnosti otca na maloleté dieta.

1. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Otec maloletého dietata sa navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dna 16.01.2025 domahal zniZenia
vyzivného na maloleté dieta. Svoj ndvrh oddvodnil tym, Ze od 17.08.2020 sa nachadza vo vykone trestu
odniatia slobody a nema uz Ziadne finanéné prostriedky na platenie vyZivného mesaéne vo vyske 400,-
Eur. Takato sume je pre neho likvidagna. V Ustave na vykon trestu odhatia slobody je zamestnany s Cistou
pracovnou odmenou vo vy8ke 307,22 Eur, z ¢oho su mu strhdvané néklady na vykon trestu odnatia
slobody vo vyske 157,33 Eur a zostavaju mu finanéné prostriedky vo vyske 149,89 Eur. Z uvedeného
dovodu navrhol zniZit jeho vyZivovaciu povinnost voc¢i maloletému dietatu na primeranu uroveri k vySke
jeho reélnej mzdy.

2. Sud vo veci nariadil pojednavanie na defi 29.04.2025, ktory termin bol zruSeny a bol vyty€eny novy
termin na den 10.06.2025 z dévodu, ze matka poziadala o ospravedinenie pre chorobu.

3. Sud v sulade s ust. § 180 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP“), vec prejednal v
nepritomnosti matky maloletého dietata, ktorda mala doru€enie predvolania na pojednavanie riadne
vykazané, svoju neucast neospravedinila, dorucila sudu listinné dékazy dria 21.05.2025.

4. Sud na pojednavani dia 10.06.2025 vo veci vykonal dokazovanie vysluchom otca maloletého dietata
a kolizneho opatrovnika maloletého dietata, Eitanim sa oboznamil s obsahom spisu, ako aj s obsahom
pripojenych spisov tunajsieho sudu sp. zn. 12P/40/2023 a sp. zn. 12Em/2/2024, listinnymi dékazmi a to



potvrdeniami a spravami ohlfadne rodi€¢ov a maloletého dietata, ako aj ostatnym na vec sa vztahujucim
spisovym materialom a zistil nasledujuci skutkovy a pravny stav veci:

5. Maloleté dieta pochadza z mimomanzelského vztahu rodi¢ov. Rozsudkom tunajSieho sudu €.k.
19P/49/2019 — 75 zo dfia 19.09.2019 bola schvalena rodiCovska dohoda, na zaklade ktorej bolo maloleté
dieta zverené do osobnej starostlivosti matky s tym, Ze obaja rodi¢ia su opravneni maloleté dieta
zastupovat a spravovat' jeho majetok, styk otca s maloletym dietatom bol upraveny na kazdy parny
vikend v sobotu od 09:00 hod. do 12:00 hod. a od 15:30 hod. do 18:00 hod. a v nedefu od 09:00 hod. do
12:00 hod. a od 15:30 hod. a do 18:00 hod., kazdy parny tyzdef v stredu od 15:30 hod. do 18:00 hod.,
kazdy neparny tyzden v utorok od 15:30 hod. do 18:00 hod., kazdy neparny tyzder vo Stvrtok od 15:30
hod. do 18:00 hod., vzdy za pritomnosti matky, priCom si maloleté dieta vyzdvihne v mieste bydliska
matky a v mieste bydliska matky ho matke odovzda. Otec bol zaviazany prispievat na vyzivu maloletého
dietata vyZivnym vo vy8ke 400,- Eur mesacne vZdy do 25. dia v mesiaci vopred k rukdm matky, poénuc
dfiom pravoplatnosti rozsudku. Tunajsi sud rozsudkom ¢.k. 12P/40/2023 — 192 zo dna 25.06.2024
navrh navrhovatelky (tety maloletého dietata) na Upravu styku s maloletym dietatom zamietol a schvalil
rodi¢ovsku dohodu, na zaklade ktorej je otec opravneny mat telefonicky hovor s maloletym dietatom
kazdy parny kalendarny tyzden vzdy v pondelok, stredu a piatok v ¢ase od 19,00 hod. v trvani 20
minut a kazdy neparny kalendarny tyZzden vzdy v utorok a vo Stvrtok v ¢ase od 19,00 hod. v trvani 20
minut s tym, Ze umozZnenie hovoru je povinna zabezpedit matka maloletého dietata; mat’ videohovor s
maloletym dietatom prostrednictvom aplikacie Skype kazdy neparny kalendarny tyZdefi v roku vzdy v
nedelu v ¢ase od 14.00 hod. v trvani 30 minut s tym, Ze umozZnenie hovoru je povinna zabezpedit matka
maloletého dietata; a matka je povinna zaslat’ otcovi fotografie maloletého dietata a pisomne informovat’
otca o Skolskych vysledkoch, zaujmovych aktivitach a zdravotnom stave maloletého dietata a to vzdy k
poslednému driu toho-ktorého kalendarneho mesiaca. Dalej std rozhodol, Ze otec je opravneny stretavat
sa s maloletym dietatom kazdy parny kalendarny mesiac v kalendarnom roku, vzdy kazdu 3. (tretiu)
sobotu v tomto mesiaci od 14.00 hod. do 15.00 hod. v ramci navstevy maloletého dietata v zariadeni
ustavu na vykon trestu odfatia slobody, v ktorom sa otec aktualne nachadza s tym, Ze pritomnost
maloletého dietata na styku je povinna zabezpedit matka. Krajsky sud v Trnave ako odvolaci sud
rozsudkom &€.k. 12CoP/147/2024 - 247 zo dia 25.02.2025 rozsudok sudu prvej inStancie v napadnute;j
Casti (vyrok I1l.) a v zavislom vyroku IV. a V. potvrdil. Na tunajSom sude je pod sp. zn. 12Em/2/2024
vedené konanie o vykon rozhodnutia - rozsudku Okresného sudu Galanta €.k. 12P/40/2023 - 192 zo dia
25.06.2024, kde bolo dna 10.06.2025 vyhlasené uznesenie, ktorym bol nariadeny vykon predmetného
rozhodnutia.

6. Zo spravy Ustavu na vykon trestu odnatia slobody a Ustavu na vykon vazby Leopoldov zo dia
18.03.2025 vyplyva, Ze otec maloletého dietata bol naposledy zaradeny do prace dna 02.12.2024
a pracovné zaradenie stéle trva. Z rozuctovania pracovnej odmeny vyplyva, Ze jeho priemernda Cista
mzda za obdobie od decembra 2024 do februara 2025 bola vo vySke 308,37 Eur.

7. Otec maloletého dietata dorudil na tunajsi sud dia 02.04.2025 aktualne vyc&islenie mesacnych prijmov
a vydavkov vo vykon trestu, pricom z predlozenych Pohybov a blokacii na kontach od januara 2024
vyplyva, Ze jeho sestra pani C. K. mu kazdy mesiac posiela na ucet finanéné prostriedky vo vyske 200,-
Eur.

8. Z lustracii v Bankovych uctoch vykonanej diia 12.05.2025 v sidnom menezmente vyplyva, Ze otec
maloletého dietata nema vedeny Ziaden ulet v Ziadnej banke.

9. Z rozsudku Specializovaného trestného sudu v Pezinku sp. zn. 2T/8/2021 zo diia 02.09.2021 vyplyva,
Ze otec maloletého dietata bol uznany za vinného zo zlo€inu zaloZenia, zosnovania a podporovania
zlo€ineckej skupiny a z pokraovacieho obzvlast zdvazného zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi a bol mu ulozeny
uhrnny trest odfatia slobody vo vymere desat rokov v ustave so strednym stupfiom stréZenia, bol mu
uloZeny trest prepadnutia majetku a ochranny dohlad v trvani troch rokov. Uznesenim Specializovaného
trestného sudu ¢€.k. 4Nt/2/2023 - 364 zo dha 27.11.2023, v spojeni s uznesenim NajvysSieho sudu SR
sp. zn. 2Tost/1/2024 bol zruSeny pravoplatny rozsudok Specializovaného trestného stdu v Pezinku
sp. zn. 2T/8/2021 zo dnia 02.09.2021 v Casti vyroku o vine a spdsobe jeho vykonu, ako aj v Casti
vyroku o ochrannom opatreni a bola povolena obnova konania. Nasledne rozsudkom Specializovaného
trestného sudu v Pezinku sp. zn. 2T/8/2021 zo dna 13.05.2024 bol otec maloletého dietata pravoplatne
uznany za vinného a bol mu uloZeny uhrnny trest odnatia slobody vo vymere desat' rokov v Ustave so



strednym stuprfiom straZenia a ochranny dohfad v trvani troch rokov. Uvedeny rozsudok bol rozsudkom
Najvy&8ieho sudu SR sp. zn. 4To/7/2024 zo dfia 15.08.2024 (pravoplatny dria 15.08.2024) zruSeny
v celom rozsahu a otcovi maloletého dietata bol uloZzeny uhrnny trest odnatia slobody vo vymere desat
rokov v ustave so strednym stupfiom straZenia a ochranny dohfad v trvani troch rokov.

10. Matka maloletého dietata dorucila na tunajsi sud drna 21.05.2025 pisomné vyc¢islenie mesacnych
vydavkov, ktoré pozostavaju z jedla vo vySke 300,- Eur, obleCenia vo vySke 150,- Eur, vydavkov na
domacnost’ (ZSE, domova sprava, wifi) vo vyske 184,95 Eur, krizkov C. vo vySke 30,- Eur, anglického
jazyka vo vyske 50,- Eur, Malého vedca vo vyske 20,- Eur, vyletov vo vySke 200,- Eur, benzinu vo
vySke 200,- Eur, splatky za auto vo vyske 279,08 Eur, mobilného operatora vo vySke 66,67 Eur, splatky
pbZicky na Studium vo vyske 80,- Eur, liekov a vitaminov vo vySke 30,- Eur, Skolského klubu a jedalne vo
vySke 61,- Eur, t.j. spolu vo vySke 1.651,- Eur. Zaroven predlozila pisomny prehlad platieb vyZivného za
obdobie od januara 2024, z ktorého vyplyva, Ze otec od januara 2025 prispieval na vyzivné podstatne
nizSou sumou, resp. neprispieval vébec.

11. Z lustracie od OR PZ, ODI Galanta zo dha 26.05.2025 vyplyva, Ze otec maloletého dietata je
vlastnikom nakladného privesu a nakladného vozidla, ktoré boli blokované v konkurze v roku 2023.

12. Pravny zastupca otca maloletého dietata na pojednavani diia 10.06.2025 uviedol, Ze otec zotrvava
na podanom navrhu. Otec plnil vyZivovaciu povinnost aj v ¢ase, ked bol vzaty do vazby v auguste 2020
a nasledne prostrednictvom svojej sestry C. K.. Toho €asu je vo vykone trestu otec pracovne zaradeny,
avSak napriek vyZivovacej povinnosti s mu vykonavané zrazky zo mzdy vo vyske 60,- Eur mesacne,
pricom nie je v jeho schodnostiach a mozZnostiach platit vyZivné vo vySke 400,- Eur mesacne, a z toho
dovodu ziada znizit vyZivovaciu povinnost na 150,- Eur mesaéne od podania navrhu.

13. Otec maloletého dietata na pojednavani diia 10.06.2025 uviedol, Ze riadne platil vyZivné aj po vzati
do vazby, pricom za takmer pat rokov, €o je vo vazbe sa mu minuli finanéné prostriedky a nema dalSie
zdroje na platenie sudom uréeného vyzivného, ktoré doposial zaplatil vo vySke 50.000,- Eur. Aktualne
je pracovne zaradeny, rozvaza stravu, resp. je v kuchyni. Uviedol, Ze s vycislenim platieb vyZivného
matkou suhlasi, od januara 2025 platil podstatne nizSiu sumu, ako ur€uje rozhodnutie. Na otazku sudu,
¢i ma otec prijem zo spolognosti G. G., B., Sered, kde je jedinym spolo¢nikom, uviedol, Ze konatelkou
je jeho sestra a prevadzkuje malu krému, zamestnancov nema, sestra tam vari aj obsluhuje, ob&as mu
poSle peniaze, ktoré otec posiela matke maloletého dietata. Ide o sumu 200,- Eur, ale nie pravidelne.
Aktualne nema Ziaden majetok, uspory ani Ziadne finanCné prostriedky. Predtym, ako bol vo vazbe,
riadne prispieval na vyzivné, matke maloletého dietata dal na ucet 5.200,- Eur a hradil maloletému
dietatu sukromnu Skélku vo vyske 5.000,- Eur ro€ne.

14. Kolizna opatrovniCka na pojednavani dha 10.06.2025 suhlasila s podanym navrhom, s ohfadom
na aktualne finanéné pomery otca. S prihliadnutim na vek maloletého dietata navrhla ur€it vyzivné vo
vyske 220,- Eur mesacne.

15. Podla § 78 ods. | prva veta zakona &. 36/2005 Z. z. o rodine a zmene a doplneni niektorych zdkonov
(dalej len ,ZR"), dohody a sudne rozhodnutia o vyzivnom mozZno zmenit, ak sa zmenia pomery.

16. Podla § 78 ods. 3 ZR, pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

17. Podla § 62 ods. 1 ZR, plnenie vyZivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna povinnost,
ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

18. Podla § 62 ods. 2 ZR, obaja rodi€ia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodiCov.

19. Podla § 62 ods. 4 ZR, pri ur€eni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodiCov
a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi¢ov
o domacnost.



20. Podla § 62 ods. 5 ZR, vyZivné ma prednost’ pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri skimani schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Gvahy vydavky povinného rodica,
ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

21. Podla § 75 ods. 1 ZR, pri uréeni vyZivného prihliadne sud na odévodnené potreby opravneného,
ako aj na schopnosti, moZnosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti a majetkové
pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu vyhodnejSieho
zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkové rizika,
ktoré povinny na seba berie.

22. Podla § 76 ods.1 ZR, vyZivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su zro¢né vzdy
na mesiac dopredu.

23. Podla § 77 ods. 1 ZR, pravo na vyzivné sa nepremi€uje. Mozno ho vSak priznat' len odo dha zacatia
sudneho konania. VyZivné na maloleté dieta mozno priznat najdlhSie na dobu troch rokov spatne odo
dfia zaCatia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

24. Pri zmene rozhodnutia o vyske vyZzivného zmena pomerov méze byt odévodnena bud subjektivne —
okolnostami na strane povinného, resp. opravneného, alebo objektivne — vyvojom Zivotnych ndkladov.
Na strane povinného mbze byt takou zmenou strata zamestnania, dlhodoba praceneschopnost, vznik
novej vyzivovacej povinnosti, zhorSenie majetkovych pomerov. Na strane opravneného su takymi
okolnostami napriklad nadobudnutie Ciasto¢nej alebo Uplnej schopnosti zivit sa sam, zmena potrieb
u Skolopovinnych deti zva€Sa prechod na iny stupen Skolskej dochadzky, zmena majetkovych pomerov.
AZ v pripade, ak ma sud za preukazané, Ze sa pomery u€astnikov zmenili, méZe rozhodnut o zmene
vysky vyZivovacej povinnosti.

25. Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze navrh otca na zniZenie vyzivného bol
podany dévodne. Vykonanym dokazovanim sud zistil, Ze od poslednej Upravy vyZivhého doslo k takej
zmene pomerov, ktord oddvodfiuje zniZenie vysky vyZivovacej povinnosti otca na maloleté dieta, ktora
bola naposledy uréena rozsudkom Okresného sudu Galanta ¢.k. 19P/49/2019 — 75 zo diia 19.09.2019,
ktorym bol otec zaviazany prispievat’ na vyzivu maloletého dietata vo vySke 400,- Eur mesac¢ne vzdy do
25. dia v mesiaci vopred k rukam matky, po¢nuc dfiom pravoplatnosti rozsudku.

26. V Case posledného rozhodovania o vyZivnom malo maloleté dieta 2 roky a 3 mesiace, bolo
v celodennej starostlivosti svojej matky. Aktualne mé maloleté dieta 7 rokov a 11 mesiacov, navstevuje
1. roénik Zakladnej cirkevnej 8koly Sv. Cyrila a Metoda v Seredi, jeho potreby su bezné, veku primerané.
Matka maloletého dietata bola v Ease posledného rozhodovania o vyzivhom na rodi¢ovskej dovolenke
a poberala rodi€ovsky prispevok vo vyske 220,70 Eur a pridavok na jedno dieta vo vySke 24,34 Eur.
Matka s maloletym dietatom byvala v rodi€ovskom byte, ktorého vlastnickou je stara matka maloletého
dietata zo strany matky, spolu s maloletym dietatom mala k dispozicii jednu izbu. Naklady na domacnost
pozostavali z ndjomného vo vySke 200,- Eur mesacne, elektriny vo vyske 30,- Eur mesaéne, plynu
vo vySke 20,- Eur mesacne. Matka maloletého dietata prispievala do domacnosti nakupom potravin,
drogériou a Cistiacimi prostriedkami a uhradzala 30,- Eur mesacne za zavedeny internet. Aktualne
matka maloletého dietata pracuje u zamestnavatela Narodny kontrolny urad SR v Bratislave na pozicii
asistentka, s Cistym mesacnym prijmom vo vyske 1.300,- Eur, pobera rodinné pridavky vo vyske 60,-
Eur a dafovy bonus vo vyske 100,- Eur. Spolu s maloletym dietatom Ziju v trojizbovom byte, ktory je vo
vlastnictve starej matky maloletého dietata zo strany matky, ktord s nimi byva v spolo&nej domacnosti.
Matka prispieva na domacnost mesaéne sumou 200,- Eur. Otec maloletého dietata v ase posledného
rozhodovania o vyZivnom bol jedinym spoloénikom spolo¢nosti G. G., B., B., ktorej konatelom bola
aj vtedy jeho sestra a hlavnym predmetom ¢&innosti bolo prevadzkovanie autopozi€ovne, upratovacie
sluzby, pohostinské sluzby. Spolo&nost vlastnila devat aut a mala Styroch zamestnancov. Podla otcovho
vyjadrenia mala uvedena spoloCnost za rok 2018 zisk vo vySke najmenej 12.000,- Eur. Otec bol
zamestnancom uvedenej spolo€nosti na pozicii prevadzkovatela s mesaénym prijmom vo vyske 1.000,-
Eur. V tom Case Zil otec maloletého dietata sam v rodinnom dome v Seredi. Otec maloletého dietata
bol od 17.08.2020 vo vykone vézby (aktualne je vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon
trestu odriatia slobody a Ustave na vykon vézby Leopoldov) s tym, Ze od 02.12.2024 je v uvedenom
ustave pracovne zaradeny s priemernou Cistou mzdou za obdobie od decembra 2024 do februara 2025
vo vySke 308,37 Eur.



27.Vzhladom na takto vykonané dokazovanie sud dospel k zaveru, Ze navrh otca na zniZenie vyzivného
je dévodny a je potrebné zmenit pévodne citované rozhodnutie, ktorym bol naposledy upravovany
rozsah vyzivovacej povinnosti otca, kedZe rozhodnutie o vyzivhom je mozné zmenit, ak dojde k
podstatnej zmene pomerov, €i uz na strane otca, ako povinného alebo na strane maloletého dietata,
ako opravneného. Sud mal za preukazané, Ze na strane otca maloletého dietata, ako aj na strane
maloletého dietata doSlo k podstatnej zmene pomerov. Maloleté dieta je od posledného rozhodnutia
starSie o 5 rokov a 8 mesiacov, navstevuje 1. roCnik zakladnej Skoly, je zdravé, jeho potreby su bezné,
veku primerané, matkou vycCislené vo vy3ke 300,- az 500,- Eur mesacne. Na strane matky maloletého
dietata doSlo k zmene pomerov tym, Ze medzi€asom nastupila do zamestnania, aktualne je pracovne
¢inna, s Cistym priemernym prijmom vo vySke 1.300,- Eur. Na strane otca maloletého dietata doslo
k zmene pomerov a to tak, Ze otec sa aktualne nachadza vo vykone trestu odnatia slobody s tym, Ze
vo vykone vazby sa nachddza od 17.08.2020 na zaklade rozhodnuti v trestnych konaniach z dévodu
pachania umyselnej trestnej ¢innosti, ktora pachal ako recidivista. Jeho prijem pozostava aktualne len
z prijmu, ktory mu prinalezi za vykonana pracu ako odsudeného v Ustave na vykon trestu odratia
slobody, ktory sa pohybuje v rozpati 200,- Eur az 350,- Eur mesacéne, podla po&tu odpracovanych dni
v mesiaci, a z ktorého sa mu vykonavaju aj zrazky.

28. Sud posudil aktualne skuto€nosti a zmenu pomerov v suvislosti s tym, Ze otec sa aktualne nachadza
vo vykone trestu odhatia slobody, kam sa dostal zo subjektivnych dévodov pre pachanie umyselnej
trestnej Cinnosti, ktord skuto€nost’ sud pri rozhodovani zohladnil. Na druhej strane vSak sud zohladnil,
Ze otec objektivne nema moznost moderovat’ si svoje prijmy, nakolko sa nachadza v ustave na vykon
trestu, teda nema moznost si akymkolvek spésobom zarobit finanéné prostriedky. TaktieZ bolo v
konani preukazang, Ze otec nedisponuje Ziadnym majetkom, z ktorého by mohol pInit svoju vyZivovaciu
povinnost v rozsahu uréenom sidom na zaklade schvalenej dohody rodi¢ov. Z uvedeného dévodu mal
sud za to, Ze navrh otca bol podany dévodne a zniZil vyZivné zo sumy 400,- Eur mesacne na sumu
220,- Eur mesacne, pricom sud vychadzal z toho, Ze maloleté dieta je starSie a zniZzenie vyzivného nie
je v jeho zaujme, avsak aktualne zodpoveda moznostiam a schopnostiam otca. Nakofko su potreby
maloletého dietata bezné a veku primerané, vyzivné zo strany otca vo vyske 220,- Eur povazoval sud
za adekvatne, ktora vyska zodpoveda aj kritéridam Zakona o rodine.

29. VyZivné sud zniZil v sulade s ndvrhom otca od podania navrhu, t.j. od 16.01.2025.

30. Nakolko sud rozhodol o zniZeni vyzivného na maloleté dieta, zaroveri vyslovil, Ze doslo k zmene
rozhodnutia Okresného sudu Galanta &.k. 19P/49/2019 - 75 zo diia 19.09.2019 v Casti rozsahu
vyZivovacej povinnosti otca na maloleté dieta.

31. O trovach konania sud rozhodol v sulade s § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia na sude, proti ktorého
rozsudku smeruje (§ 355 ods. 1 CSP). Odvolanie mdze podat ucastnik konania, v ktorého neprospech
bolo rozhodnutie vydané. (§ 359 CSP). Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné
(§ 358 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,



e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skuto€ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 CMP).

Podla Stvrtej ¢asti CMP sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost’ o
maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost' vo vztahu k maloletému. Podla Stvrtej
Casti CMP sa postupuje aj pri vykone rozhodnutia o navrat maloletého do cudziny pri neopravnenom
premiestneni alebo zadrzani.

Podla Stvrtej €asti CMP sa postupuje aj vtedy, ak z osobitného predpisu alebo z medzinarodnej zmluvy,
ktorou je Slovenska republika viazana, vyplyva vykonatefnost dohody alebo verejne;j listiny, ktorou bola
upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefazna povinnost vo vztahu k
maloletému.



