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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov sudcom JUDr. Michalom Drimakom, PhD. v pravnej veci zalobcu: EOS KSI
Slovensko, s.r.o., so sidlom Prievozska 2, 821 09 Bratislava, ICO: 35 724 803, pravne zastipeny
Remedium Legal, s.r.0., so sidlom Prievozska 2, 821 09 Bratislava, ICO: 53 255 739, proti Zalovanej: A.
B., nar. XX.X.XXXX, bytom C. XXXX/XX, XXX XX D., o zaplatenie 5.890,15 eur s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

|. Sud Zalobu zamieta.

. Zalobca nema pravo na nahradu trov konania a Zalovanej sa nahrada trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobca si zalobou uplatnil proti zalovanej narok na zaplatenie sumy 5.890,15 eura s prislusenstvom.
Uplatneny narok oddvodnil tym, Zze na zaklade Zmluvy o postupeni pohladavok uzavretej podfa §
524 a nasl. zakona €. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika zo dna 16.9.2022 medzi postupcom
Home Credit Slovakia, a. s., (dalej aj ako ,postupca“) a Zalobcom, postupil postupca na Zalobcu
pohladavku voéi Zalovanej. Postupca uzatvoril so Zalovanym dna 27.5.2019 Zmluvu ¢&. 4905037738
(dalej aj ako ,Zmluva®), ktorej su€astou su Obchodné podmienky postupcu v zneni ich dodatkov
(dalej len ,OP). Na zaklade Zmluvy postupca poskytol Zalovanej pefiazné prostriedky. Podmienky
Cerpania penaznych prostriedkov, podmienky splacania pefiaznych prostriedkov, podmienky pri neplneni
zmluvnych povinnosti a dal$ie nalezZitosti su upravené v Zmluve a vo OP. Zalovany neplnil v stanovenych
terminoch splatky, ¢im porusil svoju povinnost podla Zmluvy, a tak postupca podanim zo dfia 17.6.2020
vyhlasil mimoriadnu splatnost Uveru. Pohlfadavka Zalobcu predstavovala ku driu postupenia predmetnej
pohladavky sumu vo vyske 7.770,94 eura, ktora pozostavala z istiny vo vyske 6.605,95 eura, z riadneho
aroku vo vyske 411,14 eura, z Uroku z omeskania vo vyske 0 eura a poplatkov 24 eur. Zalobca si v tomto
konani uplatfiuje irok z omeskania podla ustanovenia § 517 ods. 2 zakona &. 40/1964 Zb. Ob¢ianskeho
zakonnika po&nuc dfiom 17.9.2022, t. j. diiom nasledujicim po dni U€innosti postupenia pohladavky.

2. Vo veci bola Okresnym sudom Banska Bystrica pod sp. zn. 23Up6/2023 vydany dfia 6.2.2023 platobny
rozkaz, ktorym sud Zalobe vyhovel, avSak tento sa Zzalovanej nepodarilo dorucit.

3. Zalovana sa nasledne k zalobe nevyjadrila.

4. Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi preCitanim obsahu celého spisu konStatovanim, Ze na
€. I. 1 a nasl. sa nachadza samotna Zaloba, na €. I. 17 a nasl. je zmluva o spotrebitelskom Uvere bez
ucelovy uUver a revolvingovy Uver uzatvoreny medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanou, na &.
I. 44 sa nachadza vyjadrenie zalobcu k vyzve, na €. |. 48 je posledna vyzva pred za¢atim vymahania
celého uveru, na €. |. 50 sa nachadza platobny rozkazu OS BB sp. zn. 23Up/6/2023 zo dfia 6.2.2023,



na €. |. 73 a nasl. je vyjadrenie Zalobcu k vyzve sudu vo vztahu k skimaniu bonity Zalovanej a napokon
na €. I. 99 a nasl. sa nachadza ospravedinenie neucasti Zalobcu na pojednavani.

5. Diia 17.10.2023 tunajsi sud vyhlasil pod €. k. 16Csp 55/2023-106 rozsudok, ktorym Zalobu zamietol
a rozhodol, Zze Zalobca nema pravo na nahradu trov konania a Zalovanej sa nahrada trov konania
nepriznava.

6. Po odvolani podanom Zalobcom odvolaci sud uznesenim €. k. 5 CoCsp 1/2024-150 zo dfa 24.10.2024
zrusil vy&Sie uvedeny rozsudok a vec vratil sudu prvej inStancie na dalSie konanie a nové rozhodnutie.
V dbvodoch svojho rozhodnutia odvolaci sud najma uviedol, Ze nie je odvolaciemu sudu jasné preco
sud prvej inStancie zastaval nazor, ze nepostaduje ak Zalobca (pravny predchodca) pri vydavkoch
vychadzal iba zo sumy Zivotného minima. Zaroven pre¢o nemal zohladnit’ naklady na byvanie, dopravu,
domacnost, len zobral do Uvahy sumu splatky 125,97 eur. Z obsahu spisu ale i z vysledkov vykonaného
dokazovania vyplyva, Ze Zalovana v zmluve o Uvere uviedla, Ze je slobodna, pocet vyZivovacich deti 0,
ako formu byvania deklarovala u rodi€ov. KedZe Zaloba bola zamietnutd hlavne z dévodu nedostatku
aktivnej legitimacie na strane Zalobcu z dévodu, Ze do$lo k postupeniu Zivého uveru, ide o tvrdenie, ktoré
tak ako vy$Sie uvedené nemozno oznadit za nepodstatné. Odvolaci sud preto uloZil sudu prvej indtancie
znova vo veci konat v intenciach nazna€enych odvolacim sudom teda zistit, &i je alebo nie je Zalobca
vo veci aktivne legitimovanym subjektom, zistit, €i je mozné pouZit ustanovenie § 92 ods. 8 zakona o
bankach vo vztahu k Zalobcovi respektive jeho pravnemu predchodcovi. Zaroven odvolaci sud uloZil
preskumat’ uzatvorent spotrebitelski zmluvu z hladiska, &i spifia naleZitosti pozadované zakonom v
Case jej uzavretia a i v nej uvedené Udaje su spravne zarover sa opat zaoberat aj zistovanim bonity zo
strany pravneho predchodcu Zalobcu vo vztahu k Zalovanej, pripadne i zmluva neobsahuje neprijatelné
zmluvné podmienky, ktoré by mali vplyv na zavery tykajuce sa predmetu sporu.

7. Po vréateni veci sud prvej indtancie doplnil dokazovanie listinnymi dékazmi precitanim obsahu celého
spisu konStatovanim, Ze na €. |. 104 a nasl. sa nachadza zapisnica o pojednavani zo dia 17.10.2023,
na €. I. 106 a nasl. je rozsudok tunajsieho sudu €. k. 16Csp/55/2023-106 zo dfia 17.10.2023, na &. |. 150
sa nachadza uznesenie KS PO €. k. 15CoCsp/1/2024-150 zo dfia 24.10.2024, pri €. I. 174 sa nachadza
CD so zvukovou nahravkou doru¢enou Zalobcom tykajucej sa skumania bonity Zalovanej, na €. I. 175
a nasl. je ospravedlnenie z neucasti Zalobcu na pojednavani, pricom zistil tento skutkovy stav:

8. Pravny predchodca zalobcu (Home Credit Slovakia, a. s.) a Zalovana uzatvorili dha 27.5.2019 Zmluvu
€. 4905037738 (dalej aj ako ,Zmluva®), ktorej su€astou su Obchodné podmienky postupcu v zneni ich
dodatkov (dalej len ,OP*), na zaklade ktorej bol zalovanej poskytnuty uver vo vyske 7.000 eur, ktory
sa Zalovand zaviazala splacat v 96 pravidelnych mesacnych splatkach vo vySke 125,97 eura. RPMN
bola vo vyske 16,40 %, ro€na urokova sadzba 15,26%. Celkova Ciastka, ktord mala Zalovana zaplatit’
predstavovala sumu 12.093,12 eura.

9. Poslednou vyzvou zo dnia 21.4.2020 pravny predchodca Zalobcu vyzval Zalovanu na okamzité
zaplatenie sumy 338,82 eur.

10. Pravny predchodca Zalobcu listom zo diia 17.6.2020 oznamil Zalovanej pred€asnu splatnost uveru,
pricom ziadal uhradit 7.041,09 eur.

11. Pravny predchodca Zalobcu listom zo dfia 21.9.2022 oznamil Zalovanej, ze doslo k postupeniu
pohfadavky na aktualneho Zalobcu.

12. Na vyzvu sudu vo vztahu k skumaniu bonity Zalovanej Zalobca v pisomnom podani zo dfa
31.7.2023 uviedol, Ze vynalozil odbornu starostlivost dopytom do uverového registra a zobral do Uvahy
sumu 2.810 britskych libier ako €isty prijem Ziadatela. Uviedol, Ze vypocet limitu zohfadnenia prijmov
a vydavkov bol suladny so zakonom, pri¢om ako mesacné Uverové zatazenie bral do tvahy len splatku
novoposkytnutého Uveru v sume 125,97 eur pri vySke Zivotného minima 205,07 eur. Konstatoval, Ze
veritelia nie su povinni Ziadat preukazanie konkrétnych mesacnych vydavkov, napr. faktirami za telefén,
byvanie a pod.). Navrhol Zalobe vyhoviet.

13. Vyzvou sudu zo dfia 16.5.2025 sud vyzval Zalobcu, aby predloZil CD so zvukovou nahravkou, z ktorej
vyplyva skimanie bonity Zalovanej. Po doruceni tohto CD (&. I. 174 spisu) si sud vypocul nahravku,



z ktorej vyplynulo, Ze Zalovana po najdeni zme8kaného hovoru volala na telefénne Cislo zmeskaného
hovoru, pri€om zamestnankyfa pravneho predchodcu Zalobcu neinformoval Zalovanu o tom, Ze hovor je
nahravany. Zamestnankyra pravneho predchodcu Zalobcu Ziadala od Zalovanej len uvedenie rodného
Cisla, celého mena, konstatovala, Ze sa dohodli na uvere vo vySke 7.000 eur, dalej adresu trvalého
bydliska, rodinny stav a dosiahnuté vzdelanie. Nasledne bol telefonicky rozhovor ukonceny.

14. Zisteny skutkovy stav sud takto pravne posudil:

15. Podfla § 52 ods. 1,2,3,4 zékona ¢&. 40/1964 Zb. Obc&ianskeho zakonnika v zneni u€innom v Case
uzatvorenia zmluvy (dalej len ako ,0Z%), spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu
formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj
vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak
je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo u¢elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vdetky pravne vztahy,
ktorych uc€astnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika,
aj ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani
a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej
¢innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

16. Podla § 53 ods.1 OZ, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju
znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa (dalej len
~neprijatelna podmienka®). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu
plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo
ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

17. Podla § 53 ods.5 OZ, neprijatefné podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

18. Podla § 54 ods.1, 2 OZ, zmluvné podmienky upravené spotrebitefskou zmluvou sa nemdzu odchylit
od tohto z&kona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma nemdze vopred vzdat svojich prav,
ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorSit' svoje zmluvné postavenie. V pochybnostiach o
obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

19. Specialna uprava spotrebitelského Gveru je obsiahnuté v zakone &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych
uveroch a o inych Uveroch a pbézi¢kach pre spotrebiteflov a o zmene a doplneni niektorych zédkonov (dalej
len ako ,ZoSU*). Tento zakon v § 1 ods. 2 definuje spotrebitelsky Gver, dodasné poskytnutie pefiaznych
prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom uvere vo forme péZicky, uveru, odloZzenej platby alebo
obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi. Spotrebitelsky tver podla tohto zakona
mozno poskytnut len bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov na platobny ucet spotrebitela,
postovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym prostriedkom vydanym na meno
spotrebitela;1) tym nie je dotknuté bezhotovostné poskytnutie viazaného spotrebitelského uveru podla
§ 15 alebo poskytnutie spotrebitelského Uveru bezhotovostne na splatenie iného Uveru alebo uverov
Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ Gver podla tohto zakona alebo osobitného predpisu.18b)
Spotrebitelskym Gverom su aj mladomanZzelsky Uver podla osobitného predpisu,1a) niektoré stavebné
Uvery a iné Uvery podla osobitného predpisu1b) a nezabezpeené Uvery poskytované spotrebitelom
na ucely rekonstrukcie nehnutelnosti uréenej na byvanie, pri€¢om ustanovenia osobitnych predpisovic)
tykajuce sa poskytovania tychto Uverov tym nie su dotknuté; obmedzenie hornej hranice vysky uveru
podfa odseku 3 pism. f) sa na tieto Uvery nevztahuje.

20. Podla § 9 ods. 1 ZoSU, zmluva o spotrebitelskom Gvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna
strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré
je dostupné spotrebitelovi.

21. Podla § 9 ods. 2 ZoSU, zmluva o spotrebitelskom UGvere okrem vSeobecnych naleZitosti podla
Obcianskeho zakonnika18) musi obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;



ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podfla osobitnych predpisov,18aa)

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi Urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského tveru,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.



aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluShom gramatickom tvare.

22. Podla § 11 ods. 1 ZoSU, poskytnuty spotrebitelsky Gver sa povaZuje za beziroény a bez poplatkov,
ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje ndleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az ), s), z) a aa),
¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) do¢asné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme
pbzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.
Spotrebitelsky uver podla tohto zakona mozno poskytnut len bezhotovostnym prevodom finanénych
prostriedkov na platobny uc€et spotrebitela, poStovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel
alebo platobnym prostriedkom vydanym na meno spotrebitefa;1) tym nie je dotknuté bezhotovostné
poskytnutie viazaného spotrebitelského Uveru podfa § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského Uveru
bezhotovostne na splatenie iného Uveru alebo Uverov Uhradou veritefovi opravnenému poskytovat tver
podla tohto zdkona alebo osobitného predpisu.18b)

23. Podla § 11 ods. 2 ZoSU, ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podla § 7 ods. 1, nie je
opravneny vyzadovat od spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitel'ského uveru. V pripade hrubého
poruSenia povinnosti podla § 7 ods. 1 sa Uver povazuje za bezuroCny a bez poplatkov. Za hrubé
poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZuje posudzovanie schopnosti splacat’ uver veritelom
bez akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela alebo bez prihliadnutia
na udaje z prisluSnej databazy alebo registra na ucely posudzovania schopnosti spotrebitela splacat
spotrebitelsky Uver. Za hrubé porudenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZzuje aj porusenie ustanoveni
§ 7 ods. 19 az 42.

24. Podla § 7 ods. 1, 2 ZoSU, veritel je pred uzavretim zmluvy o spotrebitelskom Gvere alebo pred
zmenou tejto zmluvy spocivajucej v navySeni spotrebitelského Uveru povinny posudit s odbornou
starostlivostou schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky Uver, pri€¢om berie do uvahy najma dobu,
na ktoru sa poskytuje spotrebitel'sky uver, vySku spotrebitelského uveru, prijem spotrebitela a pripadne
aj UCel spotrebitelského Gveru. Spotrebitel je povinny poskytnut veritefovi na jeho Ziadost Uplné, presné
a pravdivé udaje potrebné na posudenie schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver; tym nie
je dotknuté pravo veritela vyuzivat informacie o spotrebitefovi z prisluSnej databazy za podmienok
ustanovenych osobitnym zdkonom.

25. Podla § 7 ods. 4 vySSie uvedeného zakona veritel podla § 20 ods. 1 pism. a), banka, zahrani¢na
banka a pobocka zahraniCnej banky su povinni s vynaloZenim odbornej starostlivosti na ucely
posudzovania schopnosti spotrebitefa splacat spotrebitelsky uver ziskavat a UCelne vyuzivat udaje
0 spotrebitelskych uveroch a Uveroch na byvanie podla osobitného predpisu tak, aby boli splnené
podmienky podla odsekov 16 a 17.

26. Podla § 7 ods. 16 pism. b/ vy38ie uvedeného zékona veritel je povinny postupovat pri poskytovani
spotrebitelského Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere obozretne a ponukat’ a poskytovat
spotrebitelské uvery

a) spbésobom, ktory neposkodzuje spotrebitelov, a

b) s odbornou starostlivostou; vynaloZenie odbornej starostlivosti je veritel povinny hodnoverne
preukazat.

27. Podla § 7 ods. 17 vySSie uvedeného zakona vynalozenim odbornej starostlivosti sa rozumie najma
to, ze veritel

a) poskytne spotrebitelovi informacie pred uzatvorenim zmluvy o spotrebitelskom Uvere podla § 4 a 5,
b) posudi schopnost spotrebitefa splacat’ spotrebitelsky Uver s ohladom na ziskané informacie o
spotrebitelovi; ak je veritelom veritel podfa § 20 ods. 1 pism. a), banka, zahrani¢na banka a pobocka
zahrani¢nej banky,17a) posudi schopnost spotrebitela splacat spotrebitelsky Uver najma s ohfadom na
Udaje ziskané z jedného alebo viacerych registrov, do ktorych poskytuju udaje veritelia, ktorych pocet
sa rovna asponf dvojtretinovej vacsine veritelov, ktorymi su veritelia podfa § 20 ods. 1 pism. a), ktori st



zverejneni v zozname veritelov podfa § 8a, banky, zahrani¢né banky a pobocky zahrani¢nych bank, v
Case posudzovania schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver.

28. Podla § 7 ods. 20 vysSie uvedeného zadkona na vypocet ukazovatela schopnosti spotrebitela splacat
spotrebitelsky Gver sa pouZiju tieto polozky:

a) Cisty prijem spotrebitela,

b) naklady na zabezpedenie zakladnych Zivotnych potrieb spotrebitela a 0s6b, voci ktorym ma spotrebitel
vyZzivovaciu povinnost,

c) vy8ka splatky spotrebitelského Uveru a

d) penazné zavazky znizujuce prijem spotrebitela.

29. Podla § 7 ods. 23 vySSie uvedeného zakona veritel podla § 20 ods. 1 pism. a), banka, zahrani¢na
banka a poboc¢ka zahrani€nej banky mézu poskytnut spotrebitel'sky Uver spotrebitelovi, len ak spotrebitel
spifia limit pre ukazovatel schopnosti spotrebitela splacat spotrebitelsky Gver a limit na podiel vysky
celkovej zadlZzenosti k prijmu.

30. Podla § 7 ods. 41 vy38ie uvedeného zékona opatrenim, ktoré vyda Narodna banka Slovenska, sa
ustanovi

a) metodika na vypocCet ukazovatefa schopnosti spotrebitela splacat spotrebitelsky Uver, naklady na
zabezpecenie zakladnych Zivotnych potrieb spotrebitela a ich miniméalna vyska, vySka a spésob uréenia
limitov pre ukazovatel schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver, vySka a spésob zohladnenia
mozného narastu Urokovych sadzieb a ¢o sa rozumie vyraznym prevysovanim suctu zostavajucich vysok
refinancovanych uverov alebo navysSenych uverov podla odsekov 24 a 31,

b) poziadavky na zistovanie informacii a predkladanie dokladov o prijmoch a nakladoch spotrebitefa a
na overovanie udajov o prijmoch a nakladoch spotrebitela,

c) limit pre lehotu splatnosti spotrebitelského Uveru a vySka tohto limitu,

d) podrobnosti o podmienkach na postupné splacanie spotrebitelského uveru,

e) limit na podiel spotrebitelskych uUverov poskytnutych prostrednictvom samostatnych finanénych
agentov podfa osobitného predpisu voci celkovému objemu poskytnutych spotrebitelskych Uverov a
vyska tohto limitu,

f) limit na podiel vysky celkovej zadlZenosti k prijmu a metodika na vypocet tohto podielu.

31. Podla § 17 ods. 1 zak. &. 129/2010 Z. z. v zneni u¢innom v ¢ase postupenia pohlfadavky, prava
vyplyvajuce zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere neprechadzaju a veritel ich nemézZe previest’ na tretiu
osobu; to neplati, ak prechadza alebo sa postupuje pohfadavka so vSetkymi pravami s fiou spojenymi a
a) ide o prechod alebo postupenie z veritela opravneného poskytovat spotrebitelsky Uver podla tohto
zakona alebo osobitného predpisu18b) na veritela podfa § 20 ods. 1 pism. a), banku, zahraniénu banku
alebo pobocku zahrani¢nej banky, a

b) prechadza alebo postupuje sa pohladavka po kone&nom termine splatnosti spotrebitelského Gveru
alebo pohladavka, ktora sa stala splatnou pred terminom koneé&nej splatnosti spotrebitelského uveru.

32. Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zaloba nie je dovodna.

33. Sud sa v prvom rade zaoberal aktivnom vecnou legitimaciou Zzalobcu. Posudzovany pravny vztah
stran je pravnym vztahom zaloZzenym spotrebitelskou zmluvou, kedZze Home Credit Slovakia, a. s.
bola od uzavretia zmluvy v postaveni dodavatefa a Zalovana v postaveni spotrebitefa. Z vykonaného
dokazovania vyplynulo, Ze medzi Home Credit Slovakia, a.s. a Zalovanou bola dfa 27.5.2019 Zmluvu
€. 4905037738 (dalej aj ako ,Zmluva®), ktorej su€astou su Obchodné podmienky postupcu v zneni ich
dodatkov (dalej len ,OP*), na z&klade ktorej bol Zalovanej poskytnuty uver vo vyske 7.000 eur, ktory
sa Zalovand zaviazala splacat v 96 pravidelnych mesacnych splatkach vo vySke 125,97 eura. RPMN
bola vo vyske 16,40 %, ro€na urokova sadzba 15,26%. Celkova Ciastka, ktord mala Zalovana zaplatit
predstavovala sumu 12.093,12 eura. Na zaklade zmluvy o postupeni pohladavok zo dia 16.9.2022 bola
pohladavka vo i Zalovanej postipena na Zalobcu.

34.V civilnom procese plati tzv. prejednacia zasada. Vo vSeobecnosti podfa tejto zasady je zalezitostou
procesnych stran, aké predlozia skutkové podklady, vratane dokazov. Tvrdit skuto&nosti rozhodujuce
pre posudenie veci a navrhovat dékazy tieto skuto&nosti podporujuce je tak vyluéne vecou stran a
kazda zo stran nesie procesnu zodpovednost za to, ze svojimi tvrdeniami vnesie do procesu ten



skutkovy materidl, ktory bude v sulade s jej procesnymi zaujmami. Sud je opravneny zalozit rozhodnutie
na skutognostiach predloZzenych procesnymi stranami, a to, ¢o strany nepredlozia, neméze brat za
zaklad pre svoje rozhodovanie. Stranam teda hrozi pri nesplneni dékaznej povinnosti a pri neuneseni
dbkazného bremena, nepriaznivé rozhodnutie vo veci samej. DOkazné bremeno je teda in&tititom
procesného prava, ktoré stiha toho u&astnika, v ktorého zaujme je aby urcita skutoénost rozhodna podra
hmotného prava a stranou tvrdena bola v konani skutoéne preukazana. Pravym zmyslom dokazného
bremena je umoznit sudu vydat rozhodnutie i v tych pripadoch, ked ur¢ita skuto¢nost pre spor rozhodna
dokazana nebola, teda ked si sud nembzZe urobit zaver o tom, Ze urcita skutoCnost je alebo nie je
pravdiva.

35. V zmysle citovaného ustanovenia § 17 ods. 1 zak. €. 129/2010 Z. z. pre postupenie pohladavky
musia byt splnené 2 podmienky a to postupenie pohladavky na opravnenu osobu a ukonéenie iverového
vztahu.

36. Zalobca si uplatriuje pravo na plnenie zo zmluvy o spotrebitelskom Gvere, a preto je nutné vyhodnotit,
¢i pri uzatvoreni zmluvy boli splnené vSetky povinnosti a podmienky, ktoré na tieto zmluvné vztahy kladie
pravna Gprava zamerana na ochranu spotrebitela, t. j. § 52 a nasl. 0Z, ZoSU a dal$ie. Bolo na Zalobcovi,
aby tento preukazal, Zze jeho pravny predchodca bonitu Zalovanej nalezite skumal, Ze si splnil povinnost
vyplyvajucu mu z § 7 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z.. KedZe sa jedna o spor s ochranou slab3ej strany
(zalovanej), bol zalobca sudom vyzvany na predloZzenie dékazov o skumani bonity Zalovane;.

37. Z textu zakona o spotrebitelskom Uvere vyplyva, Ze informacie pre rozhodnutie dodavatela o tom,
¢i zmluvu uzavrie alebo nie, si ma veritel zabezpecit sam a to aj v spolupraci so Ziadatelom o uver.
Pri ziskavani relevantnych informacii za u¢elom posudenia Uverovej schopnosti spotrebitela tak veritef
vychadza ako z informécii dodanych spotrebitelom, tak aj z informécii, ktoré ziskava z inych dostupnych
zdrojov. Je povinnostou veritela takto ziskané informacie zhromazdit, vyhodnotit’ ich dostatoCnost a
rozhodnut, &i a ktoré informacie je nevyhnutné dalej overovat.

38. Za dostato€né sa povazuju iba také informécie o prijmoch a vydavkoch, z ktorych je veritel schopny
ziskat' objektivny obraz o ziadatefovej finan&nej situacii. Schopnost’ spotrebitela splacat spotrebitelsky
uver tak treba chapat’ ako situaciu, ked v zavislosti od frekvencie splacania zostane spotrebitelovi v jeho
osobnom/domacom rozpocte dostatok finanénych prostriedkov, aby mohol bez akychkolvek problémov
a obmedzeni splacat’ splatku v predpokladanej vySke. Preto dodavatel musi okrem iného analyzovat
spotrebitelov osobny/doméci rozpodet a to ako stranu prijmov, ako aj stranu vydavkov, a to vZdy vo
vztahu ku konkrétnemu Ziadatefovi o Uver (1. j. konkrétne prijmy zo zamestnaneckej alebo inej €innosti,
konkrétne naklady na byvanie, dopravu, domacnost alebo nezaopatrené deti). Analyza iba niektorej zo
stran rozpoc¢tu sama o sebe k posudeniu uverovej schopnosti nepostacuje.

39. Podla predloZzeného vyjadrenia mala Zalovana deklarovat’ prijem vo vySke 2.810 britskych libier,
ktory mal byt preukézany vyplatnymi paskami. Pokial ide o vydavky tak Zalobca uviedol, Ze ako mesaéné
Uverové zatazenie bral do Uvahy len splatku novoposkytnutého Uveru v sume 125,97 eur pri vySke
Zivotného minima 205,07 eur. Sud zastava nazor, Ze nepostacuje ak Zalobca (pravny predchodca) pri
vydavkoch vychadzal iba zo sumy Zivotného minima. Rovnako nezohladnil ndklady na byvanie, dopravu,
domacnost, len zobral do Uvahy sumu splatky 125,97 eur.

40. Je prinajmendom zarazajluce, Ze zalovana, ktora deklarovala prijem vo vySke 3.125 eur mesacne,
potrebovala uver vo vyske 7.000 eur, pricom Zalobca vzal do Uvahy len sumu mesacnej splatky 125,97
eur ako aj zivotné minimum v sume 205,07 eur. Pri aplikovani takejto Uvahy za predpokladu, Ze Zalovana
je bezdetna a byva u rodi¢ov by bola schopna mesacne ,usetrit* takmer 2.800 eur (3.215 eur — 125,97
eur — 205,07 eur), prakticky by sumu Gveru dosiahla z vlastného prijmu za 2,5 mesiaca, ¢o vzhladom na
len priemerné vydavky beZnej osoby (strava, oSatenie, telekomunikaéné sluzby, hygiena, volno¢asové
vydavky atd’.) sa javi minimalne ako odporujuce elementarnej logike.

41. Nevyhnutné je tiez spomenut, Ze samotny Zalobca vo svojom odvolani deklaroval, Ze na vyZiadanie
mdbze dorucit nahravku vo forme CD, z ktorej vyplyva, Ze bonita Zalovanej bola overovana. Sud
si vyZiadal tuto nahravku, av8ak po jej vypoCuti musi konStatovat, Ze z nej Ziadnym spésobom
nevyplyva akékolvek skumanie bonity Zalovanej. Ako uz bolo uvedené v bode 13 tohto rozsudku,
zamestnankyria pravneho predchodcu Zalobcu Ziadala od Zalovanej len uvedenie rodného isla, celého



mena, konstatovala, Ze sa dohodli na Uvere vo vySke 7.000 eur, dalej adresu trvalého bydliska, rodinny
stav a dosiahnuté vzdelanie. Nasledne bol telefonicky rozhovor ukonéeny. Nemozno preto uzavriet, Ze
doslo k skimaniu bonity Zalovanej tak, ako to predpoklada zakon o spotrebitelskych tveroch €. 129/2010
Z z.

42. Na zaklade vysSie uvedeného sud dospel k zaveru, Ze Zalobca sudu nepreukazal, aby jeho
pravny predchodca néleZite a s odbornou starostlivostou skumal prijmy a hlavne vydavky Zalovanej. Je
povinnost’ subjektu, ktory poskytuje finanéné plnenie vo forme Uverov, tieto okolnosti objektivne zistit.
Za tychto okolnosti pravny predchodca Zalobcu zjavne nekonal s odbornou starostlivostou podfla § 7
ods. 1 zédkona &. 129/2010 Z. z., ale naopak, tieto svoje povinnosti porusil, &im su naplnené predpoklady
hmotnopravnej fikcie podla § 11 ods. 2 zakona prva veta, t. j., Ze nie je opravneny vyzadovat od
spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitel'ského Uveru.

43. Sud ma teda za to, Ze neboli v konani splnené zakonné predpoklady pre platné zosplatnenie
pohladavky pre nekonanie veritefa s odbornou starostlivostou a nasledné pre platné postupenie
pohladavky. Podlfa zmluvy bola konecna splatnost’ Gveru dna 30.6.2027 (96 splatok od 30.6.2019).
Ako uz je vySSie uvedené k vyhlaseniu pred€asnej splatnosti nedoslo a teda Home Credit Slovakia,
a. s. nemohla postupit Zalobcovi diia 16.9.2022 tzv. ,zivy aver”. Pokial teda spolo¢nost Home Credit
Slovakia, a. s. postupila svoju pohladavku na Zalobcu konala v rozpore s ustanovenim § 17 ods. 1
ZoSU, a preto je zmluva o postupeni pohladavky neplatny pravny ukon v zmysle § 39 OZ (pre rozpor
tohto pravneho ukonu so zakonom - § 17 ods. 1 ZoSU). Vzhladom na nedostatok aktivnej vecnej
legitimacie Zalobcu sud Zalobu zamietol.

44. O trovach konania bolo rozhodnuté podfla 255 ods. 1 CSP, podla ktorého strane, ktora mala vo veci
plny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na ucelné uplatiovanie alebo branenie prava proti
strane, ktora vo veci Uspech nemala. Zalobca nebol v konani Uspesny preto neméa pravo na nahradu
trov konania a Zalovanej Ziadne trovy konania nevznikli, preto jej ich sud ani nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dha
jeho doruéenia cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

Podrla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach
podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze
odvolatel rozsirit’ len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak nebude povinnost uloZena tymto rozsudkom po nadobudnuti
jeho vykonatelnosti dobrovolne spinena, je mozné podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



