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Uznesenie

6 7PP/21/2025

Okresny sud Banska Bystrica konajuc samosudcom JUDr. Barborou Hollou Sopkovou na verejnom
zasadnuti konanom dia 10. 06. 2025 o Ziadosti A. B., nar. XX. XX. XXXX v Handlovej, o Ziadosti
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, takto

rozhodol:

6 7PP/21/2025

Podla § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zakona sa ziadost odsudeného A. B., nar. XX. XX. XXXX
v Handlovej, trvale bydliskom Mesto Prievidza, t. &. v Ustave na vykon trestu odiatia slobody Banska
Bystrica — Kralova, o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody zo dria 02. 05. 2025,
ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 3T/52/2022 zo dha 05. 12. 2022
v trvani 4 (Styroch) rokov so zaradenim do Ustavu so strednym stupfiom strazenia, zamieta.

odovodnenie:

5 7PP/21/2025

Dra 02. 05. 2025 bola sudu doru€ena ziadost odsudeného dévodiac, Ze doteraz vykonany trest dosiahol
svoj uCel a splnil svoju funkciu. Vytvoril si podmienky k tomu, aby po prepusteni viedol riadny Zivot.
Spachanie trestnych inov Uprimne lutuje a uvedomuje si nespravnost svojho konania. Absolvoval
resocializany program na zvySenie schopnosti empatie a zodpovednosti za trestnu €innost' na vlastnu
Ziadost. Po prepusteni na slobodu sa vrati spat k svojej rodine, ktora ho podporuje a ma ju velmi rad.
Pred vykonom trestu bol zamestnany a ma prisfubenu rovnaku poziciu v pripade prepustenia.

Ustav na vykon trestu odhatia slobody Banska Bystrica — Kralova, kde odsudeny vykonava trest
odniatia slobody, zaslal sudu hodnotenie odsudeného k Ziadosti o podmienelné prepustenie, z ktorého
vyplyva, Ze odsudeny nastupil do vykonu vazby zo slobody predvedenim dna 16. 08. 2022 do
Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody a Ustavu na vykon vézby llava. Pogas vykonu vazby bolo

spravanie, vystupovanie a plnenie povinnosti odsudeného na poZadovanej urovni. Nasledne odsudeny
dna 12. 12. 2022 v uvedenom ustave nastupil do vykonu trestu odfiatia slobody. Po absolvovani
nastupného oddielu bol dna 24. 01. 2023 umiestneny do kolektivu odsudenych v ramci stredného
stupnfia strazenia v diferenciaénej skupine ,B“. v pedagogickej dokumentacii nie si zaznamenané Ziadne
nedostatky v dodrziavani pravnych noriem a predpisov platiacich vo vykone trestu odfatia slobody.
V kolektive odsudenych neboli zaznamenané konfliktné situacie. V interakcii s autoritami komunikoval
slusne, konfliktnym situaciam a interpersonalnym sporom sa vyhybal. Z resocializatného hladiska
a hladiska plnenia uloh programu zaobchadzania je nutné uviest, Ze mal snahu o zvySovanie pravneho
a spoloCenského povedomia ucastou na osvetovych aktivitach. V obdobi od 09. 08. 2023 do 04. 12.
2023 uspesne absolvoval skupinovy intervenény program ,Vnimam i teba“, ktorého cielom bolo zniZenie
rizika recidivy pachatefov trestnej €innosti po ich prepusteni. V obdobi od 01. 02. 2023 do 12. 03.



2023 bol pracovne zaradeny na pracovisku PD KoSeca — plasty a nasledne bol pracovne zaradeny
na pracovisko Pila — Kameniany, kde pracoval od 13. 03. 2023 do 06. 02. 2024. Dra 07. 02. 2024
bol pracovne preradeny na pracovisko Udrzbarske dielne, kde pracoval do 04. 06.2024. na uvedenych
pracoviskach dosahoval dobré pracovné vykony, o €om svedcia viaceré zaznamenané pozitiva zo strany
personalu ustavu. Socialny kontakt udrzoval ob&asnou koreSpondenciou a pravidelnym telefonovanim
s matkou a bratmi. O navstevu poziadal v jednom pripade, no pozvané osoby sa nedostavili. Na dalSi
vykon trestu bol na vlastni Ziadost eskortovany diia 04. 06. 2024 do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody Banska Bystrica — Kralova. Po primarnej adaptacii na podmienky vykonu trestu v tunajSom
ustave bol v ramci vnutornej diferenciacie Ustavu umiestneny na ubytoviiu s ,B* diferenciacnou
skupinou. Na podmienky vykonu trestu odhatia slobody sa odsudeny adaptoval bez problémov.
Odsudeny sa na uvedenej ubytovni nedostal do rozporu s pravnymi normami a predpismi platnymi
v podmienkach vykonu trestu. Nasledne si vzhfadom na svoj pristup k plneniu povinnosti dokéazal
vytvorit podmienky na umiestnenie do ubytovne s diferenciaénou skupinou ,A“, kde mu bol dfia 22.
08. 2024 stanoveny program zaobchadzania. Odsudeny sa na uvedenej ubytovni nedostal do rozporu
s pravnymi normami a predpismi platnymi v podmienkach vykonu trestu. Je mozné konstatovat, Ze jeho
spravanie a vystupovanie v tunajSom Ustave bolo na poZzadovanej urovni. ZavaznejSie alebo opakované
nedostatky sa nevyskytovali. Ustavny poriadok reSpektoval. V interakcii s autoritami komunikoval
slusne, konfliktnym situaciam a interpersonalnym sporom sa vyhybal. V jednom pripade mu bolo
povolené opustenie ustavu s monitorovacim naramkom v sprievode prislusnika dria 04. 12.2024 za
ucelom navstevy kulturnych, Sportovych a osvetovych podujati. Nasledne mu bolo povolené opustenie
ustavu s monitorovacim naramkom v sprievode prislusnika dfia 25. 04. 2025 za u&elom vybavenia
osobnych dokladov. Do prednaskovej €innosti v ubytovni zameranej na vzdelavanie a resocializaciu
v oblasti zavislosti, medziludskych vztahov a rozvoja osobnostnych kompetencii sa v priebehu vykonu
trestu zapijal podfa svojich zaujmov. Dha 04. 02. 2025 mu bola zmenena diferenciatna skupina z
,A“ na diferenciadnu skupinu ,VO* (vystupny oddiel) v ramci narodného projektu Sanca na néavrat 2,
ktorého ciefom je u 0s0b vo vykone trestu odiiatia slobody zniZit' rizika socialneho vylu€enia. V ramci
resocializanych a vychovnovzdelavacich programov su odsudenému poskytované informacie zhrnuté
do jednotlivych modulov o socialnej komunikacii, sebapoznani, zamestnanosti, pravnych aspektoch,
finan&nej gramotnosti, zavislostiach a rodinnych vztahoch. Uvedenych aktivit sa odsudeny zucastriuje
pravidelne bez zaznamenanych nedostatkov. Postoj k spachanej trestnej €innosti ma kriticky. Celkovo
bol pocas vykonu trestu trikrat disciplinarne odmeneny, potrestany nebol. Odsudeny sa snazi svoj volny
Cas travit aktivnym spésobom. Hrava aj spolo¢enské hry a venuje sa telesnému cvi€eniu, vari v kuchynke
pre odsudenych. Zuc€astriuje sa skupinovych aktivit v ramci kulturno-osvetovej €innosti ako na ubytovni,
tak aj v rdmci celého ustavu. MozZno konstatovat, Ze volny €as si dokaze organizovat samostatne a snazi
sa ho vypifiat zmysluplnymi &innostami. Odstdeny bol od jeho prichodu do tunajSieho Ustavu pracovne
motivovany. Od 20. 06. 2024 bol kratke obdobie pracovne zaradeny na pracovisko Elektro, nasledne
bol preradeny dna 03. 07. 2024 na pracovisko s volnym pohybom Upratovadi, kde neboli evidované
nedostatky. Aktualne je pracovne zaradeny na pracovisku Kuchyna prislusnikov, kde vykonava funkciu
¢adnika. Odsudeny ma tak v rdmci ustavu volny pohyb. Dobré pracovné vysledky potvrdzuju aj viaceré
zaznamenané pozitiva zo strany personalu Ustavu na jeho osobu. Odsudeny je slobodny, bezdetny.
Socialny kontakt udrZiava formou kore$pondencie a telefonickych hovorov s jeho matkou, surodencami
a matkinym partnerom. Rodina ho podporuje zasielanim balikov a finanénych prostriedkov. Mozno
konstatovat, Ze odsudeny prejavuje zaujem udrziavat’ kontakt s vonkajSim prostredim a upeviiovat
tak socidlne pozitivne vztahy a vazby potrebné aj po ukonéeni vykonu trestu. Vztah k rodine mozno
charakterizovat’ ako Standardny. Resocializana prognéza je u odsudeného menej priazniva, riziko
recidivy trestnej ¢innosti je stredné. Podmienec¢né prepustenie sa odporuca s probaénym dohfadom bez
navrhu na uloZenie primeranych obmedzeni a povinnosti.

Sud vo veci podmieneéného prepustenia urcil termin verejného zasadnutia. Sud vykonal dokazovanie
precitanim listinnych dékazov a vypocul aj odsudeného.

Odsudeny na verejnom zasadnuti zotrval na podanom navrhu a uviedol, Ze mu je futo, €¢oho sa dopustil.
Poc&as vykonu trestu na sebe pracoval a slubil, Ze sa v pripade podmiene€ného prepustenia nevrati do
vykonu trestu.

Prokurator navrhol Ziadost odsudeného zamietnut, aj ked z hodnotenia ustavu vyplyva, Zze sa pocas
aktualneho trestu polepsil. Ma ale za to, Ze od neho nie je mozné oCakavat vedenie riadneho Zivota.



Poukazal na register trestov, z ktorého vyplyva, Ze bol aj opakovane podmiene&ne prepusteny, napriek
tomu sa v skiSobnej dobe neosveddil a bol mu nariadeny vykon zvySku trestu odfiatia slobody.

Zastupca ustavu na vykon trestu odfiatia slobody uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia doslo k dvom
pozitivnym zmenam, a sice odsudenému boli udelené dve disciplinarne odmeny diia 21. 05. 2025
(pochvala za vzorné plnenie pracovnych povinnosti) a dfa 26. 05. 2025 (pochvala za prikladny &in,
kedy civilnému zamestnancovi pomohol, ked mu priSlo nevolno. Na zaveroch hodnotenia trva.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zakona sud méze odsudeného podmienecéne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za zlo&in po
vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmienecéného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z vySSie uvedenych zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze predpokladom podmienecného prepustenia z
vykonu trestu odiatia slobody je kumulativne spinenie troch podmienok, a to, Ze odsudeny vykonal
uz potrebnu Cast z vymery vsetkych uloZenych a nariadenych trestov odhatia slobody, vo vykone
trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a m6ze sa od neho oCakavat, Ze
v buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo¢nost’ prili§ velké riziko jeho recidivy.
Citované ustanovenia vyjadruju predovSetkym pozZiadavku pozitivnej prognézy budidceho spravania
sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné prepustenie a musi pritom
vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, pricom ofakavanie, ze odsudeny po podmienecnom
prepusteni povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZené na v3estrannom zhodnoteni jeho
osobnosti, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na el trestu.

Odsudeny A. B. v su€asnosti vykonava trest odfiatia slobody uloZzeny rozsudkom Okresného sudu
Prievidza sp. zn. 3T/52/2022 zo dna 05. 12. 2022 v trvani 4 (Styroch) rokov so zaradenim do Ustavu so
strednym stupfiom strazenia.

Priestupkovo nebol odsudeny postihnuty ani raz.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny bol doteraz Strnastkrat sidom potrestany, prvy raz v roku
1998, Cosi malo pred svojimi devatnastimi narodeninami. Aj dalSie dva roky bol potrestany, priom
z odsudenia z roku 2000 (Okresny sud Prievidza sp. zn. 3T/146/200) bol podmieneéne prepusteny
dria 19. 06. 2009 (Okresny sud Banska Bystrica sp. zn. 1PP/32/2009), no dfia 27. 01. 2012 mu bol
nariadeny vykon zvysku trestu odhatia slobody. Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze z toho istého trestu
bol podmienecne prepusteny uz v roku 2000 (Okresny sud Trencin sp. zn. 4PP/417/200) a vykon zvySku
trestu mu bol nariadeny v roku 2003. Odsudeny bol v roku 2013 u€astny amnestie.

Podmienecné prepustenie Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 1PP/32/2009 sa v8ak tykalo aj
dalSieho odsudenia z roku 2003. V rokoch 1997 az 2004 bol odsudeny sudom potrestany v ésmich
pripadoch, jednalo sa prevazne o majetkovu trestnu ¢innost, no aj trestny ¢in ubliZzenia na zdravi. Potom
bol odsudeny v roku 2010 za opilstvo k podmienecnému trestu odfiatia slobody, ktorého vykon bol v roku
2012 nariadena, a nasledne aj v roku 2011 dvakrat za majetkovu trestnu €innost, trestné €iny marenia
vykonu Uradného rozhodnutia, vytrznictva a nebezpeé&ného vyhrazania. Z tychto odsudeni bol A. B.
tretikrat podmienecne prepusteny v roku 2014 so skidobnou dobou v trvani troch rokov. V registri trestov
sa nenachadza udaj o tom, ¢i sa v tejto skiSobnej dobe osvedcil alebo nie, no uz v roku 216 bol A.



B. odsudeny za trestné &iny vydierania a znasilnenia a v roku 2022 znova bol odsudeny sa trestny &in
vydierania a po8kodzovania cudzej veci.

Odsudeny ma 46 rokov, trestnu €innost’ za¢al pachat pred sedemnastimi rokmi (najneskér v roku 1998)
a s prestavkami, kedy vykonaval predovietkym nepodmieneéné tresty odfiatia slobody alebo sa aj
chvilu snazil viest' riadny Zivot, v podstate sa az (najneskér) do roku 2022 dopustal protipravneho
konania. Dokopy mu boli uloZzené nepodmienecné tresty odnatia slobody v trvani 275 mesiacov, ¢o
je viac ako 22 rokov. Nepodmienecéné tresty odfatia slobody v8ak nevykonal vzdy v celom rozsahu,
pretoze bol trikrat podmienecne prepusteny, v jednom pripade bol u€astny amnestie a iba v jednom
pripade mu bol nariadeny vykon zvy$ku trestu odnatia slobody pri podmiene&nom prepusteni. V jednom
pripade, ako uz bolo uvedené, chyba poznamka o tom, ¢i bol zvySok trestu nariadeny alebo bolo
vyslovené osved&enie. Opakovane vSak odsudeny pachal trestna €innost, priCom jej zavaznost bola
stupriovana, kedZe posledné dve odsudenia sa tykaju nésilnej kriminality. Pre nevedenie riadneho Zivota
mu bol nariadeny aj vykon zvysku trestu odfiatia slobody po podmiene¢nom prepusteni. SkiSobna doba
a ani vynimo¢ne udelend amnestia v roku 2013 odsudeného neodradila od pokraovania v pachani
trestnej Cinnosti. Odsudeny ma sice podla hodnotenia ustavu osvojené navyky a bola mu za plnenie
povinnosti udelenych viac (4) odmien — pochvala, no napriek tomu sa v civilnom Zivote dopustal aj
majetkovej trestnej Cinnosti, aj nasilnej trestnej Cinnosti &i nebezpecného vyhrazania. PoCas aktualneho
vykonu trestu odhatia slobody bol disciplinarne odmeneny aj za prikladny &in, poskytol pomoc osobe,
ktorej priSlo zle, av8ak v minulosti poruSoval aj zaujem chraneny Trestnym zakonom v podobe Zivota
a zdravia. Normy a hodnoty spolocenského Zivota a ich dodrziavanie zrejme nie su pre odsudeného
dostato€nou motivaciou na vedenie riadneho Zivota a od protipravneho konania ho doteraz neodradili ani
doteraz uloZené a vykonané tresty. Za nedostato&nu motivaciu na zlepSenie svojho Zivota sud v pripade
odsudeného povazuje aj rodinu, kedZe sa odsudeny dopustal trestnej Cinnosti, hoci mal jej podporu aj
pred vykonom trestu odnatia slobody. Mozno za pozitivhe v8ak povazovat to, Ze rodina odsudeného
podporuje neustale. Napriek tomu oznadené skutonosti samé o sebe nepostacuju na konstatovanie
Ze odsudeny bude viest buducnosti riadny Zivot. Takyto zaver nemdze plynut ani z poskytnutia prvej
pomoci, aj ked ho mozno hodnotit’ pozitivne.

Z hodnotenia ustavu na vykon trestu odnatia slobody, Ze sa odsudeny polepSil (boli mu postupne
zmierfiované skupiny v ramci vnutornej diferenciacie), zaujal kriticky postoj k trestnej &innosti, podla
vlastnych zdujmov sa aj zapdjal do prednaskovej ¢innosti, no odsudeny nepreukazal, Ze sa skuto¢ne
napravil a uvedomil si svoje zlyhania. Odsudeny nedefinoval a nekonkretizoval Ziaden dévod, ktory by
nasvedCoval jeho zmene osobnosti, jeho zmene v prioritach.

Pokial ide o materialnu podmienku na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, teda
oCakavanie, Ze odsudeny povedie riadny Zivot, tato sud objasriuje a skima komplexnejSie, posudzuje
vSetky okolnosti suvisiace s osobou odsudeného, jeho osobné a charakterové vlastnosti, celkovy postoj k
spolo¢enskym normam, prostredie, v ktorom Zil, cely doterajSi Zivot, povahu a charakter trestnej €innosti,
pre ktoré je vo vykone trestu s jedinym cielom, Ci vSetky tieto skuto€nosti umozriuju prijat progndézu,
Ze v pripade prepustenia na slobodu, povedie riadny Zivot, teda Zivot v sulade s pravnymi, moralnymi
a etickymi normami spolo€nosti. Pre uvedeny zaver teda nepostacuje len kladné hodnotenie uUstavu
suvislosti s podanou Ziadostou o podmiene¢né prepustenie a taktiez dostatoénym nemdze byt ani to,
Ze odsudeny sa pocas vykonu trestu odfiatia slobody sprava v sulade s ustavnym poriadkom a v zasade
pIni stanovené ciele programu zaobchadzania €i je pracovne zaradeny. Odsudeny nie je v Ustave na
vykon trestu odnatia slobody prvykrat, v minulosti uz trest vykonaval, bol aj podmiene¢ne odsudeny
a aj podmienecéne prepusteny, teda mal viac moznosti preukazat’ polepSenie v tom smere, Ze bude
reSpektovat pravne &i spolo¢enské normy. Uvedené ofakavania odsudeny ale nesplnil. Sud ma za to,
Ze odsudeny vzhladom na svoju osobu a charakter trestnej €innosti, ktorej sa v minulosti dopustal,
nedavaju zaruku ani v su¢asnej dobe, Ze odsudeny sa prave aktualne vykonavanym trestom odnatia
slobody skuto¢ne polepsil a Ze je mozné od neho olakavat, Ze povedie riadny Zivot. Podla nazoru sudu
prave vychovnym pésobenim trestu je naplfiovany jeho G&el a tento Gcel trestu preto nemdze byt dalej
napifiany uz len formou jeho podmiene&ného prepustenia, kedZe odsudeny sa dostane do rovnakého
prostredia, v akom sa uZ aj v minulosti dopustil trestného konania.

Na verejnom zasadnuti odsudeny neuviedol ni¢, Ziadnu motivaciu, nepopisal Ziadnu zmenu. K svojej
osobe neuviedol ni¢, skonstatoval, Ze spachanie trestnych &inov futuje a uvedomuje si nespravnost
svojho konania.



Sudu je, samozrejme, znamy nalez Ustavného sudu Slovenskej republiky sp. zn. 1. US 36/2022 zo
dnia 24. 05. 2022, v ktorom je, okrem iného, deklarované, Ze posudenie predpokladu riadneho vedenia
Zivota v buducnosti nemdze predstavovat mechanicky odkaz na predchadzajicu kriminalnu minulost,
avSak v konkrétnom pripade je nutné na kriminalnu minulost odsudeného prihliadnut. K pachaniu
trestnej Cinnosti sa teda opakovane vracia a aj vzhladom na osobu odsudeného a postoj k pachanej
trestnej ¢innosti (nepoudil sa z predchadzajucich odsudeni) je dévodny predpoklad, Ze by tomu tak bolo
i v pripade podmienecného prepustenia na slobodu.

Odsudeny sice participuje na programe zaobchadzania, napriek tomu zmenu vlastnej osobnosti
neprezentoval. Je hodnoteny pozitivhe, aviak osobny rozvoj nenapreduje. Volny ¢as travi len podla
vlastného uvazenia aktivitami, ktoré ho bavia. Po€as celej doby vykonu trestu odfatia slobody mu bola
udelené odmeny za plnenie si pracovnych povinnosti a jedna za prikladny €&in, bolo mu dvakrat povolené
opustit’ Ustav, avSak ani jedna odmena sa netykala rozvoju jeho osobnosti.

O skuto€nej premene a polepSeni sa teda odsudeny sud nepresvedcil. Neuviedol Ziadnu motivaciu
zlepsit sa, napravit sa, nedopustat’ sa trestnej ani inej protipravnej €innosti.

Aj ked mal viacero moznosti, ani v jednom z predchadzajucich odsudeni sa nepoucil a umyselnu trestnu
¢innost' pachal dalej. Da sa povedat, Ze sa adaptoval na podmienky Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, ¢o ale mdze suvisiet aj s predchadzajucimi skisenostami s vykonom trestu odniatia slobody.

Hoci teda aj z hodnotenia ustavu vyplynuli Ciastoéne pozitivhe zavery a kladné hodnotenie osoby
odsudeného, tieto nepostacuju na to, aby bolo mozné od odsudeného oCakavat, Ze povedie riadny
spbsob zivota.

Z hodnotenia ustavu na vykon trestu odnatia slobody mal sud za preukazané, Ze odsudeny preukazuje
polepSenie len v malej miere, ziskal disciplinarne odmeny, ziu¢asthuje sa prednaskovej &innosti (podla
vlastnych zdujmov), je pracovne zaradeny. Motivacia odsudeného, aby bol podmienecne prepusteny,
ostala neoddvodnena. To, Ze participuje na programe zaobchadzania, ze sa sprava slusne vodi
personalu, eSte neznamena, Ze v podmienkach slobody bude jeho konanie totoZzné. Sud nepresvedgil,
Ze on sam sa zmenil a zmenil Zivotné priority a hodnoty, z ktorych by mohli vyplynut zaruky, Ze
povedie riadny Zivot. Prave v8ak vychovnym pdsobenim trestu odsudeny participuje na programe
zaobchéadzania, kedy prostrednictvom neho je napinany aj ugel trestu. Odsudeny sa sice adaptoval
v podmienkach vykonu trestu odfiatia slobody, no pouenie si z tohto svojho konania neodniesol, nakolko
v minulosti svoj zZivot nezmenil. O skutoénej zmene jeho hodndt a postoja sud nebol po vykonanom
dokazovani presved&eny. Nijako nekonkretizoval dovody podmieneéného prepustenia a zmeny jeho
postoja.

Je v3ak zistitené a aj preukazané, Ze odsudeny sa dopustal trestnej ¢innosti opakovane. Bol odsudeny
opakovane, predchadzajuce odsudenia mu tak neboli ponau¢enim. O ¢om sveddi aj ta skutocnost, Ze
bol zaradeny pre vykon trestu odfatia slobody do Ustavu so strednym stupriom strazenia.

Osobnost odsudeného, spdsob vedenia jeho Zivota, jeho kriminalna minulost' (14 zaznamov v registri
trestov) a zavaznost spachanej trestnej ¢innosti (€o do poctu opakovania skutkov) v suhrne zakladaju
dovodnost obavy, Ze by sa odsudeny na slobode mohol dopustit’ dalSej protispologenskej Einnosti.

Pri rozhodovani o Ziadosti, resp. navrhu o podmiene¢né prepustenie je vzdy dblezité skumanie, i
odsudeny doteraz vykonanym trestom preukazal napravu a &i je mozné oCakavat, Ze povedie riadny
Zivot. Podla nazoru sudu odsudeny pocas vykonu trestu odnatia slobody eSte nedospel k prehodnoteniu
Zivotnych priorit a k tomu dospeje az po tom, ¢o bude nadalej aktivhe participovat na programe
zaobchadzania.

Na zaklade vy3Sie uvedenych skutoénosti ma sud za to, Zze dalSi vykon trestu je u odsudeného A.
B. potrebny a oddvodneny, preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia a navrh
odsudeného o podmienetné prepustenie zamietol.



Poucenie:

2 7PP/21/2025
Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat do 3 pracovnych dni od ozndmenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.



