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Uznesenie

Okresny sud Prievidza predsedom senatu Mgr. Vojtechom Chmelanom dna 10. juna 2025 o Ziadosti
odsudeného A. B. o zahladenie odsudenia takto

rozhodol:

Podla § 92 ods.1 pism. b) Trestného zakona sud odsudenému A. B.C.D.A.E.F. G. H.
E., nar. XX XX XXXX v I., okres J., trvale bytom J., L. K.XXX/X, zahladzuje odsudenie
rozsudkom Okresného sudu Prievidza, sp. zn. 1T 185/2003 zo dna 21.01.2004.

Podla § 92 ods.1,3 Trestného zakona sud navrh odsudeného A. B.C.D.A. E.F
B. , nar. XX XX XXXX v I., okres J., trvale bytom J., I. . K. XXX/X, o zahladenie odsudenia
rozsudkom Okresného sudu Prievidza, sp.zn. 2T 205/2000 zo diha 25.01.2001, rozsudkom Okresného
sudu Bratislava 5, sp. zn. 5T 91/2009 zo dna 20.11.2009 zamieta.

odovodnenie:

A. B. si podal diia 22.04.2025 Ziadost o zahladenie horeuvedenych odsudeni, ktora prisla na Okresny
sud Prievidza dna 23.04.2025.

Sud sa oboznamil so Ziadostou odsudeného, s obsahmi spisov Okresného sudu Prievidza, sp. zn. 2T
205/2000, sp. zn. 1T 185/2003, s obsahom spisu Okresného sudu Bratislava 5 z toho s rozhodnutiami,
SO spravami o povesti a s odpisom registra trestov.

Odsudeny A. B. bol rozsudkom Okresného sudu Prievidza, sp. zn. 2T 205/2000 zo
dfia 25.01.2001 odsudeny k suhrnnému nepodmieneénému trestu odfatia slobody v trvani 2 roky so
zaradenim do |. NVS, bol mu uloZeny trest prepadnutia veci a bol zruSeny trestny rozkaz Krajského sudu
Trendin, sp.zn. 1T 17/1999 zo dfia 05.10.1999. Odsudeny bol uznesenim Okresného sudu
Trnava, sp. zn. 2Pp 115/2006 zo diha 22.06.2006 podmienecne prepusteny, pricom dfia 24.09.2010 bolo
nariadené vykonat zvy3ok trestu, priCom trest vykonal dfiom 11.03.2012. Uznesenim Okresného sudu
Prievidza, sp. zn. 2Nt 16/2020 zo dia 06.05.2021 bolo horecitované odsudenie zahladené.

Odsudeny A. B. bol rozsudkom Okresného sudu Prievidza, sp. zn. 1T 185/2003 zo
dfia 21.01.2004 odsudeny k nepodmieneénému trestu odnatia slobody v trvani 4 roky so zaradenim do
I. NVS. Odsudeny bol uznesenim Okresného sudu Trnava,
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sp. zn. 2Pp 115/2006 zo dfia 22.06.2006 podmienelne prepusteny, pricom dna 24.09.2010 bolo
nariadené vykonat zvysok trestu, pricom trest vykonal dfiom 29.08.2016.

Odsudeny A. B. bol rozsudkom Okresného sudu Bratislava 5, sp. zn. 5T 91/2009 zo
dna 20.11.2009 odsudeny k nepodmiene¢nému trestu odnatia slobody v trvani 7 rokov so zaradenim
do ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia. Odsudeny bol uznesenim Okresného sudu
Trencin, sp. zn. 6Pp 414/2016 zo diia 19.12.2016 podmiene&ne prepusteny z vykonu trestu, pricom v
skusobnej dobe podmieneného odsudenia sa osveddil diiom 16.03.2018.

Predseda senatu zistil, Ze v mieste bydliska o odsudenom bliZz8ie informacie nie su zname, z registra
trestov sud zistil, Ze od posledného odsudenia a po navrate z vykonu trestu odsudeny viackrat trestany
nebol.

Podla § 92 ods.1 pism. c) Trestného zdkona sud mdze zahladit odsudenie, ak odsudeny po vykone
alebo odpusteni trestu viedol riadny Zivot nepretrzite po dobu troch rokov, ak ide o odsudenie
na trest odfatia slobody neprevySujuci jeden rok.

Podla § 92 ods.1 pism. b) Trestného zakona sud méze zahladit odsudenie, ak odsudeny po vykone
alebo odpusteni trestu viedol riadny Zivot nepretrzite po dobu piatich rokov, ak ide o odsudenie na
trest odnatia slobody prevySujuci jeden rok.

Podla § 92 ods.1 pism. a) Trestného zakona sud méze zahladit odsudenie, ak odsudeny po vykone
alebo odpusteni trestu viedol riadny Zivot nepretrzite po dobu desiatich rokov, ak ide o odsudenie
na trest odfiatia slobody prevysujuci pat rokov.

Odsudeny po prepusteni z vykonu trestu viedol riadny Zivot, nedopustil sa priestupkov, odsudeny sudne
trestany nebol poc€as piatich rokoch v poslednom obdobi, teda vyhovel ulozenym podmienkam pre
zahladenie odsudenia a preto mu sud odsudenie rozsudkom Okresného sudu Prievidza, sp. zn. 1T
185/2003 zo dna 21.01.2004 zahladil, pretoze od prepustenia z vykonu trestu, t.j. od 19.12.2016 viedol
riadny Zivot €loveka po dlhSiu dobu ako je pat rokov.

Pokial odsudeny Ziadal zahladit’ svoje odsudenie, predseda senatu musel konstatovat, Ze odsudeny
Ziadal zahladit’ jednak odsudenie, ktoré bolo uz zahladené a to odsudenie rozsudkom Okresného sudu
Prievidza, sp. zn. 2T 205/2000 zo dria 25.01.2001 a to uznesenim Okresného sudu Prievidza, sp. zn.
2Nt 16/2020 zo dia 06.05.2021, preto sud zamietol odsidenému navrh o zahladenie tohto odsudenia,
pretoZe je uz zahladené.

Pokial odsudeny Ziadal zahladit’ svoje odsudenie rozsudkom Okresného sudu Bratislava 5, sp. zn. 5T
91/2009 zo dfia 20.11.2009, tak predseda senatu musel konstatovat,
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Ze toto odsudenie nemohol zahladit, nakolko neuplynula doba na zahladenie tohto odsudenia a uplynie
az19.12.2026, t.j. po uplynuti lehoty desiatich rokov od prepustenia odsudeného z vykonu trestu odriatia
slobody. Pokial odsudeny chcel zahladit' toto odsudenie podla § 92 ods.3 Trestného zakona, pretoze
pracuje pre nemeckého zamestndvatela, tak sud jeho Ziadosti nemohol vyhoviet, t.j. zahladit odsudenie
este pred uplynutim lehoty, pretoZe podla nazoru sudu, odsudeny neuviedol a nepreukazal tak, ako to
ma na mysli zdkonodarca (to, Ze odsudeny pracuje v zahrani¢i pre zahrani¢ného
zamestnavatela este nie je ddvodom v tom, Ze odsudeny sa napravil a Ze mozZno zahladit odsudenie
pred uplynutim lehoty stanovenej zakonom, sud by bral do Uvahy skorSie zahladenie, keby odsudeny
verifikovane preukazal, Ze napriklad pracuje pre charitativhe organizacie a podobne), podfa predsedu
senatu, neprichadza do Uvahy zahladenie podla § 92 ods.1 a ani podla § 92 ods.3 Trestného zakona
a preto sud jeho navrh zamietol.



Vzhladom na horeuvedené skuto&nosti preto sud rozhodol tak, ako to je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost v lehote
troch pracovnych dni odo dna jeho dorucenia cestou
tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Trencine.



