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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

30Csp/3/2025

Okresny sud Ziar nad Hronom sudkytiou JUDr. Nikolou Pitonakovou v spore zalobcu: Stredoslovenska
distribu¢na, a.s., so sidlom Pri Rajcianke 2927/8, 010 47 Zilina, ICO: 36 442 151 proti zalovanej: A. B.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A. XXX/XX, XXX XX C. D., o zaplatenie 847,45 eur s prisluSenstvom,
takto

rozhodol:

30Csp/3/2025

|. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 847,45 eur spolu s irokom s omeskania vo vyske 5
% rocne zo sumy 847,45 eur od 26.04.2024 do zaplatenia, a to do 3 dni odo dha pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalobca ma narok nanahradu trov konania proti Zalovanej v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

30Csp/3/2025

1. Zalobca sa zalobou dorugenou upominaciemu sidu Banskéa Bystrica diia 05.08.2024 a postupenou
Okresnému stdu Ziar nad Hronom drfia 14.02.2025 domaha vydania rozhodnutia, ktorym by sud
Zalovanu zaviazal na zaplatenie sumy 847,45 eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo
sumy 847,45 eur od 26.04.2024 a zaplatenie nahrady trov konania.

2. Svoju Zalobu odévodnil tym, Ze Zalovana neopravnene odoberala zo zariadenia pre verejny rozvod
elektrickil energiu na odbernom mieste v zmysle ust. § 46 zakona &. 251/2012 Z. z. Zalobca jej za
neopravneny odber elektriny vyuctoval faktirou €. XXXXXXXXXX, splatnou dna 25.04.2024 sumu
847,45 eur, ktoru Zzalovana doposial neuhradila, pri€om na jej uhradu ju Zalobca vyzval vyzvou zo dna
02.05.2024.

3. Na preukazanie svojich tvrdeni Zalobca k Zalobe pripojil protokol o zisteni neopravneného odberu
elektriny €. E. XXXXXX zo dna 02.04.2024, ozndmenie o neopravnenom odbere zo dnia 09.04.2024,
faktaru €. XXXXXXXXXX, fotografie vyhotovené pri zisteni neopravneného odberu elektriny dna
02.04.2024 a upomienku — pokus o zmier zo dfia 02.05.2024.

4. Dia 14.08.2024 Okresny sud Banska Bystrica ako upominaci sud vo veci rozhodol platobnym
rozkazom, sp. zn. 25Up/1407/2024, ktorym v celom rozsahu vyhovel Zalobe Zalobcu. Platobny rozkaz
bol Zalovanej doru¢eny dria 09.09.2024. Dnia 25.09.2024 bol Okresnému sudu Banska Bystrica ako
upominaciemu sudu dorugeny odpor Zalovanej voci platobnému rozkazu. S poukazom na ust. § 11



ods. 1 zakona ¢&. 307/2016 Z. z. o upominacom konani v zneni neskorSich predpisov doslo v désledku
podaného odporu Zalovanou voci platobnému rozkazu, k jeho zrudeniu. Dia 04.02.2025 bol Zalobca
vyzvany, aby navrhol pokracovanie v konani na sude prisluSnom na prejednanie veci podla Civilného
sporového poriadku. Zalobca v zakonom stanovenej lehote navrhol pokragovanie v konani na sude
prislusnom na prejednanie veci. Nasledne bola vec postipena Okresnému sudu Ziar nad Hronom na
dalSie konanie.

5. Zalovana v podanom odpore uviedla, Ze sa chce k celej veci vyjadrit, pretoze nesthlasi s celym
postupom zo strany Zalobcu, ako celu vec riesi a taktieZ nesuhlasi s vySkou sumy, ktoru Ziada Zalobca
uhradit na zd&klade nepodloZenych veci. Poziadala preto sud, aby platobny rozkaz zrusil, nakofko
Zalobca Ziada uhradit sumu na zaklade telefonatu, ktory bol uskutoéneny v Ease, kedy bola v praci,
nebola na mieste, a teda sa nemohla k danej situacii v tom €ase dostatoCne vyjadrit.

6. Zalobca k podanému odporu Zalovanej uviedol, Ze Zalobou uplatneny narok predstavuje $kodu, ktora
bola Zalobcovi spésobena neopravnenym odberom s poukazom na ust. § 46 ods. 1 pism. a) zakona &.
251/2012 Z. z. o energetike. Zalobca taktieZ poukazal na ust. § 39 ods. 13 zakona o energetike, v zmysle
ktorého je akykolvek zasah do odberného miesta elektrického zariadenia bez predchadzajuceho
suhlasu prevadzkovatela distribu€nej sustavy zakazany. Celkova Skoda, ktora Zalobcovi neopravnenym
odberom elektriny vznikla, bola Zalovanej vyfakturovana faktirou €. 9241040146 zo dna 09.04.2024,
splatnou dha 25.04.2024, vo vySke 847,45 eur, ktord bola vypoéitana v zmysle ust. § 46 ods. 2
zakona o energetike v spojeni s vyhlaskou Ministerstva hospodarstva SR €. 292/2012 Z. z., ktorou
sa ustanovuje spdsob vypoétu Skody spdsobenej neopravnenym odberom elektriny. Zalobca uviedol,
Ze pri vypocte Skody spbsobenej neopravnenym odberom postupoval v zmysle § 46 ods. 2 zakona
€. 251/2012 Z. z. Doba trvania neopravneného odberu bola stanovena na 30 dni (od 04.03.2024 do
02.04.2024). Zalobca pouzil jednotkové ceny zo svojho Cennika pre distribuciu elektriny pre domacnosti
pripojené do distribu¢nej sustavy v sadzbe D1, platné a aktualizované v roku 2024. Celkovu Skodu
tvori sucet jednotlivych poloZiek uctovanych podfa uvedenych cennikov pri celkovej spotrebe 2070
kWh, o je 622,45 eur. Sucastou takto vycislenej Skody je i zistovaci poplatok vo vySke 225,- eur (§
1 ods. 7 vyhlasky €. 292/2012 Z. z.). Poplatok spociva v nakladoch Zalobcu spojené so zistovacim
a odstranenim neopravneného odberu. K aktivnej vecnej legitimacii Zalobca uviedol, Ze je drzitefom
povolenia na distribuciu elektriny v zmysle § 3 pism. b) bod 3. zékona €. 251/2012 Z. z. o energetike
na Casti vymedzeného Uzemia, teda vykonava distribuciu elektriny a je vlastnikom a prevadzkovatelom
distribu€nej sustavy, a to vzajomne prepojeného elektrického vedenia velmi vysokého napéatia do 110 kV
a vysokého napétia alebo nizkeho napétia na distribuciu elektriny v &asti vymedzeného Gzemia. Zalobca
ako prevadzkovatel distribunej sustavy je pripojeny k prenosovej sustave SEPS, a.s. (Slovenska
elektrizatna prenosova sustava, a.s.), ktora je drzitefom povolenia na prenos elektriny na vymedzenom
uzemi a vSetka elektrina dodana od prenosovej sustavy SEPS do distribuénej sustavy Zalobcu. je
merana SEPS-om. Zalobca je pripojeny k SEPS, a.s., a nasledne dalej pripaja k svojej distribuénej
sustave odberatelov v zmysle Technickych podmienok a Obchodnych podmienok pripojenia. Zalobca je
povinny zabezpecit meranie v3etkej elektriny, ktora je dodana z jeho distribu€nej sustavy odberatelfom,
a je tiez povinny viest evidenciu odberatefov. Merat’ elektrinu a viest’ evidenciu je Zalobca povinny
z dbévodu, aby bolo mozné v3etku elektrinu, ktord bola dodana do distribu¢nej sustavy od SEPS,
a.s., priradit ku konkrétnym odbernym miestam, pripojenim k distribu¢nej sustave, kde bola elektrina
spotrebovana. Teda, ak niekto neopravnené odoberie elektrinu z distribuénej sustavy (neopravneny
odber § 46 zakona o energetike), ide o elektrinu, ktora bola dodana do distribuénej sustavy Zzalobcu z
prenosovej sustavy, ktora nebola k Ziadnemu odbernému miestu priradena a odmerana. Neopravnene
odobrata elektrina z distribu¢nej sustavy ide teda na ukor Zalobcu, ktord musi uhradit dodavatelovi
elektriny, ktory nakupil elektrinu na trhu s elektrinou pre Zalobcu a ktord nebola zuctovana Ziadnemu
odberatefovi a bola zu¢tovana ako ,,prevadzkova spotreba®, t. j. straty v distribu€nej sustave Zalobcu.
Poskodenym subjektom je teda Zalobca ako prevadzkovatel distribuénej sustavy, ktorej neopravnenym
odberom vznikla Skoda. Prevadzkovatel distribuénej sustavy, teda Zalobca, fakturuje Skodu priamo
odberatelovi elektriny v domacnosti, &o potvrdil aj Urad pre regulaciu sietovych odvetvi v Prevadzkovom
poriadku Zalobcu v zneni €lanku 8, bod 8.5, kde je uvedené, Ze ,,pri neopravnenom odbere elektriny je
povinny ten, kto elektrinu odoberal uhradit’ prevadzkovatelovi distribu¢nej sustavy vzniknutd Skodu.

7. Zalovanej bolo vyjadrenie Zalobcu k podanému odporu Zalovanej spolu s uznesenim Okresného sudu
Ziar nad Hronom, €. k.: 30Csp/3/2025 - 41 zo dfia 18.02.2025 doru&ené do vlastnych ruk dria 14.03.2025,



o ¢om sved¢i doru€enka zalozena v sudnom spise na €. |. 40, Zalovana sa v8ak k vyjadreniu zalobcu
doposial nevyjadrila.

8. Sud vo veci nariadil pojednavanie na deri 11.06.2025 o 09.00 hod., na ktoré sa dostavil Zalobca,
nedostavila sa Zalovana, ktora mala doru¢enie predvolania na pojednavanie vykazané riadne a véas,
svoju neucast’ neospravedinila.

9. Zalobca na pojednavani konanom dfia 11.06.2025 zotrval na podanej Zalobe. Uviedol, Ze Zalobou
si uplatiuje vocCi Zalovanej Skodu, ktora mu vznikla neopravnenym odberom elektriny na odbernom
mieste Zalovanej. Dodal, Ze pri kontrole odberného miesta zamestnanci Zalobcu zistili, Ze odberné
miesto je pod napatim, bol zapnuty hlavny isti€¢ v kapacite 25A. Podla vyjadrenia Zalobcu bolo
odberné miesto Zalovanej odpojené dna 05.12.2023 pre neplatenie, demontdZ meracej supravy bola
realizovana dfia 14.02.2024. Zalobca poukézal na tu skutoénost, Ze Zalovana nemala podpisanut Ziadnu
zmluvu o dodavke a distribucii elektrickej energie, z jej strany dochadzalo k neopravnenému odberu,
na odbernom mieste nebol ani namontovany elektromer. Na zaklade tychto skutoCnosti si Zalobca
uplatnil celkovu 8kodu, a to fakturou €. XXXXXXXXXX vo vyske 847,45 eur, ktora pozostava zo Skody
ako aj zo zistovacieho poplatku. Zistovaci poplatok predstavuje naklady na zistenie a odstranenie
neopravneného odberu, administraciu zakazky v systéme maloodber, rieSenie odberného miesta,
logistiku — premiestnenie zamestnancov na odberné miesto a spét do sidla spolo&nosti Zalobcu. Zalobca
poukazal na tu skutognost, Ze v Ease zistenia neopravneného odberu bola Zalovana vlastnikom bytu, kde
bol zisteny neopravneny odber. Zdéraznil, Ze z &l. 20 ods. 3 Ustavy SR vyplyva, Ze vykon vlastnickeho
prava nesmie spdsobit’ Skodu inym jednotlivcom alebo spolo€nosti ako celku, vlastnik preto zodpoveda
za to, aby svoj majetok vyuzival takym spdsobom, aby nedochadzalo ku Skodam. K spbsobu vypodtu
vySky Skody Zalobca uviedol, Ze postupoval v zmysle ust. § 46 ods. 2 zakona o energetike, kde je
uvedené, Ze neopravneny odber a Skoda sa vypocita podfa menovitého istiaceho prvku, a to v hodnote
25, nakolko na odbernom mieste sa nachadzal tento hlavny isti¢, nasledne sa to vynasobi s vySkou
napatia 230 a celkovym vypoctom prikonu 5,75. Denna spotreba bola vypocitana v zmysle vyhlasky
€. 292/2012, vzhladom na pocet dni vo vysSke 2070. Takymto vypo&tom Zalobca dospel k vySke Skody
622,45 eur, ku ktorej este pripocital zistovaci poplatok. Vzhladom na uvedené navrhol sudu, aby mu
priznal cely narok vo vySke 847,45 eur ako aj urok z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne z dlZznej sumy
847,45 eur od 26.04.2024, ktory predstavuje nasledujuci def po splatnosti faktury ako aj trovy konania,
pozostavajlce zo zaplateného sudneho poplatku. Zalobca taktiez podotkol, Ze Zalovana nepodavala
Ziadnu reklamaciu vodi fakture, ktora jej bola doruéena, a ktoru si zalobca uplatiuje v tomto konani.

10. Svedok na pojednavani konanom dria 11.06.2025 uviedol, Ze pracuje ako veduci odboru netechnickej
straty v Stredoslovenskej distribu¢nej, a.s., kde ma podriadenych, ktori vykondvaju kontroly odbernych
miest pri zisteni neopravneného odberu elektriny, ¢o bolo aj v pripade Zalovanej, kde na odbernom
mieste A. XXX/XX, C. D., bol zisteny neopravneny odber elektriny, nasledne bol vypisany protokol
o zistené neopravneného odberu €. XXXXXX, s tym, Ze v fiom bolo uvedené, Ze odberné miesto je bez
zmluvy a bez merania, pri¢om pri kontrole bolo zistené, Ze v odbernom mieste boli spojené vodiCe tak
aby umoznovali odber elektriny, hlavny isti¢ bol zapnuty. Poslednym odberatelom na odbernom mieste
A. XXX/XX, C. D. bola A. B. — Zalovana. Svedok dodal, Ze odberné miesto bolo ku driu 05.12.2023
odpojené pre neplatenie, dfia 14.02.2024 bola vykonana demontaz supravy, a to na zaklade toho, Ze
dna 09.02. doSlo k ukon&eniu zmluvy na danom odbernom mieste. TaktieZ uviedol, Ze vySka Skody
spOsobenej neopravnenym odberom bola vypocitana v zmysle § 1 vyhladky Ministerstva hospodarstva
SR ¢&. 292/2012. Dobu neopravneného odberu ur€ili od 04.03.2024, nakolko nevedeli zistit' presnu
dobu, kedy mohlo déjst’ k zapojeniu odberného miesta. Na zaklade uvedenych udajov bola nasledne
vypocitana vySka spdsobenej Skody, ktora bola nasledne uréena fakturou, ktora bola zasielana aj na
adresu trvalého pobytu Zalobkyne. Svedok dodal, Ze vo veci uz dalej nekonali, zo strany Zalobkyne
nebola podana ani Ziadna reklamacia na pripadnu vysku Skody. Pokial by boli uvedené relevantné
podklady na zniZzenie uvedenej vySky Skody, pristupili by k tomu a vyrieSili pripadné zniZenie vysky
spbsobenej Skody, nakolko nie je mozné urCit presny datum pripojenia uvedeného odberného miesta
neopravnene od odberatefa. Na otazku Zalobcu, €i svedok disponuje listinnymi dokazmi, ktorymi by vedel
preukazat odpojenie Zalovanej pre neplatenie diia 05.12.2023 a demontaz dna 14.02.2024, svedok
uviedol, Ze disponuje tzv. servisnou zakazkou, ktora sa vydava ku kazdému odbernému miestu, priCom
aj k tomuto odbernému miestu su servisné zakazky zo dnia 05.12.2023 a zo dfia 14.02.2024, pri¢om
prilohou k tejto demontézi zo dia 14.02.2024 je aj fotografia po demontéZzi elektromeru, kde je vidiet, Ze
privodné vodiCe do elektromeru su od seba odpojené, nie su priloZzené k sebe a hlavny isti¢ je vypnuty.



Dodal, Ze pri kontrole bolo nasledne zistené, Ze vodi¢e su navzajom pospdjané, aby doSlo k odberu
elektriny a hlavny isti€ je zapnuty.

11. Sud sa oboznamil s obsahom Zaloby a vykonal vo veci dokazovanie vysluchom svedka,
a oboznadmenim sa s obsahom protokolu o zisteni neopravneného odberu elektriny &. No XXXXXX zo
dria 02.04.2024, oznamenia o neopravnenom odbere zo dia 09.04.2024, faktiry €. XXXXXXXXXX,
fotografii vyhotovené pri zisteni neopravneného odberu elektriny dria 02.04.2024, upomienka — pokus
0 zmier zo diia 02.05.2024 sluzobnymi prikazmi zo dfia 05.12.2023 a demontaZou meracej supravy zo
dna 14.02.2024, a zistil tento skutkovy stav:

12. Odberné miesto A. XXX/XX, C. D. bolo odpojené od dodavky elektrickej energie ku driu 05.12.2023
pre neplatenie, pricom ku dniu 14.02.2024 bola vykonanad demontaz meracej supravy. Poslednym
odberatefom na odbernom mieste A. XXX/XX, C. D. bola Zalovana. Z protokolu o zisteni neopravneného
odberu elektriny €. No XXXXXX zo dfia 02.04.2024 vyplyva, Ze Zalobca dna 02.04.2024 zistil
neopravneny odber elektriny na odbernom mieste A. XXX/XX, C. D.. Na odbernom mieste bolo zistené
napojenie bez merania z hlavného istia 1x25A, vodiémi 2 x 2,5 mm2 CY, ktoré pokracovali do
elektroinstalacie 3-izbového bytu, ktory je vo viastnictve Zalovanej. Takto odoberana elektricka energia
nebola merana ani fakturovana. Pocet dni trvania neopravneného odberu bol uréeny za obdobie od
04.03.2024 do 02.04.2024, celkovo 30 dni. Zistena Skoda vzniknuta neopravnenym odberom elektrickej
energie bola vyCislena na sumu 847,45 eur, a to v zmysle vyhladky MH SR. Faktirou &. XXXXXXXXXX,
splatnou dria 25.04.2024, Zalobca vyuctoval zalovanej za neopravneny odber sumu 847,45 eur.

13. Podla § 26 ods. 1 zakona €. 251/2012 Z .z. o energetike a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zakon o energetike®) zmluvou o dodavke elektriny sa zavazuje
dodavatel elektriny dodavat' elektrinu v dohodnutom mnozZstve a v dohodnutom &asovom priebehu
vykonu odberateflovi elektriny a odberatel elektriny sa zavazuje zaplatit dodavatelovi elektriny cenu za
dodanu elektrinu. Cena za dodanu elektrinu méze byt dohodnuta aj ur€enim ceny alebo spdsobom
vypoctu vy8ky ceny. Sucastou zmluvy o dodavke elektriny mdze byt aj dojednanie o poskytnuti flexibility.

14. Podla § 3 pism. b) bod 3. zakona o energetike prevadzkovatelom distribu€nej sustavy sa rozumie
osoba, ktord ma povolenie na distribuciu elektriny na ¢asti vymedzeného uzemia.

15. Podla § 39 ods. 13 zakona o energetike akykolvek zasah do odberného elektrického zariadenia,
ktorym prechadza nemerana elektrina bez predchadzajuceho pisomného suhlasu prevadzkovatela
distribu¢nej sustavy, je zakazany.

16. Podla § 46 ods. 1 pism. a) bod 1. zdkona o energetike neopravnenym odberom elektriny je odber
elektriny bez uzavretej zmluvy o pripojeni do prenosovej sustavy alebo o pripojeni do distribuénej sustavy
alebo v rozpore s touto zmluvou.

17. Podla § 46 ods. 2 zadkona o energetike pri neopravnenom odbere elektriny je ten, kto elektrinu
odoberal, povinny uhradit’ skuto€ne vzniknutt Skodu. Ak nemozno vygislit skuto€ne vzniknutl Skodu
na zaklade objektivnych a spolahlivych podkladov, pouzije sa spésob vypoltu Skody spOsobenej
neopravnenym odberom elektriny ustanoveny vSeobecne zavaznym pravnym predpisom vydanym
podla § 95 ods. 1 pism. i). Tymto vSeobecne zavaznym pravnym predpisom je vyhlaSka Ministerstva
hospodarstva Slovenskej republiky &. 292/2012 Z. z., ktorou sa ustanovuje spdsob vypoctu Skody
spbsobenej neopravnenym odberom elektriny.

18. Podla § 95 ods. 1 pism. i) zdkona o energetike ministerstvo vyda vSeobecne zavazny pravny predpis,
ktorym ustanovi spdsob vypoctu Skody spdsobenej neopravnenym odberom elektriny podla § 46 ods. 2.

19. Podla § 1 ods. 1 vyhlaSky Ministerstva hospodarstva Slovenskej republiky €. 292/2012 Z. z., ktorou sa
ustanovuje spdsob vypoctu Skody spdsobenej neopravnenym odberom elektriny (dalej len ,,vyhlaska MH
SR*) Skoda spésobena neopravnenym odberom elektriny sa vypocita vynasobenim celkovej spotreby
elektriny po€as trvania neopravneného odberu elektriny uréenej podla odseku 4 cenou neopravnene
odobratej elektriny podla odseku 2.



20. Podra § 1 ods. 2 vyhlasky MH SR cena neopravnene odobratej elektriny sa vypocita ako suéet tychto
hodnét:

a) jedenapolnasobku ceny elektriny na straty ur€enej ako aritmeticky priemer cien elektriny na ucely
pokrytia strat vSetkych prevadzkovatelov regiondlnych distribunych sustav bez nakladov na odchylku,
platnej po€as trvania neopravneného odberu elektriny; jedenapolnasobkom ceny elektriny na straty sa
rozumeju tie ceny, ktoré su platné pre obdobie neopravneného odberu elektriny,

b) najvy$sej hodnoty variabilnej zloZky tarify za distriblciu elektriny schvalenej Uradom pre reguléciu
sietovych odvetvi (dalej len ,urad“) pre prislusného prevadzkovatela sustavy cenovym rozhodnutim
platnej po€as trvania neopravneného odberu elektriny pre napatovu uroven, z ktorej doSlo k
neopravnenému odberu elektriny; v pripade neopravneného odberu elektriny odberatefom elektriny v
domacnosti sa pouZije hodnota variabilnej zloZky tarify za distribuciu elektriny pre odberatelov elektriny
v domacnosti; najvysSou hodnotou variabilnej zloZky tarify za distribuciu elektriny sa rozumie hodnota
tarify za odobratu elektrinu platna pre obdobie neopravneného odberu elektriny,

c) ostatnych tarif, poplatkov a odvodov uréenych dradom prisluSnému prevadzkovatefovi sustavy
cenovym rozhodnutim platnych pocas trvania neopravneného odberu elektriny vratane odvodu do
jadrového fondu podla osobitného predpisu.1)

21. Podfa § 1 ods. 6 vyhla8ky MH SR denna spotreba pri neopravnenom odbere elektriny, ak odberné
elektrické zariadenie je pripojené na distribuénu sustavu s napatim medzi fazami do 1 kV, sa vypocita
tak, Zze ak

a) je pred bodom pripojenia neopravneného odberu elektriny hlavny isti€, na vypoCet sa pouZije menovita
hodnota hlavného isti¢a pred bodom pripojenia neopravneného odberu a &asové vyuzitie 12 hodin
za den, ak nebola zistena denna doba vyuzitia dlhSia; pri vypocte Skody spbsobenej neopravnenym
odberom podla istiaceho prvku sa zohladriuje, &i je neopravneny odber uskuto€fiovany z jednej alebo
z viacerych faz,

b) nie je pred bodom pripojenia neopravneného odberu elektriny hlavny isti€, vychadza sa z prakticke;j
zatazitefnosti vSetkych elektrickych vodi€ov, prostrednictvom ktorych je uskutoCriovany neopravneny
odber elektriny, alebo z menovitého prikonu pripojenych spotrebi¢ov zistenych v Case zistenia
neopravneného odberu alebo z prevadzkovatefom sustavy nameranych a zdokumentovanych hodnét
prudu na neopravnene pripojenych elektrickych vodi¢och a €asového vyuzitia 12 hodin za defi, ak nebola
zistena denna doba vyuzitia dlhsia.

22. Podla § 1 ods. 7 vyhlasky MH SR k Skode vypoditanej podla odseku 1 sa pripocitaju nevyhnutné
naklady prevadzkovatela sustavy spojené so zistovanim a s odstranenim neopravneného odberu
elektriny.

23. Podla § 488 zakona &. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,Obgiansky zakonnik®) zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi vznika pravo na
plnenie (pohlfadavka) od diZznika a diznikovi vznika povinnost splnit’ zavazok.

24. Podfa § 489 Obcianskeho zakonnika zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmluv, ako aj
zo spbdsobenej Skody, z bezdbvodného obohatenia alebo z inych skuto&nosti uvedenych v zakone.

25. Podla § 420 ods. 1 Obcianskeho zakonnika kazdy zodpoveda za $kodu, ktoru spésobil porusenim
pravnej povinnosti.

26. Podla § 442 ods. 1 Obgianskeho zakonnika uhradza sa skuto€na Skoda a to, €¢o poSkodenému uslo
(u8ly zisk).

27. Podla § 442 ods. 3 Obcianskeho zadkonnika Skoda sa uhradza v peniazoch; ak v3ak o to poSkodeny
poZiada a ak je to mozné a ucelné, uhradza sa Skoda uvedenim do predoslého stavu.

28. Zalobcovi sved&i aktivna vecna legitimacia, kedZe ma postavenie prevadzkovatela distribuéne;
sustavy podla § 3 pism. b) bod 3. zdkona o energetike.

29. Predpokladom vzniku kaZzdej obcianskopravnej zodpovednosti je protipravny ukon, spésobenie
Skody a pri€inna suvislost medzi protipravnym ukonom a Skodou. V8eobecna zodpovednost za Skodu
podla § 420 Obcianskeho zdkonnika spodiva v zavineni Skodcu, pri€¢om zavinenie Skodcu sa podla



zakona predpoklada. Obsahom tohto vztahu je pravo poSkodeného pozadovat nahradu Skody a
povinnost’ toho, kto podfa zédkona za Skodu zodpoveda, Skodu poSkodenému nahradit. Zakladnou
podmienkou vzniku tejto ob&ianskopravnej zodpovednosti je preto preukazanie kazdého jednotlivého
predpokladu zodpovednosti za Skodu.

30. Vzhladom na vy3Sie uvedené ma sud za to, Zze Zalobca v konani preukazal zistenie neopravneného
odberu, ako prvého predpokladu obd&ianskopravnej zodpovednosti, a to predlozenym protokolom
o zisteni neopravneného odberu elektriny &. No XXXXXX zo dfia 02.04.2024. Nasledne zisteny
neopravneny odber Zalobca vyuctoval Zalovanej faktirou €. XXXXXXXXXX, ktorej vySka bola uréend
na zaklade postupu podla § 46 ods. 2 zdkona o energetike a vyhlasky MH SR (druhy predpoklad
obd&ianskopravnej zodpovednosti - vznik Skody), priom je dana aj existencia pri¢innej suvislosti medzi
protipravnym Ukonom a Skodou, nakofko pokial by Zalovana neopravnene neodoberala elektricku
energiu, $koda by Zalobcovi nevznikla. Zalovana teda neuniesla dékazné bremeno tykajuce sa
preukazania, Ze takto neopravnene ziskanu elektrickli energiu neodoberala, kedZe podfa listinnych
dbkazov bola tato neopravnené odoberana elektricka energia napajana do Casti elektrickej inStalacie 3-
izbového bytu, ktory je vo vlastnictve Zalovanej. Zakon konstruuje zodpovednost' za Skodu spdsobenu
neopravnenym odberom ako objektivhu zodpovednost, to znamenda, Ze na vznik zodpovednosti
postaduje bez dalSieho uz len samotna skuto€nost, Ze konkrétny subjekt (v tomto pripade Zalovana)
odobera elektrinu bez uzatvorenej zmluvy. To, Ze Zalovana nemala uzatvorenu Ziadnu zmluvu o odbere
elektrickej energie a aj napriek tomu elektrinu v predmetnom obdobi odoberala, nebolo medzi stranami
sporné.

31. Skuto&nu Skodu, ktora zalobcovi neopravnenym odberom vznikla, bolo mozné vypoéitat, nakolko
Zalobca zistii mnozZstvo neopravnene odobratej elektrickej energie. VySka Skody bola Zalobcom
vypocitana v zmysle jeho cennikov, pricom pozostava z vypocitanej ceny za neopravnene odobratu
elektricku energiu a zistovacieho poplatku v zmysle ust. § 1 ods. 7 vyhlasky MH SR. Vzhladom na
vySSie uvedené tak sud povazoval Zalobcom podanu Zalobu za dévodnu, a preto zalovanu zaviazal na
zaplatenie sumy 847,45 eur.

32. Podla § 517 ods. 1 prva veta Obcianskeho zakonnika diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nespini,
je v omeskani.

33. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania, vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

34. Vykonavajucim predpisom ustanovujucim vysku urokov z omeSkania a poplatku z omeSkania je
Nariadenie vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykondvaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika. Podfa § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zakonnika v zneni neskorSich predpisov vyska urokov z omeSkania je o pat
percentualnych bodov vy3$3Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim periazného dlhu.

35. Zalobcom pozadovana sadzba uroku z omeskania 5 % roéne takto uréent sadzbu nepresahuije,
Zalovana bola dia 26.04.2024 v omeskani s uhradou dlZznej sumy a toto jej omeskanie trva. Vzhladom
na vySSie uvedené preto sud Zalovanej uloZil povinnost’ zaplatit Zalobcovi aj urok z omeSkania z dlzne;j
sumy, a to od 26.04.2024 do zaplatenia.

36. O trovach konania sud rozhodol podfa § 255 ods. 1 a § 262 ods. 1 a 2 CSP tak, ze vzhladom na
uspech zalobcu v konani v celom rozsahu, sud Zalobcovi priznal narok na nahradu trov konania vodi

Zalovanej v rozsahu 100%, pricom o vySke tychto trov rozhodne sud samostatnym uznesenim, ktoré
vydd vys8i sudny uradnik v lehote 60 dni po pravoplatnosti tohto rozsudku.

Poucenie:
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Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvqlanie do 15 dni odo dia jeho dorugenia na Krajsky sud
v Banskej Bystrici cestou Okresného sudu Ziar nad Hronom.

V odvolani sa ma uviest ktorému sudu je urCené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje,
spisova znacka konania, dalej sa ma uviest proti rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dovody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma int vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak:

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zdkona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekulnej Cinnosti
(Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov.



