Sud: Okresny sud Malacky

Spisova znacka: 8P/55/2025

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 1625200733

Déatum vydania rozhodnutia: 12. 06. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Andrea Kralovi¢ova

ECLI: ECLI:SK:OSMA:2025:1625200733.3
Uznesenie

Okresny sud Malacky, vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti A., B., nar. XX XX.XXXX a B., nar.
XXX XX XXXX, deti rodicov C. A., nar. XX.XX.XXXX, bytom D. E. XXX a F. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom
G. E. XX, v konani o navrhu matky na zru$enie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud navrh matky zamieta.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka dna 03.04.2025 podala na tunajSi sud navrh na zruSenie neodkladného opatrenia &. k.
8P/248/2022-11 zo dia 16.11.2022 a tieZ navrh na nariadenie nového neodkladného opatrenia. Konanie
sa zacalo viest pod sp. zn. 8P/51/2025. Matka sa podanym navrhom domaha zruSenia neodkladného
opatrenia tunajSieho sudu €. k. 8P/248/2022-11 zo diia 16.11.2025, ktorym jej sud ulozil okamzite
odovzdat’ maloleté deti do osobnej starostlivosti otca do doby pravoplatného skon&enia konania o
rozvod manzelstva rodiCov maloletych deti a Upravu pomerov rodi€ov k maloletym detom na €as po
pravoplatnosti rozsudku o rozvode manzelstva rodi€ov, vedeného na Okresnom sude Malacky pod &.
8P/244/2022. Matka svoj navrh odévodnila netnosnostou situacie pre dizku konania vo veci samej
a nevhodnym chovanim otca, s ktorym sa podla nej neda dohodnut na vychove maloletych deti. Matka
namieta, Ze tieto veci by s fiou mal rieSit otec deti, ktory vS§ak matku odkaze vzdy na svojho pravneho
zastupcu. Poukazala na niektoré situacie ohladne spravania sa otca - pocas letnych prazdnin v roku
2024 boli maloleté deti u nej, detom sa venovala, hrali sa spolu, deti jej vraveli, Ze ju fubia, avSak otec
jej deti po tyzdni zobral a neumoznil jej uz pocas prazdnin kontakt s nimi; v septembri 2024 pricestovala
za detmi do obce Kuchyna (od 20.09. do 22.09)

pricom otec jej dovolil byt s maloletymi detmi iba v sobotu na ihrisku v obci za jeho pritomnosti,
dokonca jej zakazal ist s maloletym B. na oslavu narodenin jeho spoluziaka a v nedelu je stretnutie
detmi neumoznil, pretoZe urobil detom iny program, aj napriek tomu, Zze vedel, Ze za detmi pricestuje.
Otec odmietol umoznit' stretnutie matka s detmi aj po€as viano€nych sviatkov v roku 2024 a zimnych
prazdnin, taktiez jarnych prazdnin v roku 2025, odmietol jej poslat fotografie z viano€ného fotenia deti.
Spravanie sa otca neprospieva ich vzajomnej komunikacii a ma aj negativny vplyv na riadnu vychovu
deti, otec podla matky s detmi manipuluje, odmieta s fiou komunikovat' a odkazuje ju na svojho pravneho
zastupcu.

Matka poukazala na skutonost, Ze otec nema pravo obmedzovat a rozhodovat o tom, kedy sa moze
s maloletymi detmi stretnut, ona sa o deti riadne starala, rozhodnutie sudu &. k. 8P/244/2022-298 zo dfia
27.02.2024 potvrdzuje, Ze sa vie postarat o deti. S poukazom na uvedené skuto¢nosti matka Ziada zrusit
predmetné neodkladné opatrenie a zaroven sa domaha nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym by
sud nariadil otcovi povinnost okamzite odovzdat maloleté deti do osobnej starostlivosti matky a to do
doby pravoplatného skoncéenia konania o rozvod manzelstva rodi¢ov maloletych deti a pravu pomerov
rodi€om k maloletym detom na &as po rozvode vedeného na tunajSom sud pod sp. zn. 8P/244/2022.



2. Tunaj8i sud uznesenim ¢&. k. 8P/51/2025-40 zo diia 15.04.2025 vylucil navrh matky na zruSenie
neodkladného opatrenia na samostatné konanie. Konanie sa zacalo viest pod sp. zn. 8P/55/2025,
navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia odstupil Krajskému sudu v Trnave ako prislusnému
rozhodnut o tomto ndvrhu matky (§ 362 CMP).

3. Tunaj8i sud sa oboznamil s navrhom matky na zruSenie neodkladného opatrenia, oboznamil sa
s obsahom spisu sp. zn. 8P244/2022 (zo sudneho registra, kedZe spisovy material sa nachadza na
zaklade odvolania otca vo€i rozsudku ¢&. k. 8P/244/2022- 289 zo dna 27.02.2024 na Krajskom sude
v Trnave) a zistil, Ze tunajsi sud uznesenim €. k. 8P/248/2022 — 11 zo dfia 16.11.2022, pravoplatnym
dna 10.03.2023, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Bratislave €. k. 11CoP/29/2023-78 zo dfia
27.02.2025, ulozil matke povinnost okamzite odovzdat maloleté deti do osobnej starostlivosti otca
do doby pravoplatného skonéenia konania o rozvod manzelstva rodi€ov maloletych deti a Upravu
pomerov rodi¢ov k maloletym detom na &as po pravoplatnosti rozsudku o rozvode manzelstva rodicov,
vedeného na Okresnom sude Malacky pod &. 8P/244/2022. V konani o rozvod manzelstva rodiCov
a s nim spojenom konani o Upravu pomerov rodi¢ov k maloletym detom na ¢as po rozvode vedenom
pod sp. 8P/244/2022 sud rozhodol rozsudkom &. k. 8P/244/2022-289 dna27.02.2024, rozhodnutie je
pravoplatné diiom 15.05.2024 v Casti vyroku o rozvode manZzelstva rodiCov, rozhodnutie v €asti vyroku
o Uprave pomerov rodi€ov k maloletym detom nie je pravoplatné ani v jednej Casti (zverenie, vyZivné,
Uprava stretavania sa deti s otcom) v dosledku podaného odvolania otcom deti. Krajsky sud v Trnave
rozhodol o navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia zo dfia 03.04.2025 uznesenim &. k.
11CoPno/4/2025-47 zo dia 23.04.2025, pricom navrh matky zamietol, svoje rozhodnutie zdévodnil tym,
Ze neexistuje bezprostredné ohrozenie maloletych deti a neexistuju okolnosti, z ktorych by vyplynul
zaver, Ze Zivot, zdravie a priaznivy vyvoj maloletych deti je v ¢ase rozhodovania odvolacieho sudu
o odvolani otca (v konani 8P/244/2022) vazne ohrozeny alebo naruSeny, alebo Ze by si Upravu pomerov
rodiCov k maloletym detom navrhovanu matkou, vyZadoval verejny zaujem.

4. Podfa § 333 Civilného sporového poriadku (dalejlen ,,CSP*), neodkladné opatrenie zanikne, ak uplynul
¢as, na ktory bolo nariadené.

5. Podla § 334 CSP, sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo
nariadené.

6. Sud posudil navrh matky na zruSenie neodkladného opatrenia tunajSieho sudu &. k. 8P/248/2022-11
zo diia 16.11.2022 v spojeni s rozhodnutim Krajského sudu v Bratislave &. k. 11CoP/29/2023-78 zo
drfia 13.02.2023 a dospel k zaveru, Ze v su€asnosti nie su splnené podmienky na jeho zruSenie. Sud
poukazuje na skutoCnost, Ze jednak neodkladné opatrenie bolo nariadené do doby pravoplatného
skonCenia konania o rozvod manZzelstva rodi¢ov maloletych deti a Upravu pomerov rodi€ov k maloletym
detom na €as po rozvode manzelstva, ktoré je pravoplatne skoncené len scasti ( v €asti o rozvode
manzelstva rodi€ov deti), aviak podstatnejsSie je to, Ze rozhodnutie v danej veci — rozsudok bol vyhlaseny
dna 27.02.2024, tymto rozhodnutim bolo okrem rozvodu manzelstva rodi€ov rozhodnuté aj o zvereni
maloletych deti do starostlivosti matky, otec bol zaviazany povinnostou platit vyZivné na deti a zaroven
sud aj upravil stretavanie sa otca s detmi, priCom vSak deti zostali iba v starostlivosti otca — aj ked' sud
pred svojim rozhodnutim rodiCov nabadal k striedavej starostlivosti o deti, ktoru aj rodi€ia preferovali — je
iba na tarchu konania matky, Ze netrvala na realizacii rozhodnutia alebo aspor na pokratovani striedave;j
starostlivosti (aspor do doby nastupu maloletého B. na povinnu Skolski dochadzku), deti si tak opatovne
zvykli na svoje pdvodné prostredie v obci Kuchyha, malolety B. tu nastupil do Skoly, otec zabezpeduje
starostlivost’ o deti, ich Zivot, zdravie a priaznivy vyvoj deti nie je vazne ohrozeny alebo naruSeny, alebo
Ze by si upravu pomerov rodiCov k maloletym detom vyZadoval verejny zaujem (rozhodnutie Krajského
sudu v Trnave €. k. 11CoPno/4/2025-47 zo dna 23.04.2025). Pokial mala matka zaujem o realizaciu
starostlivosti o deti, mohla podat navrh na zru$enie neodkladného opatrenia v Ease bezprostredne po
vyhlaseni rozsudku vo veci samej resp. po tom, ako jej otec odmietol odovzdat deti, nie vSak az po
viac ako roku. V tejto situacii je jej navrh na zruSenie neodkladného opatrenia neadekvatny, preto ho
sud zamietol.

7. Pokial ma matka pocit, Ze jej otec brani v kontakte s detmi, Ze nie je moZna dohoda s nim na tomto,
matka ma moznost podat navrh na vyrieSenie danej situacie neodkladnym opatrenim s navrhom na
Upravu jej stretavania sa s detmi na ¢as do rozhodnutia odvolacieho sudu.



8. O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 52 Civilného mimosporového poriadku (dalej
len ,CMP*), podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je v zmysle ustanovenia § 357 pism. d) Civilného sporového poriadku (dalej
len ,CSP*) pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho dorucenia na tunajSom sude, pisomne, v 3
vyhotoveniach, s nalezitostami podla § 363 CSP.

Odvolanie méze podat u€astnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy.
Zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.



