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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Senica sudcom JUDr. Borisom Bulubasom vo veci osvojenia maloletého dieta: A. B.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C., t. €. bytom D. E. XX, XXX XX D., v konani zastipeného koliznym
opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Senica, Vajanského 17, 905 01 Senica, za udéasti
poruénika: Mesto Trnava, Hlavna ulica 1, 917 71 Trnava, ICO: 00 313 114, o navrhu manzelov: F. B.,
nar. XX.XX.XXXX, statny ob¢an SR a F. G. B., nar. XX.XX.XXXX, §tatna obcCianka SR, obidvaja trvale
bytom D. XX, XXX XX D., na osvojenie, takto

rozhodol:

I. Maloleta A. B., nar. XX.XX.XXXX v C., je od pravoplatnosti tohto rozsudku osvojencom manzelov:
F. B., H. B, nar. XX XX.XXXX v I. a F. G. B, H. I., nar. XX XX.XXXX v |., ktori budu zapisani v knihe
narodeni matricného dradu C., vo zvazku XXX, ro€nik XXXX, na strane XXX, pod poradovym Cislom
XXX, ako rodi¢ia maloletej A. B., nar. XX. XX.XXXX v C..

[I. Osvojenec A. B., nar. XX.XX.XXXX bude mat priezvisko "B.".

1. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelia dorucili sudu dnia 04.03.2025 navrh, ktorym Ziadali o osvojenie maloletej A. B., nar.
XX XX XXXX. Svoj navrh zdévodnili tym, Ze mal. A. im bola neodkladnym opatrenim Okresného sudu
Trnava €.k. 17PPOm/2/2024-27 zo diia 27.05.2024 doCasne zverena do ich starostlivosti. Rozsudkom
Okresného sudu Trnava ¢€.k. 17P/66/2024 zo diia 26.06.2024 bolo maloletej uréené meno a priezvisko
a to A. B.. Nasledne rozsudkom Okresného sudu Trnava ¢.k. 17P/75/2024 zo dia 26.06.2024 im bola
maloleta zverena do predosvojitelskej starostlivosti. Maloletd povaZzuju za svoju dcéru, prijala ju cela
ich rodina, vedia jej poskytnut laskavy a stabilny domov. Na UPSVaR Trnava st manzelia zapisani
v zozname Ziadatelov o osvojenie. Maju vytvorené vhodné podmienky pre starostlivost o dieta. Obaja
manzelia su zdravi, neboli sudne trestani. Manzel je zamestnany vo firme I. I. a manzelka je na
rodiCovskej dovolenke, ked celodenne zabezpecuje starostlivost o maloletd. Byvaju v rodinnom dome
s dvorom a zahradou. Maloleta tu ma svoju izbi¢ku, plne vybavenu jej potrebam. Su plne schopni po
citovej ako aj po materialnej strdnke zabezpecit dieta. Psychologickym vySetrenim neboli i nich zistené
Ziadne rizikové faktory.

2. Na pojednavanie dfia 12.06.2025 sa nedostavil poru¢nik maloletej, doru€enie predvolania ma
vykazané riadne a vcas, svoju neucast na pojedndvani ospravedinil a suhlasil s konanim v jeho
nepritomnosti.



3. Sud na pojednavani poudil pritomnych u&astnikov o vyzname osvojenia z hfadiska zaujmu spolo&nosti
aj z hladiska zaujmu osvojovaného dietata, ako aj o tom, aké povinnosti ma osvojitel (§ 147 ods. 2
zdkona ¢&. 161/2005 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok, dalej len ,CMP*).

4. Sud vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatelov, kolizneho opatrovnika, rodnym listom mal.
dietata (¢.1. 4), sobaSnym listom navrhovatelov (&.1. 5), rozhodnutim o zapisani do zoznamu Ziadatelov o
nahradnu rodinnu starostlivost (&.1. 6-7), potvrdenim Soc. poistovne (€.1. 9), oznamenim zamestnavatela
(€.1. 10-11), vypismi z registra trestov (.I. 12-14), lekarskymi spravami (€.l. 16-17), oznamenim Socialne;j
poistovne (&.I. 33), spravou UPSVaR Senica (&.I. 31), spravou kolizneho opatrovnika (&.I. 34), spisom
OS Trnava sp.zn. 17P/64/2024 a z neho rozsudok ¢&.I. 23 zo dria 07.08.2024 ako aj ostatnym obsahom
spisu a zistil tento stav veci:

5. Z rozsudku Okresného sudu Trnava €.k. 17P/64/2024 — 23 zo diia 07.08.2024 mal sud preukazané,
Ze nad maloletou A. B., nar. XX.XX.XXXX bola vyslovena osvojitelnost.

6. Z vysluchu navrhovatelky sud zistil, Ze spolu s manzelom Ziju v rodinnom dome, ktory je v ich
spolo€nom vlastnictve. Jedna sa o Sest’ izbovy rodinny dom. Jej zdravotny stav je dobry. Zamestnana
je na UPSVaR v Senici, pracovisko |.. V sG&asnosti je od decembra 2024 na rodiovskej dovolenke.
S mal. A. su v kontakte od 23.05.2024 a v ich starostlivosti je od 28.05.2024. Starostlivost o dieta
zacali zabezpecovat v ich rodinnom dome, v suvislosti s tym zabezpedili vSetky podmienky ohladom
starostlivosti o dieta. Zdravotny stav mal. A. je dobry. Je sledovana na neuroldgii nakolko je narodena
predCasne ale v3etko je v poriadku. Zabezpec&uje o dieta celodennu starostlivost. So starostlivostou jej
pomaha manzel a taktieZ cela rodina a vSetci mal. A. zbozZriuju. V su€asnosti sa mal. A. snazi chodit’ aj
bez pomoci, zatial sa jej to nedari. Snazi sa rozpravat, su to v3ak zatial len slabiky a napodobiiuje zvuky
zvierat. Ma rada piesne, tancuju spolu. Rada plava, chodili spolu na kruzok plavania, ktory v su¢asnosti
skongil a od septembra 2025 budu v plavani pokraCovat. Starostlivost o dieta chce zabezpec€ovat tak,
Ze nadalej s fiou bude doma, vo Vradisti je Skdlka a taktiez aj prvy stuperi Zakladnej Skoly, takZe tam
bude zrejme potom chodit. Odkedy sa staraju o mal. A., Zivot sa im velmi zmenil k dobrému, je to pre
nich zazrak a su Stastni.

7. Navrhovatel na vysluchu uviedol, Ze vSetko to, €o uviedla v ramci vypovede jeho manzelka je pravdou
a toto nechce doplnit. Jeho zdravotny stav je dobry. Pracuje v I. I. a to aj na smeny. So starostlivostou
o mal. A. pomaha, snazi sa pomahat ¢o najviac. S dietatom sa aj hrava. Odkedy su s mal. A. Zivot sa
mu zmenil k lepSiemu, maju veselsi Zivot.

8. Kolizny opatrovnik na pojednavani sudu uviedol, Ze zotrvava na podanej sprave z preSetrenia
pomerov a doplfiuje, Ze manzelia zabezpec&uju starostlivost o maloletu riadne a zodpovedne a medzi
nimi a maloletou je vytvorena silna citova vazba a mal. A. je velmi rada v blizkosti oboch manzelov.
Okrem zakladnej starostlivosti manzelia maloletej poskytuju aj bezpedie, istotu a lasku. U manzelov su
splnené vsetky predpoklady na zaistenie starostlivosti o dieta a spdsob Zivota manzelov a ich hodnoty
su zarukou, Ze osvojenim maloletej z ich strany bude pre dieta prospesné. U manzelov su vytvorené
dobré rodinné podmienky na starostlivost’ a aj z hfadiska SirSej rodiny a navrhovatelia vnimajua mal. A.
ako svoje dieta. Vzhlfadom k uvedenému navrhol, aby sud rozhodol o osvojeni dietata.

9. Sud vzhfadom na vek maloletej A. jej vysluch k osvojeniu nevykonal.

10. Rodnym listom mal. A. mal sud preukazané, Ze mal. A. B. sa narodila dria XX. XX.XXXX, pri¢om otec
aj matka nie su v rodnom liste uvedeni.

11. Zo sobasneho listu zapisaného dfia 12.11.2018 v knihe manzelstiev matricného uradu D. zvazok
D., ro¢nik XXXX, strana XX, por. ¢. XX sud zistil, ze dna 09.11.2018 uzavreli manzelstvo F. B., nar.
XX XX XXXX a G. I, H. I, nar. XX XX XXXX.

12. Z rozhodnutia Uradu préace, socialnych veci a rodiny Trnava zo dia 17.02.2022 o zapisani do
zoznamu Ziadatelov o nahradnu rodinnu starostlivost' (€.1. 6-7) sud zistil, Ze manzelia su zapisany do
zoznamu ziadatelov o nahradnu rodinnu starostlivost diiom 17.02.2022.



13. Z potvrdenia Soc. poistovne o nemocenskych davkach (€.l. 9) sud zistil, Ze navrhovatelke bolo za
obdobie od 01.01.2024 do 31.12.2024 vyplatené nemocenské a matreské spolu vo vySke 7.833,70 eur.

14. Sud z ozndmenia zamestnavatela o zarobku navrhovatelky (&.I. 10) zistil, Ze navrhovatelka je
zamestnankyfou Uradu prace, socialnych veci a rodiny Senica, pricom jej Cisty priemerny mesacny
prijem za obdobie od januara 2024 do decembra 2024 bol vo vySke 319,05 eur, pricom od 10.12.2024
je na rodi€ovskej dovolenke.

15. Sud z oznamenia zamestnavatefa o zarobku navrhovatefa (€. 11) zistil, Ze navrhovatel je
zamestnany v spoloc€nosti l. I., spol. s.r.o., pri¢om jeho &isty mesacény prijem za obdobie od januara 2024
do decembra 2024 bol vo vySke 1.443,35 eur.

16. Z vypisu registra trestov zo dfia 27.02.2025 a zo dnha 24.02.2025 vystaveného Registrom trestov
Generalnej prokuratury Slovenskej republiky mal sud preukazané, Ze navrhovatel ani navrhovatelka
nema zaznam v Registri trestov GP SR.

17. Lekarskymi spravami (¢.I. 16-17) mal sud preukdzané, Zze navrhovatel aj navrhovatelka su telesne
aj dusevne sposobili k osvojeniu dietata.

18. Z oznamenia Socialnej poistovne zo dfia 27.05.2025 (&.I. 33) sud zistil, Ze navrhovatel v obdobi
za poslednych 12 mesiacov nebol poberatefom Ziadnych davok vyplacanych Socialnou poistoviiou.
Navrhovatelka za uvedené obdobie poberala nemocenské poistenie a to v obdobi od 28.05.2024 do
09.12.2024.

19. Z oznamenia Uradu prace, socidlnych veci a rodiny zo dfia 20.05.2025 (&.. 31) sud zistil, ze
navrhovatel v obdobi za poslednych 12 mesiacov nebol poberatelom Ziadnych davok. Navrhovatelka
pobera pridavok na dieta vo vySke 60,- eur mesacne, rodi¢ovsky prispevok vo vySke 482,30 eur
mesacne a prispevok na zvysenu splatku uveru vo vyske 28,79 eur mesacne.

20. Zo spravy kolizneho opatrovnika z preSetrenia pomerov zo dfia 02.06.2025 sud zistil, Ze maloleta
sa narodila utajenym p6rodom vo FN C.. Maloleta bola manzelom doCasne zverena do starostlivosti
neodkladnym opatrenim. ManzZelia maju maloleti vo svojej starostlivosti od 28.05.2024. Malolete;j
bolo rozsudkom ureéené meno a priezvisko A. B.. Nasledne bola maloleta zverena manzelom do
predosvojitelskej starostlivosti. ManZelia byvaju v rodinnom dome, ktory je v ich spoloénom vlastnictve.
Rodinny dom je dvojposchodovy, maloleta tu ma vlastnu izbu plne a utulne vybavenu. Cez noc spi
maloleta v blizkosti manzelov v postielke, ktora je pripevnena k manzelskej posteli. Maloleta ma dostatok
obleCenia a pomécok potrebnych pri starostlivosti o dieta. Domacnost je zariadena dostatoCnym
uloznym priestorom, je udrziavana v Cistote a poriadku. Manzelia zveladuju priestory rodinného
domu a prispésobuju domacnost aktualnym potrebdm maloletého dietata. ManZzelia zabezpeduju
starostlivost’ 0 malolett od 28.05.2024. Chorobnost maloletej je nizka. Ma predpisanu Specialnu stravu
u kvoli nizkemu vzrastu. Maloletd ma vykonané preventivne prehliadky, povinné o¢kovania a niektoré
z nepovinnych o€kovani. Maloletd ma vytvoreny pravidelny denny rezim. Navstevuje kurz plavania, ma
rada spolo¢nost, interakcie s rovesnikmi. ManZelia su velmi Stastny, Ze maju maloletu A.. Navrhovatelka
ma ukon&ené magisterské $tudium, $tudijny odbor socialna praca a je zamestnana na URSVaR Senica.
Toho &asu je na rodigovskej dovolenke. Cisty prijem ma 542,30 eur. Navrhovatel ma ukonéené stredné
odborné ucilidte v |., pracuje vo forme I. v I., ako nastavovac strojov. Jeho prijem je vo vyske 1.500,- eur
mesacne. U manzelov neboli zistené Ziadne nedostatky pri vychove a starostlivosti o maloleté dieta.

21. Podla § 97 ods. 1, 2 zékona ¢&. 36/2005 Z.z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
(dalej len ,zakon o rodine®), osvojenim vznikd medzi osvojitefom a osvojencom rovnaky vztah, aky je
medzi rodiémi a detmi. Medzi osvojencom a pribuznymi osvojitela vznikd osvojenim pribuzensky vztah.
Osvojitelia maju pri vychove deti rovnaku zodpovednost a rovnaké prava a povinnosti ako rodicia, ods.
2 o osvojeni rozhoduje sud na navrh osvojitela.

22. Podfa § 98 zakona o rodine, osvojitefom sa mdzZe stat len fyzicka osoba, ktord méa spbsobilost
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, je
zapisana do zoznamu Ziadatelov o osvojenie podla osobitného predpisu a spdsobom svojho Zivota a



Zivota osbb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze osvojenie bude v zaujme maloletého dietata.
Tato podmienka sa nevztahuje na ustanovenie § 100 ods. 3.

23. Podla § 99 ods. 1, 2 zakona o rodine, medzi osvojitefom a osvojencom musi byt primerany vekovy
rozdiel, ods. 2 osvojit mozno len maloleté dieta, ak je osvojenie v jeho zaujme.

24. Podla § 100 ods. 2 zakona o rodine, ako spolo¢né dieta moézu maloletého osvojit len manzelia.

25. Podla § 103 ods. 1 zakona o rodine, pred rozhodnutim sudu o osvojeni musi byt maloleté
dieta najmenej po dobu deviatich mesiacov v starostlivosti budiceho osvojitefa. Naklady spojené s
predosvojitefskou starostlivostou uhradza buduci osvojitel.

26. Podla § 105 zakona o rodine, osvojenec bude mat priezvisko osvojitela. Spoloény osvojenec
manzelov bude mat’ priezvisko uréené vyhlasenim snubencov pri uzavierani manzelstva podfa § 6 ods.
3 a 4 pre ostatné deti. To plati aj v pripade, Ze osvojitelom je manZel matky osvojenca.

27. Podfa § 106 ods. 1, 2 zdkona o rodine, osvojenim zanikaju vzdjomné prava a povinnosti medzi
osvojencom a pbvodnou rodinou, ako aj medzi osvojencom a poru¢nikom alebo opatrovnikom, ktory
mu bol ustanoveny sidom, ods. 2 ak je osvojitel manzelom jedného z rodi¢ov osvojenca, pribuzenské
vztahy medzi osvojencom, rodi€¢om a jeho pribuznymi zostavaju zachované.

28. Podla § 108 zakona o rodine, osvojitel sa zapiSe v matrike namiesto rodi¢a osvojenca na zaklade
oznamenia sudu.

29. Po vykonanom dokazovani a zisteni skuto&ného stavu veci, sud dospel k pravhemu zaveru, Ze
navrhu na osvojenie je mozné vyhoviet. S poukazom na vyS$3ie citované zakonné ustanovenia a
vykonané dokazovanie sud dospel k zaveru, Ze v danom pripade su splnené v3etky zakonné podmienky
pre osvojenie maloletej A. navrhovatelmi uvedené v ustanoveniach § 97 a nasl. zakona a rodine.
Navrhovatelia su manzelia, starostlivost o maloletu zabezpec&ovali poas zakonom stanovenej doby
a to poCas vykonu predosvojitel'skej starostlivosti. Tuto starostlivost zabezpeduju v prospech maloletej
a okrem bezZnej starostlivosti zabezpe&uju maloletej aj pocit istoty, bezpecia a lasky. Za &as osobnej
starostlivosti sa medzi navrhovatelmi a maloletou vytvoril obojstranne silny citovy vztah. Navrhovatelia
su riadne zamestnani, zdravotne spésobili na osvojenie si dietata, plne spdsobily na pravne ukony,
bezuhonny a spifiaju aj ostatné osobné predpoklady zarudujuce to, Ze osvojenie bude v zaujme maloletej
A.. S osvojenim vyjadril stuhlas aj poru€nik maloletej a kolizny opatrovnik. Sud preto vzhladom na tieto
skuto€nosti vyhovel navrhu na osvojenie (vyrok I.) a su€asne urcil, Ze osvojenec A. B., nar. XX XX XXXX
bude mat priezvisko ,B." v zmysle § 105 zakona o rodine (vyrok Il.).

30. Podla § 52 CMP, Ziaden z uCastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

31. KedZe v konani o osvojeni zdkon neustanovuje inak, sud o nahrade trov konania rozhodol tak, Ze
Ziaden z ugastnikov nema narok na nahradu trov konania v zmysle § 52 CMP

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozsudku na sude, proti ktorého
rozsudku smeruje, v troch vyhotoveniach (§ 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze
a/ neboli splnené procesné podmienky,
b/ sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby



uskutoChovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doSlo k porudeniu prava na spravodlivy
proces,

¢/ rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d/ konanie ma inu vadu, ktord mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e/ sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f/ sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g/ zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h/ rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci (§ 365 ods. 1 CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze

pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).
Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Ak povinny dobrovolne neplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravneny podat navrh na
vykonanie exekucie podla zak.¢.233/1995Z7.z., ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



