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Uznesenie

Okresny sud Trendin v trestnej veci proti odstidenému A. B., nar. XX.XX.XXXX v Banskej Stiavnici, trvale
bytom mesto Banska Stiavnica, prechodne (bez prihlasenia) bytom C. D., E. XX (u otca A. B. st.), t.
&. vo vykone trestu odfiatia slobody v NOO a UVTOS Trengin, o navrhu odstideného o podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom v NOO a UVTOS Trengin
dfia 12.06.2025 samosudcom Mgr. Martinom Vozarom, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona v spojeni s § 415 ods. 1 Tr. poriadku sa odsudeny A. B., nar.
XXXX.XXXX, podmienecne prepusta z vykonu trestu odnatia slobody, ulozeného mu rozsudkom
Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 4T/19/2022 zo dia 23.03.2022, pravoplatnym dria 23.03.2022.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zakona sa odsudenému urc¢uje skusobna doba

v trvani 3 (tri) roky a suCasne sa na ri a du je probacny dohlad

nad odsudenym v trvani 3 (tri) roky a zaroven sa odsudenému ukladaju na &as probacného
dohladu povinnosti a obmedzenia, a to

a) podla § 51 ods. 3 pism. b) Tr. zakona zakaz pozivat alkoholické napoje,

b) podla § 51 ods. 2, ods. 4 Tr. zakona povinnost podrobit sa na vyzvanie sudu alebo prislusnika
policajného zboru skuske na alkohol za u€elom kontroly dodrziavania zakazu pozivat alkoholické napoje,

c) podla § 51 ods. 4 pism. j) Tr. zakona povinnost podrobit sa psychoterapii alebo zuc¢astnit sa na
psychologickom poradenstve so zameranim na predchadzanie recidivy trestnej €innosti (s akcentom
na spachany zlo€in tyrania blizkej osoby a zverenej osoby, pre ktory bol uznany vinnym v trestnej veci
Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 4T/19/2022),

d) podla § 51 ods. 4 pism. k) Tr. zakona prikaz zamestnat sa alebo sa preukazatefne uchadzat
0 zamestnanie.

odovodnenie:

Dna 26.02.2025 bol Okresnému sudu Trenc&in doru€eny navrh odsudeného A. B., nar. XX. XX.XXXX,
o podmienec¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody. Odsudeny poukazal na spinenie formalnej
podmienky a tiez, Ze po€as vykonu trestu je pracovne zaradeny na réznych pracoviskach, rodina ho
podporuje a je s nim v kontakte a po prepusteni chce pracovat v stavebnom odvetvi a byvat' v mieste
bydliska. Lutuje spachanie skutku. Po prepusteni sa chce venovat rodine a pracovat a rodine vynahradit
strateny €as a vSetko napravit. K navrhu ako prilohu pripojil pisomné podanie — zaruka od jeho rodiny
(druzky a otca).

Z prilohy navrhu vyplynulo, Ze F. F., druzka odsudeného, dava zaruku, Ze v pripade podmienecného
prepustenia odsudeného bude odsudenému napomocna, aby sa zaclenil do spoloenského Zivota,



a aby sa odsudeny vzorne staral o rodinu, deti a finan¢ne prispieval na chod rodiny. Tiez z tejto prilohy
vyplynulo, Ze A. B. st., otec odsudeného, sa pripdja k zaruke za odsudeného.

Z hodnotenia NOO a UVTOS Trengin zo dita 07.03.2025 vyplynulo, Ze odsudeny je rozvedeny, je otcom
siedmich deti s viacerymi Zenami. Zije v spoloénej doméacnosti s druzkou a ich detmi. Ukondené ma
stredoskolské vzdelanie bez maturity, odbor mechanik, opravar strojov a zariadeni. Pred nastupom do
vykonu trestu pracoval len brigddne ako pomocnik na stavbe. Trvalé bydlisko ma na adrese C. XXXX/
XX, C. D.. V minulosti bol trikrat sudne trestany. Vo vykone trestu je prvykrat.

Prvotne bol predvedeny na vykon vézby dfia 01.11.2021 do UVV a UVTOS Banska Bystrica. Na
penitenciarne podmienky sa prispdsobil bez tazkosti. Povinnosti si plnil, predpisy dodrziaval, pokyny
plnil bez vyhrad. Dfia 23.03.2022 nastupil v tomto Ustave na vykon trestu. Poas umiestnenia v
nastupnom oddiele mal spravanie stabilné, bezproblémové, reSpektoval predpisy a pokyny personalu
zboru. Disciplinarne rieSeny nebol, ani po¢as vykonu vazby.

Na dalSi vykon trestu v minimalnom stupni straZzenia bol odsudeny premiestneny dfia 20.04.2022
do UVTOS Dubnica nad Vahom. Spravanie a vystupovanie mal na pozadovanej Urovni, bol
tolerantny, nekonfliktny. Povinnosti si plnil, nariadenia a prikazy reSpektoval bez pripomienok, interné
normy dodrziaval. Volny €as travil vyuzivanim podmienok ustavu. VyuZival ponuku kniznice, hraval
spologenské hry, Sportoval, zapajal sa do organizovanych aktivit ponukového listu. Pracovne zaradeny
bol zo zaliatku v Ustave s dohladom, neskér mimo Ustavu s dohfadom a napokon mimo ustavu
s vofnym pohybom. Dosahoval poZadované pracovné vysledky, efektivne vyuZzival pracovny €as na
pracovisku, hodnoteny bol kladne. V rdmci Cinnosti zameranych na v8eobecny rozvoj osobnosti sa
zapdjal do Cistiacich a upratovacich prac. VonkajSie kontakty udrziaval s druzkou, detmi a otcom formou
telefonovania, videonavstev a cestou koreSpondencie. Vztahy sa javili funk&né, rodina ho podporovala
aj formou balikov a finan&ne. Disciplinarne potrestany nebol a disciplinarne odmeneny bol dvakrat:

- 24.10. 2023 pochvalou za plnenie pracovnych povinnosti,

- 22. 11. 2024 mimoriadnym povolenim navstevy za plnenie pracovnych povinnosti.

Diia 09.01.2024 bol do¢asne premiestneny do UVTOS Sudany za G&elom absolvovania ochranného
protialkoholického lie€enia ustavnou formou. Na edukaénom programe aktivne participoval, lieCebny
rezim dodrziaval a plnil na poZzadovanej urovni. Disciplinarne rieSeny nebol. Okresnym sidom Martin
pod sp. zn 1Nt/25/2024 mu bolo zmenené ochranné protialkoholického lie€enie Ustavnou formou
na ambulantné, v ktorom ma pokracovat aj po vykone trestu. Nasledne bol premiestneny spat do
predchadzajuceho ustavu.

Do Otvoreného oddelenia v Opatovciach NOO a UVTOS Trengin bol zaradeny komisiou a premiestneny
diia 22.01.2025. Na 3pecifické podmienky sa prispésobil plynulo a bez problémov. Spravanie a
vystupovanie ma sludné, autority reSpektuje a pini ich pokyny bez pripomienok, povinnosti si zastava na
pozadovanej Urovni. Dodrziava zakonné a interné predpisy, ako aj pravidla bezdrogovej zény. Zu&astiiuje
sa na aktivitach pravneho a socialneho vedomia. Aktivitami bezdrogovej zény je vedeny ku kritickému
postoju k navykovym latkam.

Volny €as travi primerane zmysluplne. Ako ¢len gitatelského kruzku vo velkej miere vyuziva sluzby
kniZnice, individualne sa vzdelava v nemeckom jazyku, IUsti krizovky a zapaja sa aktivne do brigadnicke;j
¢innosti pre potreby oddelenia. Zu&astriuje sa tieZz kultirno- osvetovej &innosti, organizovanych
vedomostnych kvizov, sporadicky Sportovych sutazi. V ramci €innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti
vykondava v pozadovanej kvalite Cistiace a upratovacie prace.

Pracovne zaradeny je na nestrdZenom pracovisku mimo ustavu s volnym pohybom. Pracovné povinnosti
si Standardne plni, spravanie ma slusné, pravidla BOZP dodrziava. Kontrolami neboli zaznamenané
Ziadne nedostatky.

VonkajSie kontakty udrziava nadalej s druzkou, detmi a otcom. Kontakt udrZiava telefonicky, formou
koreSpondencie a vyuZiva videonavstevy. Vztahy sa javia funkéné, s druzkou a detmi urovnané.
Disciplinarne rieSeny v otvorenom oddeleni nebol.

Odsudeny sa dopustil trestného Cinu zloCinu tyrania blizkej osoby a zverenej osoby. Je vinny, Ze sa
vyhrézal svojej druzke, zamkynal ju v byte, vulgarne jej nadaval, urédzal a ponizoval, pod vplyvom
alkoholu ju fyzicky napadol, nasilu si vynucoval pohlavny styk, ponizoval aj svoje deti, fyzicky napadol
svojho syna a dcéru. Zo zaciatku vykonu trestu mal nekriticky postoj, svoje konanie bagatelizoval,
nebol stotoZneny s popisom trestnej €innosti v rozsudku. Pedagogickym pdsobenim a po absolvovani
edukacného procesu v ramci ochrannej lie€by ziskal va¢si nahlad na svoje neadekvatne konanie, ako
aj vo vztahu k uzivaniu alkoholickych napojov. U doty&ného doslo k prehodnoteniu svojho Zivota pred
trestom. Nad konanim, ktorého sa dopustil, vyjadruje lutost. Negativne dopady na jeho osobny a rodinny



Zivot si uvedomuje. Uvadza, Ze mu zalezi na dobrych vztahoch s rodinou. Odhodlany je preto abstinovat,
spolupracovat' v ramci ambulantnej lieCby a viest uz riadny Zivot.

Program zaobchadzania eSte nebol stanoveny.

Nastrojom CRA CR bolo vyhodnotené stredné riziko socialneho zlyhania a resocializaéna prognéza u
odsudeného ako menej priazniva.

Ustav odportéa podmiene¢né prepustenie odstdeného a v pripade podmiene¢ného prepustenia
odsudeného sa odporuca ulozit probaény dohlad a tiez uloZit:

- obmedzenie spocivajuce v zakaze pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok,

- povinnost spodivajucu v prikaze podrobit sa v su€innosti s probaénym a mediaénym uradnikom alebo
inym odbornikom programu socialneho vycviku alebo inému vychovnému programu,

- povinnost' spodivajucu v prikaze zamestnat sa v skudobnej dobe alebo uchadzat’ sa preukazatelne
0 zamestnanie.

Sud na verejnom zasadnuti okrem vy3Sie uvedeného navrhu odsudeného, jeho prilohy a hodnotenia
ustavu oboznamil aj dalSie listinné dbkazy. Spolu s hodnotenim boli sudu dorucené aj skrateny
vypis klienta a prislusné sudne rozhodnutia, priCom sud zabezpecil aj lustracie k osobe odsudeného
a prisludné trestné spisy, ktoré tiez oboznamil.

Z oboznamenych listinnych dékazov sudu v suhrnne vyplynulo, Ze odsudeny aktualne vykonava 5-
roCny trest odfatia slobody v minimalnom stupni straZenia, uloZeny v trestnej veci Okresného sudu
Ziar nad Hronom sp. zn. 4T/19/2022 rozsudkom zo dfia 23.03.2022, pravoplatnym dfia 23.03.2022,
a to pre zlocin tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 ods. 1 pism. a), pism. b), pism.
e), ods. 3 pism. d) Tr. zdkona s poukazom na § 138 pism. b), pism. j) Tr. zdkona (spachany od
presne nezisteného €asu, priblizne od druhej polovice roku 2011 do dfia 11.05.2021, poSkodenym
i su druzka F. F. a maloleté deti F. B. a F. B.). V povodnom konani urobil odsudeny na hlavhom
pojednavani vyhlasenie o vine, ktoré sud prijal a v zasade sa priznaval uz v pripravnom konani. Tento
trest ma predpokladane so zapocitanim vazby vykonat dria 29.10.2026. Okrem tohto nepodmiene&ného
trestu mu bolo uloZené aj ochranné protialkoholické lie€enie ustavnou formou, vychadzajuc zo zaverov
vySetrenia jeho duSevného stavu, z ktorého vyplynulo, Ze odsudeny netrpel duSevnou poruchou alebo
chorobou, ale bola konstatovana zavislost od alkoholu (podfa starSej klasifikacie lll. Stadium) a je
pravdepodobné, Ze na slobode bude nadalej zneuzivat’ alkohol a neda sa preto vylucit ani jeho dalSie
neprimerané spravanie v stavoch opitosti. Ochranné lie€enie bol nariadené tak, aby bolo vykonané
podas vykonu trestu odiatia slobody. Toto ochranné liedenie vykonal v UVTOS Su&any od 16.01.2024
a uznesenim Okresného sudu Martin sp. zn. 1Nt/25/2024 zo dra 05.04.2024, pravoplatnym dna
05.04.2024, bolo rozhodnuté o pokracovani v tomto ochrannom protialkoholickom lie€eni ambulantnou
formou aj po skond&eni vykonu trestu odnatia slobody, vychadzajuc z lekarskej spravy UVTOS Suéany,
podla ktorej odsudeny pocas lie€enia spolupracoval, do terapii sa zapajal, povinnosti si plnil. Bol
charakterizovany ako osoba s diferencovanou osobnostou, v zatazi emocne nestabilna, impulzivna,
nezdrzanliva. Kritickost k problematike vlastnej zavislosti a motivacia k abstinencii sa pocas liecby
ZlepSila. Zostava vSak nadalej v inicialnom Stadiu. V priebehu lie€by proklamoval pevné rodinné zazemie
a odhodlanie sa plne venovat rodine, ¢o sa javi ako dobry protektivny faktor. Pod vplyvom alkoholu
vSak mbze dochadzat k zvySenej impulzivite s maladaptivnymi prejavmi v spravani, a preto sa navrhuje
pokraCovat v ambulantnom lieeni aj po skon&eni vykonu trestu odniatia slobody.

Aktualne podfa lustracie GP a v databaze sudov uZ vo€i odsudenému nie je vedené Ziadne iné
neskoncené trestné konanie. Sud dalej zabezpecil aj lustraciu v Socialnej poistovni, z vysledkov ktorej
vyplynulo, Ze odsudeny je v prostredi vykonu trestu odfiatia slobody pracovne zaradeny. Pred vykonom
trestu odniatia slobody naposledy odvadzal do Sociélnej poistovne odvody ako Zivnostnik (SZCO)
v obdobi od 01.10.2019 do 30.06.2020. Podfa odpisu registra trestov ma 3 zaznamy. Okrem aktualne
vykonavaného odstdenia aj dalSie odsudenia Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 17/100/2015
a sp. zn. 1T/117/2018, obe pre pre€in zanedbania povinnej vyzivy a v oboch pripadoch bol ulozeny
podmieneény trest a v oboch sa osvedcil v skiSobnej dobe podmiene&ného odsudenia.

Zastupca Ustavu na verejnom zasadnuti zotrval na podanom hodnoteni s nezmenenym zaverom.
Odsudeny na verejnom zasadnuti zotrval na podanom navrhu. V pripade prepustenia bude na zadiatku

byvat u svojho otca na adrese C. D., E. XX a potom si chce zabezpedit nové byvanie. Chce sa
zamestnat’ u niektorého z byvalych zamestnavatelov (pani G. alebo H.). Predlozil aj pisomné potvrdenie



od spolocnosti L.Craft, s.r.o. (konatel I. G.) zo dfia 11.03.2025 o mozZnosti zamestnat’ odsudeného po
prepusteni z vykonu trestu na pomocné prace. S hodnotenim Ustavu suhlasi. Suhlasi aj s pokraCovanim
v ambulantnom protialkoholickom ochrannom liedeni a uz vie, kde to bude vykonavat. Aj z UVTOS
Sucany je pouceny, Ze sa musi v protialkoholickej ambulancii hlasit' 14 dni od prepustenia. Je v kontakte
s detmi a druzkou. S druzkou sa chce dohodnut na splacani vyzivného. Obnoveniu vztahu s druzkou
nechava volny priebeh. Pokial bude zamestnany a nebude pit alkohol a nebudu namietky od socialnych
pracovni¢kou, mohol by sa podfa druzky vratit k nej byvat. V kone€nom navrhu uviedol, Ze ho to uprimne
mrzi a poukazal, Ze rodina ho podporuje a chce viest riadny Zivot. Celu dobu vykonu trestu sa snazil a
velmi ofutoval svoj skutok. Robil v8etko preto, aby sa napravil. Rodina mu veri. Chce urobit vSetko preto,
aby mohol normalne fungovat, zacat' si splacat’ a plnit svoje povinnosti, zit bez alkoholu. UbliZil sebe,
aj druhym osobam, hlavne druzke a detom. Tiez poukazal na zdravotné dbvody, a potrebu navstevy
lekara, pretoZze ma podozrenie na rakovinu. Nebude pit’ alkohol. To sfubil. Prisahal aj na svoju matku
aj svoju rodinu. Chcel by uz Zit normalne a splacat aj svoje dlZoby, ktoré mu vznikli, aj predchadzajuce
diZoby, ktoré mal. Vznikli exekuéné podiznosti. Tak isto aj podlznosti, ktoré bude musiet’ zaplatit’ Statu,
lebo mu pocas vykonu trestu stahuju len po 54 eur, pricom je zamestnany poc€as celého trestu. Chcel
by fungovat’ normalne ako normalny &lovek. Mysli si, Ze dostali Sancu aj horsi. Citi sa trapne. Je mu z
toho ozaj Spatne. Deti sa na neho teSia a chcel by im ukazat, Ze nie je eSte do Zeleza, a Ze sa to da.

Prokurator okresnej prokuratiry na verejnom zasadnuti Ziadal navrh odsudeného zamietnut, a to
vzhlfadom na stredné riziko socidlneho zlyhania a menej priaznivd resocializaénu prognézu. Tiez
poukazal, Ze je vo vykone trestu pre nasilny zlo€in tyrania blizkej osoby a zverenej osoby.

Sud po oboznameni sa so spisovym materidlom, predovsetkym s navrhom odsudeného o podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody, hodnotenim Ustavu a k nemu pripojenym priloham a po
oboznameni sa s dalSimi listinnymi dokazmi, ako aj po vysluchu odsudeného zistil, Ze u odsudeného bola
splnena tak formalna podmienka na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody (lehota
na podanie navrhu o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody), ako aj podmienka
materialna. Na tomto z&klade preto dospel k zaveru, Ze navrh odsudeného je dévodny.

Z ustanoveni § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zdkona v suhrne vyplyva, Ze predpokladom podmiene&ného
prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody je kumulativne splnenie troch podmienok, a to tych, Ze
odsudeny vykonal uz potrebnu €ast z vymery uloZzeného a nariadeného trestu odriatia slobody, vo vykone
trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a m6ze sa od neho oCakavat, Ze
v buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo¢nost’ prili§ velké riziko jeho recidivy.
Citované ustanovenia vyjadruju predovSetkym pozZiadavku pozitivnej prognézy budidceho spravania
sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné prepustenie a musi pritom
vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, pricom ofakavanie, ze odsudeny po podmienenom
prepusteni povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZené na v3estrannom zhodnoteni jeho
osobnosti, doterajSieho pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s
prihliadnutim na ucel trestu. Pri rozhodovani sa prihliadne na povahu spachaného trestného €inu, ako
aj na to, v akom Ustave vykonava trest odnatia slobody.

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, odsudeny uz s prihliadnutim na udaje
uvedené v skratenom vypise klienta ako aj vyplyvajuce z ustavom predloZzenych sudnych rozhodnuti
a obsahu trestného spisu Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 4T/19/2022 tak ku dfiu 28.02.2025
vykonal podfa § 66 ods. 1 pism. b) Tr. zdkona potrebnu pomernu €ast, t. j. 2/3 z vymery trestu odnatia
slobody v trestnej veci Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 4T/19/2022 (ulozeného za zlogin). Tato
podmienka tak je splnena.

Co sa tyka druhej zakonnej (prvej materialnej) podmienky, & odstideny podéas doteraj$ieho vykonu trestu
plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal dodrziavanie podmienok vo vykone trestu (t. j.
polepSenie v podmienkach vykonu trestu), tak tato druha podmienka je s prihliadnutim na spravanie sa
odsudeného splnena. Z hodnotenia Ustavu vyplynuli iba pozitivne poznatky o spravani sa odsudeného
pocas doterajSej doby pobytu vo vykone trestu, najma skutonost, Ze odsudeny dodrZiava ustavny
poriadok, doposial nebol disciplinarne potrestany, bol dvakrat disciplinarne odmeneny a aktualne ma
k trestnej Cinnosti kriticky postoj.



Mozno tieZ poukézat na pozitiva vyplyvajuce z obsahu lekarskej spravy UVTOS Sudany o priebehu
ochranného protialkoholického lie€enia ustavnou formou, podfa ktorej odsudeny poclas lieCenia
spolupracoval, do terapii sa zapajal, povinnosti si plnil a bola u neho konstatovana kritickost
k problematike vlastnej zavislosti, pri¢om motivacia k abstinencii sa pocas liecby zlepSila.

Poznatky, ktoré by odsudeného negativne charakterizovali do tej miery, Ze by tuto druhu Ciastoénu
materialnu podmienku nebolo mozné priznat, neboli z vykonaného dokazovania zistené. Uvedené
skuto€nosti v dostatoénom rozsahu oddvodriuju konstatovanie, Ze tdto zakonna podmienka je splnena.

Pri konStatovani splnenia tejto podmienky sud prihliadol aj na zaradenie odsudeného po&as doterajSieho
vykonu trestu v Ustave na vykon trestu s minimalnym stupriom strazZenia, pri€om aktualne je umiestneny
v otvorenom oddeleni.

V pripade tretej zakonnej (druhej materialnej) podmienky, v ramci ktorej sud skima dévodné o&akavanie
vedenia riadneho Zivota odsudeného na slobode (t. j. neexistenciu zvySeného rizika jeho recidivy), sud
taktiez dospel k zaveru, Ze aj tato je splnena.

Z hodnotenia ustavu sice vyplyva, Ze riziko recidivy u odsudeného bolo vyhodnotené ako stredné
a resocializagna prognéza ako menej priazniva, avdak nejde o také skuto€nosti, ktoré by odsudeného
na ucely podmieneCného prepustenia jednoznacne diskvalifikovali, najma ked aj ustav podmienetné
prepustenie odporuca.

Vzhladom ku skuto€nostiam zistenym z odpisu registra trestov, tak ¢o sa tyka dalSich dvoch odsudeni
Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 1T/100/2015 a sp. zn. 1T/117/2018 je potrebné zohladnit,
Ze sa vztahovali ina trestna Cinnost' (precin zanedbania povinnej vyZivy), nez pre ktoru je aktualne vo
vykone trestu.

Sud prihliadol, Ze odsudeny je v su€asnosti prvykrat vo vykone nepodmieneného trestu. Tiez prihliadol
aj na suc€asny vek odsudeného, ktory tohto roku bude mat 52 rokov, ako aj na postoj odsudeného,
ktory prehodnotil svoju trestnu minulost, kedZe podla hodnotenia ustavu ma odsudeny aktualne kriticky
nahlad na svoju trestnu ¢innost' (napokon uz v pévodnom konani urobil vyhlasenie o vine, &im prevzal
zodpovednost za spachanu trestnu €innost), kriticky vnima a hodnoti aj uZivanie alkoholu, ¢o vyplynulo
aj z lekarskej spravy UVTOS Su&any o priebehu ochranného protialkoholického lie¢enia Ustavnou
formou, aj z jeho vyjadreni na verejnom zasadnuti, a tieZ sa podla hodnotenia zu¢astriuje aktivit v ramci
pravneho a socialneho vedomia ako aj v ramci bezdrogovej zény, ktorymi je vedeny ku kritickému postoju
k navykovym latkam.

Sud tiez prihliadol na hodnotenie Ustavu, podla ktorého Ustav odporica odsudeného podmieneéne
prepustit. Toto pozitivnhe hodnotenie vyplyva z kritického postoja odsudeného k trestnej minulosti
a k uzivaniu navykovych latok ako aj z podporného rodinného prostredia (podpora otca a druzky
a kontakt aj s detmi), €o vyplyva aj z obozndmeného pisomného podania druzky odsudeného a otca
odsudeného, ktoré pripojil odsudeny k navrhu. Uvedené skutonosti ddvodne nasvedcuju, Ze v pripade
podmieneé&ného prepustenia bude mat’ odsudeny dostatoCné socialne (rodinné) zazemie, ktoré bude
na neho pozitivne vplyvat. Odsudeny si po€as vykonu trestu udrziaval aj dostatoéné pracovné navyky,
ktoré napoméZzu k resocializacii po€as pobytu na slobode a v pripade prepustenia ma prislub zamestnat’
sa, €o preukazal pisomnym potvrdenim od spolo¢nosti L.Craft, s.r.o., teda odsudeny bude mat legalny
prijem v pripade pobytu na slobode.

Odsudeny sice vykonava nepodmienecny trest, a to za zavaznu nasilnu trestnu €innost, avSak nemozno
prehliadnut vyrazny progres, ktory odsudeny poc¢as vykonu trestu urobil, kedZe sa stavia k svojej trestne;j
minulosti kriticky, ziskal déveru ZVJS a trest vykonava v otvorenom oddeleni, tieZ ma podporu blizkych
0s0b, s ktorymi udrziava kontakt, a to vratane druzky a deti, vo vztahu ku ktorym sa dopustil nasilnej
trestnej Cinnosti a ma zaujem usporiadat’ svoj rodinny Zivot, venovat' sa rodine a zabezpecit si legalny
prijem pocas pobytu na slobode, ako uz bolo poukazané v odévodneni vySsie, a tak je podfa nazoru
sudu dévodné dat’ odsudenému Sancu, aby preukazal, Ze doterajsi vykon trestu bol na jeho napravu
dostatocny.



Sud konstatuje, Ze riziko recidivy nemozno u odsudeného vylucit, ale je vyrazne eliminované odhodlanim
odsudeného viest po podmiene€nom prepusteni riadny Zivot ako aj priaznivym socialnym (rodinnym)
zdzemim.

Z uvedenych dévodov sud vyhovel navrhu odsudeného o podmienecné prepustenie odsudeného
z vykonu trestu odriatia slobody, nakolko po déslednom zvazeni odstdeny spifia zakonom stanovené
podmienky pre takéto rozhodnutie. Su¢asne sud urcil odsudenému skudobnu dobu v trvani 3 (tri) roky,
ktoru vzhladom na zostavajucu dobu vykonu trestu odfiatia slobody, ale aj vzhladom na trestnu minulost’
odsudeného, povazuje za dostatoCnu. Na posilnenie u€elu skiudobnej doby uloZil sid odsudenému
zaroven probaény dohlad v maximalnom trvani, teda v trvani 3 (tri) roky, a to za su¢asného uloZenia
povinnosti a obmedzeni uvedenych vo vyroku, ktoré maju prispiet’ k dovi§eniu napravu odsudeného.

Vzhfadom na hodnotenie Ustavu, ktoré charakterizuje vztah odsudeného s druzkou a detmi ako funkény
a urovnany, omu zodpovedaju aj vyjadrenie odsudeného na verejnom zasadnuti ako aj priloha k navrhu
odsudeného, a to pisomné podanie — zaruka od jeho rodiny (druzky a otca), nebol odsudenému ulozeny
z&kaz priblizenia sa k druzke a detom a ich obydliu ani zakaz ich kontaktovania.

Samotnou moznostou prijatia zaruk druzky a otca odsudeného (priloha k navrhu o podmieneéné
prepustenie) sa sud blizSie nezaoberal, pretoZze podla § 5 Tr. poriadku méze pri rozhodovani
o podmienenom prepusteni takuto zaruku ponuknut iba zaujmové zdruzenie ob&anov (§ 5 ods. 1 Tr.
poriadku) a zaruku dbveryhodnej (fyzickej) osoby mozno prijat’ iba v suvislosti s nahradenim vazby
u obvinenej osoby (§ 5 ods. 2 Tr. poriadku).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Trencine. Podana staznost ma odkladny
ucinok.



