Sud: Okresny sud Bardejov

Spisova znacka: 11T/21/2025

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8225010137

Déatum vydania rozhodnutia: 13. 06. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Zdenka Toma$kova

ECLI: ECLI:SK:0SBJ:2025:8225010137.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov samosudkynou JUDr. Zdenkou TomasSkovou, v trestnej veci vedenej proti
obzalovanému A. B., nar. XX.XX.XXXX, pre precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289
ods. 1 Trestného zakona, na hlavhom pojednavani diia 13.06.2025 takto

rozhodol:

Obzalovany:

A. B.C.D.E.F, nar. XX.XX.XXXX vo Svidniku, trvale bytom G. XXX/XX, XXX XX H.

sauznava vinnym, ze

dria 13.07.2024 v Case okolo 21:35 hodiny bez vodi€¢ského opravnenia a po predchadzajucom poziti
alkoholickych napojov v Jeseniku pri jazde z ulice Dukelskej od predajne Kaufland na ulici U Bélidla
riadil osobné motorové vozidlo zn. Volkswagen Passat, evidencné Cislo XXX XXXX, kde pri dome sup.
&. 537 bol kontrolovany hliadkou Policie CR a na ich vyzvu sa v &ase 21:36 hodiny podrobil dychovej
skuske pristrojom Drager s vysledkom 3,08 g/kg alkoholu a opakovanou skuskou v ¢ase 21:42 hodiny
bolo u neho zistené 3,13 g/kg alkoholu, pricom rozborom krvi odobratej podozrivému toho istého dra v
Case 0 21:57 hodiny bolo u neho zistené 3,17 g/kg alkoholu a nasledne dha 14.07.2024 v ¢ase okolo
08:25 hodiny bez vodi¢ského opravnenia a po predchadzajucom poziti alkoholickych napojov pri jazde z
ulice U Bélidla v Jeseniku do obce Lipova-Lazné riadil osobné motorové vozidlo zn. Volkswagen Passat,
evidenéné &islo XXX XXXX, kde pri dome stp. & XXX bol kontrolovany hliadkou Policie CR a na ich
vyzvu sa v ¢ase 08:30 hodiny podrobil dychovej skuske pristrojom Drager s vysledkom 2,49 g/kg alkoholu
a opakovanou skuskou v ¢ase 08:36 hodiny bolo u neho zistené 2,47 g/kg alkoholu, pri€om rozborom
krvi odobratej podozrivému toho istého dfia v ¢ase o0 09:35 hodiny bolo u neho zistené 2,20 g/kg alkoholu

teda

- vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky €innost, pri ktorej
by mohol ohrozit Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku

¢im spachal
- precin ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona

Za to mu sud uklada:



Podla § 289 ods. 1 Trestného zakona, § 36 pism. I/ Trestného zakona, § 37 pism. m/ Trestného zakona
a § 38 ods. 2 Trestného zakona trest odnatia slobody v trvani 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Trestného zakona obzalovaného pre vykon trestu zaraduje do ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strézZenia.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury vo Svidniku podal na obvineného A. B. obzalobu pre precin ohrozenia
pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze
dfia 13.07.2024 v Case okolo 21:35 hodiny bez vodi¢ského opravnenia a po predchadzajucom poziti
alkoholickych napojov v Jeseniku pri jazde z ulice Dukelskej od predajne Kaufland na ulici U Bélidla
riadil osobné motorové vozidlo zn. Volkswagen Passat, evidenéné Cislo XXX XXXX, kde pri dome sup.
&. XXX bol kontrolovany hliadkou Policie CR a na ich vyzvu sa v &ase 21:36 hodiny podrobil dychovej
skuske pristrojom Drager s vysledkom 3,08 g/kg alkoholu a opakovanou skuskou v ¢ase 21:42 hodiny
bolo u neho zistené 3,13 g/kg alkoholu, pricom rozborom krvi odobratej podozrivému toho istého dna v
Case 0 21:57 hodiny bolo u neho zistené 3,17 g/kg alkoholu a nasledne dria 14.07.2024 v ¢ase okolo
08:25 hodiny bez vodi¢ského opravnenia a po predchadzajucom poZziti alkoholickych napojov pri jazde z
ulice U Bélidla v Jeseniku do obce Lipova-lazné riadil osobné motorové vozidlo zn. Volkswagen Passat,
evidenéné &islo XXX XXXX, kde pri dome sup. & XXX bol kontrolovany hliadkou Policie CR a na ich
vyzvu sa v ¢ase 08:30 hodiny podrobil dychovej skiske pristrojom Drager s vysledkom 2,49 g/kg alkoholu
a opakovanou skuskou v ¢ase 08.36 hodiny bolo u neho zistené 2,47 g/kg alkoholu, pri€om rozborom
krvi odobratej podozrivému toho istého dfia v ase o0 09.35 hodiny bolo u neho zistené 2,20 g/kg alkoholu

Sud na hlavhom pojednavani vykonal dokazovanie vysluchom obzalovaného A. B., ako aj precitanim
listinnych dékazov spisu a zistil tento skutkovy stav.

Obzalovany A. B. na hlavhom pojednavani podla § 257 ods. 1 pism. b/ Trestného poriadku vyhlasil, Ze je
vinny zo skutku kladeného mu za vinu obZalobou a na otazky sudu podla § 333 ods. 3 pism. ¢/,d/,f/,g/,h/
Trestného poriadku, t.j & rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu;

- €i bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, & mu bola dand moZnost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby;

- Ci rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného €inu;

- €i bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny ¢in jemu kladeny za vinu;
- Ci sa dobrovolne priznava a uznava vinu za spachany skutok, ktory sa v obzalobe kvalifikuje ako precin
ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 TZ, zhodne odpovedal odpovedou ,ano".
Sud v sulade s navrhom prokuratora prijal vyhlasenie obzalovaného A. B. o jeho vine podla § 257 ods. 1
pism. b/ Trestného poriadku a zaroven rozhodol, Ze dalSie dokazovanie v rozsahu, v akom obzalovany
priznal spachanie skutku sa nevykona.

Sud vykonal dalSie dokazovanie ohfadne osoby obzalovaného A. B., precitanim listinnych dékazov
spisu.

Na zaklade takto vykonaného dokazovania, na zaklade vyhlasenia obZalovaného A. B. o jeho vine podla
§ 257 ods. 1 pism. b/ Trestného poriadku mal sud bez akychkolvek pochybnosti za preukazané, ze
obzalovany A. B. tym, Ze dfa 13.07.2024 v &ase okolo 21:35 hodiny bez vodi¢ského opravnenia a
po predchadzajucom pozZiti alkoholickych napojov v Jeseniku pri jazde z ulice Dukelskej od predajne
Kaufland na ulici U Bélidla riadil osobné motorové vozidlo zn. Volkswagen Passat, evidencné cislo
XXX XXXX, kde pri dome sup. & XXX bol kontrolovany hliadkou Policie CR a na ich vyzvu sa v &ase
21:36 hodiny podrobil dychovej skiske pristrojom Drager s vysledkom 3,08 g/kg alkoholu a opakovanou
skuskou v Case 21:42 hodiny bolo u neho zistené 3,13 g/kg alkoholu, pri€om rozborom krvi odobratej
podozrivému toho istého dfia v €ase o 21:57 hodiny bolo u neho zistené 3,17 g/kg alkoholu a nasledne
dfia 14.07.2024 v Case okolo 08:25 hodiny bez vodi¢ského opravnenia a po predchadzajucom poziti
alkoholickych napojov pri jazde z ulice U Bélidla v Jeseniku do obce Lipova-lazné riadil osobné motorové
vozidlo zn. Volkswagen Passat, evidencné Cislo XXX XXXX, kde pri dome sup. &. XXX bol kontrolovany
hliadkou Policie CR a na ich vyzvu sa v &ase 08:30 hodiny podrobil dychovej skugke pristrojom Drager
s vysledkom 2,49 g/kg alkoholu a opakovanou skuskou v ¢ase 08.36 hodiny bolo u neho zistené 2,47 g/



kg alkoholu, pri€om rozborom krvi odobratej podozrivému toho istého dria v €ase o 09.35 hodiny bolo u
neho zistené 2,20 g/kg alkoholu, ¢im takto svojim konanim naplnil znaky precinu ohrozenia pod vplyvom
navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona, zo spachania ktorého ho sud uznal vinnym.

Obzalovany A. B. je prihlaseny k trvalému pobytu v meste Stropkov, podla jeho vlastného vyjadrenia
je zamestnany ako murar, podla odpisu z registra trestov doposial’ bol 19x sudne trestany, naposledy
trestnym rozkazom Okresného sudu Liptovsky Mikuld$S sp. zn. 0T/62/2023 zo dria 09.08.2023 pre
precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona a iné k Uhrnnému
trestu odfatia slobody v trvani 15 mesiacov s podmiene¢nym odkladom na skuSobnu dobu 3 rokov
s proba&nym dohladom, k obmedzeniu spodivajucemu v zédkaze pozivania alkoholickych napojov a inych
navykovych latok, ako aj k trestu zakazu C&innosti vedenia motorovych vozidiel v8etkého druhu na
dozivotie. Trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost dfia 09.08.2023.

Obzalovany ma v evidencnej karte vodia 1 zadznam o spachani priestupku a daldie zaznamy
zodpovedajuce zaznamom v odpise z registra trestov tykajuce sa odsudeni za jazdu pod vplyvom
alkoholu.

Sud pri rozhodovani o druhu a vymere trestu vychadzal z okolnosti uvedenych v § 34 ods. 4 Trestného
zakona, pricom prihliadol najma na spOsob spachania skutku a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku,
polah&ujuce a pritaZzujuce okolnosti, ale aj na osobu obzalovaného, jeho pomery a moznosti jeho
napravy.

V danom pripade obzalovany umyselnym konanim, po¢as skuSobnej doby predchadzajiceho odsudenia
a v Case zdkazu Cinnosti vedenia motorovych vozidiel vSetkého druhu na dozivotie, opakovane viedol
motorové vozidlo pod vplyvom alkoholu, a to navySe aj napriek ulozenému obmedzeniu spocivajucemu
v zékaze poZivania alkoholickych napojov, &im takto svojim konanim ohrozil Zivot, zdravie fudi , ako
aj majetok.

Sud u obzalovaného prihliadol na polah&ujuce okolnosti podla § 36 pism. I/ Trestného zakona, t.j. Ze
sa k spachaniu skutku priznal a svoje konanie olutoval, ale aj na pritaZujuce okolnosti podla § 37 pism.
m/ Trestného zékona, t.j. Ze v minulosti uz bol 19x sudne trestany a opakovane aj pre obdobnu trestnu
¢innost, priCom ukladané tresty odnatia slobody s ich podmieneénym odkladom u obZalovaného neplnili
svoj ucel, nakolko takmer vZzdy u obzalovaného doslo k ich premene na nepodmienecné tresty tresty
a tak vzhfadom na uvedené sud obzalovanému A. B. za jeho protipravne konanie ulozil trest odnatia
slobody v trvani 12 mesiacov a pre vykon trestu zaradil obZalovaného do Ustavu na vykon trestu so
strednym stupfiom straZenia, pretoZe v poslednych desiatich rokoch bol vo vykone trestu pre ina trestnu
¢innost.

Sud ma zato, Ze ulozeny trest postaci pre napravu a prevychovu obZalovaného a Ze aj ulozenim tohto
druhu trestu sa u obZalovaného dosiahne ucel trestu vyjadreny v § 34 ods. 1 Trestného z&kona.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni odo dfia jeho ozndmenia
na tunajSom sude. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok
dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takej osoby, oznamenim je aZ doruéenie rozsudku.

Odvolanie mbze podat prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, a to v prospech i v neprospech
obZalovaného.

Odvolanie méze podat obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka.
Odvolanie mézu podat v prospech obzalovaného okrem obzZalovaného a prokuratora i pribuzni v

priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manZel a druh. Prokurator tak mdZe urobit’ aj proti
voli obZalovaného.



Odvolanie mézu v prospech obzalovaného aj proti jeho vOli podat’ zakonny zastupca obzalovaného a
jeho obhajca, ak je obzalovany pozbaveny spbsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost
na pravne Ukony obmedzena.

Odvolanie méze podat aj Statny organ starostlivosti o deti a mladeZ pre nespravnost vyroku, ktory sa
tyka mladistvého obzZalovaného, a to len v jeho prospech a aj proti jeho véli.

Odvolanie mbze podat’ aj poSkodeny, ktory si uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku
o nahrade Skody, a to v neprospech obzalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze
podat’ len osoba opravnena konat' za pravnicku osobu.

Odvolanie mdze podat aj zu€astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci.
Osoba opravnena podat’ odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku méze ho napadnut’ aj preto, Ze

taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



