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Uznesenie

Samosudca Okresného sudu Martin JUDr. Ing. Lucia Vazan Valocka v trestnej veci odsudeného A. B.,
konajuc o Ziadosti odsudeného o zahladenie odsudenia, dfia 13.06.2025 v Martine, takto

rozhodol:

I. Podla § 469 Trestného poriadku, § 470 ods. 1 Trestného poriadku z dévodu podla § 92 ods. 1 pism.
b), pism. ¢), s poukazom na § 92 ods. 4 Trestného zakona, odsudenému A. B., nar. XX. XX.XXXX v C.,
okres D., trvale bytom C. XXXX/XX, E. E. - F.,, zahladzuje odsudenia:

- trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp.zn. 12T/43/2008 zo diia 19.03.2008, pravoplatnym dria
23.04.2008,

- rozsudkom Okresného sudu Martin sp.zn. 2T/77/2009 zo dfia 09.09.2009 v spojeni s uznesenim
Krajského stdu v Ziline sp.zn. 1To/142/2009 zo dfa 15.12.2009, pravoplatnym dnia 15.12.2009,

- trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp.zn. 1T/87/2013 zo dria 13.11.2013, pravoplatnym dria
05.12.2013,

- trestnym rozkazom Okresného sudu Liptovsky Mikula$§ sp.zn. 2T/44/2019 zo drna 30.05.2019,
pravoplatnym dfia 18.07.2019, a

- trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp.zn. 13T/10/2020 zo dfia 17.07.2020, pravoplatnym dria
26.01.2021.

Il. Podla § 469 Trestného poriadku, § 470 ods. 1 Trestného poriadku, z dévodu podra § 92 ods. 1 pism.
b) Trestného zakona, ziadost odsudeného A. B., nar. XX. XX.XXXX v C., okres D., trvale bytom C. XXXX/
XX, E. E. - F,, o zahladenie odsudenia trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp.zn. 1T/6/2018 zo
dria 15.02.2018, pravoplatnym dna 06.03.2018, zamieta.

odovodnenie:

Dha 10.01.2025 bola sudu doru€ena Ziadost odsudeného o zahladenie vSetkych jeho odsudeni
evidovanych v registri trestov.

Z aktualneho odpisu z registra trestov odsudeného ma sud preukazané, Ze odsudeny nema
doposial zahladené odsudenia trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp.zn. 12T/43/2008 zo
dna 19.03.2008, rozsudkom Okresného sudu Martin sp.zn. 2T/77/2009 zo dria 09.09.2009, trestnym
rozkazom Okresného sudu Martin sp.zn. 1T/87/2013 zo dna 13.11.2013, trestnym rozkazom Okresného
sudu Martin sp.zn. 1T/6/2018 zo dia 15.02.2018, trestnym rozkazom Okresného sudu Liptovsky Mikulas
sp.zn. 2T/44/2019 zo diia 30.05.2019 a trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp.zn. 13T/10/2020
zo dna 17.07.2020.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Martin sp.zn. 12T/43/2008 ma sud preukazané, ze odsudenému
bol trestnym rozkazom zo dfia 19.03.2008, pravoplatnym dria 23.04.2008, uloZeny trest odriatia slobody
vo vymere 1 rok, povodne podmieneéne, s ustanovenou skusSobnou dobou na 18 mesiacoy, v ktorej
sa odsudeny neosvedcil, o ¢om rozhodol Okresny sud Martin uznesenim sp.zn. 12T/43/2008 zo dna
06.05.2010 a nariadil vykonanie uloZeného trestu odnatia slobody so zaradenim na jeho vykon do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strédZenia, ktory nastupil dfa 28.01.2011 (bezprostredne po



vykonani trestu odniatia slobody uloZzeného vo veci Okresného sudu Martin sp.zn. 2T/77/2009). Z tohto
vykonu trestu odnatia slobody bol odsudeny podmieneéne prepusteny uznesenim Okresného sudu
Tren€in sp.zn. 8PP/5/2011 zo dfia 02.03.2011 s uréenim skuSobnej doby v trvani 2 rokov a nariadenim
probaéného dohladu nad odsudenym v tejto skuSobnej doby, v ramci ktorého mu bola uloZzena povinnost
zaplatit' v skuSobnej dobe zameskané vyzivné. Odsudeny sa diiom 03.03.2013 v tejto skuSobnej dobe
podmieneé&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody osvedcil (podla § 68 ods. 4 Trestného
zakona, pretoze sud do jedného roka od uplynutia skiusobnej doby nerozhodol podfa § 68 ods. 2
Trestného zakona bez toho, Ze by na tom mal odsudeny vinu), preto sa ma v danom pripade za to, Ze
trest bol vykonany drfiom, ked' bol odsudeny podmieneéne prepusteny, t.j. dfiom 02.03.2011.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Martin sp.zn. 2T/77/2009 ma sud preukazané, Ze odsudenému
bol rozsudkom zo diia 09.09.2009 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Ziline sp.zn. 1To/142/2009
zo dnia 15.12.2009, pravoplatnym dria 15.12.2009, ulozeny trest odiatia slobody vo vymere 1 rok so
zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia, ktory nastupil dfia
28.01.2010 a ktory vykonal dria 28.01.2011.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Martin sp.zn. 1T/87/2013 ma sud preukazané, Ze odsudenému
bol trestnym rozkazom zo dria 13.11.2013, pravoplatnym dfia 05.12.2013, uloZeny trest odfiatia slobody
vo vymere 6 mesiacov so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom
strdZenia, ktory nastupil dfia 08.01.2014 a ktory vykonal dfa 08.07.2014.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Martin sp.zn. 1T/6/2018 méa sud preukazané, ze odsudenému
bol trestnym rozkazom zo dria 15.02.2018, pravoplatnym dfia 06.03.2018, uloZeny trest odnatia
slobody vo vymere 18 mesiacov so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupriom strédZenia, ktory nastupil diia 12.06.2018. Z vykonu tohto trestu odnatia slobody bol odsudeny
podmieneéne prepusteny uznesenim Okresného sudu Trenc&in sp.zn. 1PP/68/2019 zo diia 26.04.2019
s ur€enim skuSobnej doby v trvani 12 mesiacov, v ktorej sa neosvedCil, o ¢om rozhodol Okresny
sud Tren&in uznesenim sp.zn. 1PP/68/2019 zo dha 18.05.2021 v spojeni s uznesenim Krajského
sudu v Tren€ine sp.zn. 23Tos/72/2021 zo dfia 29.06.2021 a nariadil mu vykonat' zvy3ok trestu odriatia
slobody. Odsudeny trest odnatia slobody uloZzeny v tejto veci vykonal diia 25.03.2022 (od 12.06.2008
do 26.04.2019 a zvysSok trestu dovykonal od 09.08.2021 do 25.03.2022).

Z pripojeného spisu Okresného sudu Liptovsky MikulaS sp.zn. 2T/44/2019 ma sud preukazané, Ze
odsudenému bol trestnym rozkazom zo dna 30.05.2019, pravoplatnym dra 18.07.2019, ulozeny trest
odnatia slobody vo vymere 1 rok so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupriom stréZenia, ktory nastupil dria 18.10.2019 a ktory vykonal dfia 18.10.2020.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Martin sp.zn. 13T/10/2020 ma sud preukazané, ze odsudenému
bol trestnym rozkazom zo dfia 17.07.2020, pravoplatnym dria 26.01.2021, uloZeny trest odfiatia slobody
vo vymere 4 mesiace so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom
strdZenia, ktory nastupil dfia 26.02.2021 a ktory vykonal dfa 26.06.2021.

Podla § 469 Trestného poriadku o zahladeni odsudenia rozhoduje sud na Ziadost' odsudeného, oséb,
ktoré by mohli v prospech odsudeného podat odvolanie, alebo na navrh zaujmového zdruzenia ob&anov
uvedeného v § 4 ods. 2; pred uplynutim doby uvedenej v § 92 ods. 1 Trestného zakona méze podat
Ziadost’ 0 zahladenie odsudenia len odsudeny. O zahladeni odsudenia mladistvého rozhodne sud aj
bez navrhu.

Podla § 470 ods. 1 Trestného poriadku o zahladeni odsudenia rozhoduje predseda senatu okresného
sudu, v ktorého obvode odsudeny v ¢ase podania navrhu ma bydlisko alebo kde naposledy mal bydlisko.

Podla § 92 ods. 1 Trestného zakona sud mdze zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po vykone alebo
odpusteni trestu, alebo po preml&ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej

a) desat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevysujuci pat rokov,

b) pat rokov, ak ide o odsudenie na trest odnatia slobody prevySujuci jeden rok.

c) tri roky, ak ide o odsudenie na trest odiatia slobody neprevysujuci jeden rok.



Podla § 92 ods. 3 Trestného zakona ak odsudeny preukazal po vykone alebo odpusteni trestu alebo
premli€ani jeho vykonu svojim vzornym spravanim, Ze sa napravil, méze sud zahladit odsudenie na
Ziadost’ odsudeného i pred uplynutim doby uvedenej v odseku 1.

Podla § 92 ods. 4 veta prva Trestného zakona doba uvedena v § 92 ods. 1 sa v pripade, Ze sa u
podmienecéne prepusteného a podmienecne prepusteného s dghl’adom ma za to, Ze trest bol vykonany
drfiom, ked odsudeny bol podmienetne prepusteny, spravuje diZzkou skutoéného vykonu trestu.

Podla § 68 ods. 3 Trestného zakona, ak sud vyslovil, Ze sa podmienecne prepusteny osvedcil, ma sa
za to, Ze trest bol vykonany dfiom, ked bol podmiene¢ne prepusteny.

Pre pozitivne rozhodnutie o zahladeni odsudenia sa vyZaduje nepretrzité vedenie riadneho Zivota
odstdenym po vykone trestu odnatia slobody pogas zakonom uréenej doby, ktora sa odvija od dizky
trestu odiiatia slobody. Priamo zo znenia zdkonného ustanovenia § 92 ods. 1 Trestného zakona
vyplyva, Ze ide len 0 moznost, aby sud zahladil odsudenie za splnenia zakonnych podmienok, nie je
v3ak na také rozhodnutie pravny narok. Kazdé odsudenie a splnenie podmienok na jeho zahladenie
sa pritom posudzuje samostatne. Podla ustalenej rozhodovacej praxe sudov odsudeny vedie riadny
Zivot, ak dodrziava pravny poriadok a dalSie zakladné normy obcianskej spolo¢nosti, plni si svoje
povinnosti vodi Statu a spolo€nosti, nezneuziva svoje prava proti spoluobéanom, nenarusuje obgianske
spoluzitie v mieste bydliska ani v zamestnani, nedopusta sa priestupkov, inych deliktov a trestnych
¢inov. Spachanim nového trestného ¢inu alebo iného deliktu dochadza k preruseniu plynutia zakonom
uréenej rozhodnej doby pre skiimanie vedenia riadneho Zivota odsudenym. PreruSenie doby spdsobuije,
Ze predchadzajuce vedenie riadneho Zivota odsudenym straca vyznam z hladiska posudzovania
podmienok pre zahladenie odsudenia a zakonom uréena rozhodna doba pre posudzovanie vedenia
riadneho Zivota odsudenym zaclina (celd) plynut znova. Pokial odsudeny v rozhodnej dobe vykonava
trest odnatia slobody v inej trestnej veci, tito dobu nemozno povazovat za dobu vedenia riadneho Zivota
pre ucely posudzovania splnenia zakonnych podmienok pre zahladenie odsudenia. Skuto&né vedenie
riadneho Zivota odsudenym prichadza do Uvahy len mimo vykon trestu odiatia slobody, nakolko len
v podmienkach mimo vykon trestu odfiatia slobody je mozné nalezite skimat, €i odsudeny je schopny
aj v beznom Zivote dodrziavat’ pravny poriadok Statu, plnit’ si svoje povinnosti voci Statu, spolo€nosti
a rodine a teda viest riadny Zivot.

Chronologicky k jednotlivym odsudeniam evidovanym v registri trestov odsudeného, o zahladenie
ktorych Ziada sud uvadza nasledovné:

Pokial ide o odsudenie trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp.zn. 12T/43/2008 zo dna
19.03.2008, odsudeny vykonal v tejto veci skuto¢ne trest odhatia slobody v trvani 1 mesiac a 5 dni
(od 28.01.2011, kedy nastupil vykon trestu odnatia slobody do 02.03.2011, kedy bol podmienetne
prepusteny z vykonu trestu odiatia slobody), to znamena, Ze vykonal trest neprevy3ujuci jeden rok, preto
pre zahladenie tohto odsudenia je potrebné splnit podmienku nepretrzitého vedenia riadneho Zivota
odsudenym po dobu najmenej troch rokov, ktora sa pocita od datumu podmiene&ného prepustenia,
kedZe sa v skuSobnej dobe podmieneéného odsudenia osvedCil (rozhodna doba od 02.03.2011
do 02.03.2014).

V uvedenej rozhodnej dobe sa odsudeny v dobe od mesiaca oktéber 2012 do mesiaca november 2013
dopustil trestnej Cinnosti, a to pre€inu zanedbania povinnej vyZivy, za ktort bol pravoplatne odsudeny
trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp.zn. 1T/87/2013 zo dria 13.11.2013, pravoplatnym dna
05.12.2013. Z dévodu spachania tejto trestnej Cinnosti v rozhodnej dobe pre posudenie podmienok
zahladenia uvedeného odsudenia, sa plynutie rozhodnej doby prerusilo a za¢ala plynut odsudenému
odznova a to konkrétne odo dna nasledujuceho po nadobudnuti pravoplatnosti trestného rozkazu
(vzhlfadom na to, Ze ide o odsudenie za trestny €in zanedbania povinnej vyZivy, v pachani ktorého
pachatel pokracuje az do doby, kym je vyhlaseny rozsudok prvého stupfa alebo pokial sa sud druhého
stupfia neodobral na zavereCnu poradu (§ 122 ods. 13 Trestného zakona), priom trestnost tohto
trestného Cinu zanikne vtedy, ak ide trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju
povinnost’ dodato¢ne splnil skor, nez sa sud odobral na zavere&nu poradu, a teda odsudeny mal moznost
dodato¢ne do nadobudnutia pravoplatnosti trestného rozkazu zaplatit zameskané vyzivné, ¢o by malo za
nasledok zanik trestnosti trestného Cinu, preto sud v pripade trestného €inu zanedbania povinnej vyZivy
pocital nova rozhodnu dobu az odo diia pravoplatnosti trestného rozkazu), teda v danom pripade odo



dria 06.12.2013 a plynula do 06.12.2016. V tejto rozhodnej dobe sa odsudeny od mesiaca jul 2014 (az
do mesiaca januar 2018) dopustil dalSej trestnej €innosti, a to opat prec€inu zanedbania povinnej vyZzivy,
za ktoru bol pravoplatne odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp.zn. 1T/6/2018 zo
dnia 15.02.2018, pravoplatnym dria 06.03.2018. Z dovodu spachania dalSej trestnej €innosti v rozhodnej
dobe, sa jej plynutie opatovne prerusilo a za€ala plynut odsudenému odznova a to konkrétne odo
drfia 07.03.2018 a plynula do 07.03.2021. V tejto rozhodnej dobe sa odsudeny od mesiaca marec
2018 do 18.07.2019 opatovne dopustil daldej trestnej €innosti, a to znova prec€inu zanedbania povinnej
vyzivy, za ktoru bol pravoplatne odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Liptovsky Mikulas
sp.zn. 2T/44/2019 zo diha 30.05.2019, pravoplatnym dria 18.07.2019. Z dévodu spachania dalSej trestnej
¢innosti v rozhodnej dobe pre posudenie podmienok zahladenia uvedeného odsudenia, sa plynutie
rozhodnej doby opéatovne prerusilo a za€ala plynut odsudenému odznova a to konkrétne od 31.05.2019
a plynula do 31.05.2022. V uvedenej dobe sa odsudeny dia 25.09.2019 dopustil opatovne dalSej trestnej
¢innosti, a to pre€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia, za ktort bol pravoplatne odsudeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Martin sp.zn. 13T/10/2020 zo diia 17.07.2020. Z dévodu spachania tejto
dal3ej trestnej Cinnosti v rozhodnej dobe pre posudenie podmienok zahladenia uvedeného odsudenia,
sa plynutie rozhodnej doby opatovne prerusilo a za¢ala plynut odsiudenému odznova a to konkrétne
od 26.09.2019 (odo dria nasledujuceho po dni spachania trestného €inu) a plynula do 26.09.2022. Pocas
tejto rozhodnej doby od 09.08.2021 do 25.03.2022 bol v3ak odsudeny vo vykone trestu odfiatia slobody
uloZeného mu vo veci Okresného sudu Martin sp.zn. 1T/6/2018, kedy dovykonaval zvy3ok trestu odnatia
slobody, ktory mu bol pdvodne uloZeny vo vymere 18 mesiacov a z ktorého bol podmieneéne prepusteny
dna 26.04.2019. Ako uz bolo uvedené vysSie, skuto¢né vedenie riadneho Zivota prichadza do uvahy len
v pripade pobytu mimo Ustav na vykon trestu odfatia slobody, preto sud pre splnenie podmienky vedenia
riadneho Zivot skiumal zdkonom uréenu rozhodnu dobu v trvani 3 rokov az odo dia nasledujiceho po dni,
kedy bol odsudeny prepusteny z vykonu trestu odnatia slobody takZze az od 26.03.2022 do 26.03.2025.

Z lustracii vykonanych na osobu odsudeného (odpis registra trestov, lustracia Generalnej prokuratury,
lustracia v databaze sudov, lustracia Centralnej evidencie spravnych deliktov a priestupkov) ako aj zo
spravy o povesti odsudeného sud zistil, Ze odsudeny sa v takto uréenej (posunutej) dobe rozhodnej
pre posudenie zahladenia uvedeného odsudenia nedopustil dalSej trestnej Cinnosti ani priestupkov &i
spravnych deliktov, na ktoré by bolo mozné a potrebné pri zahladeni prihliadnut a sud zo zabezpecenych
podkladov nezistil ani iné skuto€nosti, ktoré by svedCili pre zaver, Ze odsudeny neviedol riadny Zivot
v tejto rozhodnej dobe, preto mozno konstatovat, Ze odsudeny v posudzovanej dobe troch rokov po
vykone trestu odfiatia slobody pri zohfadneni vSetkych vy3Sie uvedenych skuto€nosti, ktoré mali za
nasledok posunutie plynutia rozhodnej doby, viedol riadny Zivot a spinil tak podmienky na zahladenie
odsudenia trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp.zn. 12T/43/2008 zo diia 19.03.2008, preto mu
sud toto odsudenie zahladil.

V pripade odsudenia rozsudkom Okresného sudu Martin sp.zn. 2T/77/2009 zo dfia 09.09.2009, v spojeni
s uznesenim Krajského sudu v Ziline sp.zn. 1To/142/2009 zo dha 15.12.2009, odsudeny vykonal trest
odniatia slobody v trvani 1 rok (od 28.01.2010, kedy nastupil vykon trestu odriatia slobody do 28.01.2011),
to znamena, Ze vykonal trest neprevysujuci jeden rok, preto pre zahladenie tohto odsudenia je potrebné
splnit podmienku vedenia riadneho Zivota odsudenym po dobu najmenej troch rokov, ktora sa pocita od
datumu vykonania trestu odnatia slobody (rozhodna doba od 28.01.2011 do 28.01.2014).

Pre uvedenu rozhodnu dobu a posudenie vedenia riadneho Zivota odsudenym v uvedenej rozhodne;j
dobe platia vSetky tie isté skutoCnosti, ktoré sud uviedol vys8ie vo vztahu k zahladeniu odsudenia
trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp.zn. 12T/43/2008, nakolko tieto rozhodné doby su takmer
totozné, aj k preruseniu tejto rozhodnej doby doslo v désledku spachania tych istych uz vyssie uvedenych
trestnych €inov a zacatiu jej plynutia odznova, a takisto sud nevzal do avahy pri hodnoteni i odsudeny
viedol riadny Zivot obdobie, kedy bol vo vykone trestu odnatia slobody, preto teda skumal aj v tomto
pripade rozhodnu dobu od 26.03.2022 do 26.03.2025. A teda s poukazom na uz uvedené skuto&nosti
sud konstatuje aj vo vztahu k tomuto odsudeniu, Ze odsudeny spinil zdkonom predpokladané podmienky
pre zahladenia odsudenia rozsudkom Okresného sudu Martin sp.zn. 2T/77/2009 zo dha 09.09.2009,
v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Ziline sp.zn. 1To/142/2009 zo dia 15.12.2009, preto mu sud
zahladil aj toto odsudenie.

Pokial ide o odsudenie trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp.zn. 1T/87/2013 zo dfia 13.11.2013,
v tejto veci odsudeny vykonal trest odfatia slobody v trvani 6 mesiacov (od 08.01.2014, kedy nastupil



vykon trestu odnatia slobody do 08.07.2014), to znamena, Ze vykonal trest neprevysujuci jeden rok,
preto aj pre zahladenie tohto odsudenia je potrebné splnit podmienku nepretrzitého vedenia riadneho
Zivota odsudenym po dobu najmenej troch rokov, ktora sa pocita od datumu vykonania trestu odnatia
slobody (rozhodna doba od 08.07.2014 do 08.07.2017).

Pre uvedenu rozhodnu dobu a posudenie vedenia riadneho Zivota odsudenym v uvedenej rozhodne;j
dobe platia vSetky skuto&nosti uvedené uz vysSie pri zahladeni odsudenia Okresnym sudom Martin
sp.zn. 12T/43/2008, na ktoré sud odkazal aj pri zahladeni odsudenia Okresnym sudom Martin sp.zn.
2T/77/2009, s tym rozdielom, Ze sud v tomto pripade nevzal do Uvahy tie trestné Ciny, ktoré ¢asovo
predchadzali uvedenu rozhodnu dobu (odsudenie trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp.zn.
1T/87/2013 zo dna 13.11.2013, kedze k spachaniu trestného Cinu doslo v obdobi od mesiaca oktéber
2012 do decembra 2013). Aj v tomto pripade tak posudzoval vedenie riadneho Zivota odsudenym v
rozhodnej dobe od 26.03.2022 do 26.03.2025, v ktorej nebolo zistené, Ze by odsudeny neviedol riadny
Zivot (ako uz bolo opakovane vy$Sie konstatované), preto mu sud aj toho odsudenie trestnym rozkazom
Okresného sudu Martin sp.zn. 1T/87/2013 zo dha 13.11.2013 zahladil.

V pripade odsudenia trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp.zn. 1T/6/2018 zo dia 15.02.2018
odsudeny vykonal trest odiatia slobody v trvani 1 rok a 6 mesiacov (od 12.06.2018, kedy nastupil vykon
trestu odnatia slobody do 26.04.2019, kedy bol podmiene&ne prepusteny z vykonu trestu odfiatia slobody
a nasledne dovykonal zvySok trestu od 09.08.2021 do 25.03.2022, po tom, &o sud rozhodol o jeho
neosvedCeni sa v skuSobnej dobe podmienecného odsudenia), to znamena, Ze odsudeny v tejto veci
vykonal trest prevy3ujuci jeden rok, preto pre zahladenie tohto odsudenia je potrebné splnit podmienku
nepretrzitého vedenia riadneho Zivota odsudenym po dobu najmenej piatich rokov, ktora sa podcita od
datumu vykonania trestu odratia slobody, t. j. v danom pripade od 25.03.2022. Tato rozhodna doba
piatich rokov eSte neuplynula (rozhodna doba uplynie dfha 25.03.2027 v pripade, ak neddjde k jej
preruseniu), preto v tejto Casti nie je mozné Ziadosti odsudeného vyhoviet.

Sud v tomto pripade ani nevzhliadol dévody na tzv. pred€asné zahladenie odsudenia, ktoré je sice
v zmysle § 92 ods. 3 Trestného zakona mozné, av3ak zakon vyzaduje pre takéto rozhodnutie, aby
odsudeny po vykone trestu odfiatia slobody svojim vzornym spravanim preukazal, Ze sa napravil. Pod
pojmom vzorné spravanie je potrebné pritom rozumiet spravanie kvalitativne presahujice obvykly,
riadny spdsob Zivota a ucasti odsudeného na spolo€enskom Zivote a vztahoch. Splnenie podmienok
pre takéto pred€asné zahladenie vyZaduje teda viac ako ,len” vedenie riadneho Zivota, a to spravanie
ktoré sa pozitivhe vymyka z ramca riadneho Zivota, ¢o v8ak v danom pripade sud nema za preukazané.
Zo spravy o povesti vypracovanej OO PZ Turlianske Teplice diha 11.02.2025 vyplyva, Ze od sestry
odsudeného bolo zistené, Ze odsudeny sa nachadza v Nemecku so Svagrom na presne nezistenom
mieste za ucelom prace, pricom telefonicky odsudeny uviedol, Ze s rodinou sa nestretava vefmi, vyzivné
plati kazdy mesiac a byvanie si bude v blizkej buducnosti zabezpelovat, pricom do Nemecka za pracou
vycestoval prvykrat a nevedel uviest ako dlho tam bude. Uvedené skuto€nosti nesveddCia pre spinenie
podmienky na pred&asné zahladenie odsudenia, pricom odsudeny tieto skutonosti ani netvrdil, preto
sud nepristupil k zahladeniu tohto odsudenia pred uplynutim zdkonom uréenej rozhodnej doby.

V pripade odsudenia trestnym rozkazom Okresného sudu Liptovsky Mikula$ sp.zn. 2T/44/2019 zo
dna 30.05.2019, pri ktorom odsudeny vykonal trest odiatia slobody v trvani 1 rok (od 18.10.2019,
kedy nastupil vykon trestu odnatia slobody do 18.10.2020), teda trest neprevysSujuci jeden rok, je
pre zahladenie tohto odsudenia potrebné splnit podmienku nepretrzitého vedenia riadneho Zzivota
odsudenym po dobu najmenej troch rokov, ktora sa pocita od datumu vykonania trestu odnatia slobody
(rozhodna doba od 18.10.2020 do 18.10.2023).

Zo zabezpecenych lustracii na osobu odsudeného vyplyva, Zze sa v tejto rozhodnej dobe nedopustil
Ziadnej dalej trestnej Cinnosti ani priestupku &i iného deliktu, ktoré by mali za nasledok prerusenie
plynutia rozhodnej doby. Odsudeny v3ak pocas rozhodnej doby od 09.08.2021 do 25.03.2022
dovykonaval zvy3ok trestu odnatia slobody uloZzeny mu trestnym rozkazom Okresného sudu Martin
sp.zn. 1T/6/2018, po tom €o sa neosvedcil v skusobnej dobe podmiene&ného prepustenia z tohto vykonu
trestu odiatia slobody. S poukazom na uz opakovane uvedené, poc¢as tohto obdobia sud neposudzoval
vedenie riadneho Zivota odsudenym ale posudzoval ho az odo dia nasledujuceho po dni, ked bol
z vykonu trestu odniatia slobody prepusteny, teda odo dfia 26.03.2022 do dfia 26.03.2025, v ktorej ako uz
tiez bolo opakovane uvedené nebolo preukazané, Ze by odsudeny neviedol riadny Zivot, preto mu aj toto



odsudenie trestnym rozkazom Okresného sudu Liptovsky Mikula$ sp.zn. 2T/44/2019 zo diia 30.05.2019
zahladil.

Pokial ide o odsudenie trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp.zn. 13T/10/2020 zo dna
17.07.2020, v tejto veci odsudeny vykonal trest odiatia slobody v trvani 4 mesiace (od 26.02.2021,
kedy nastupil vykon trestu odnatia slobody do 26.06.2021), to znamena, Ze vykonal trest neprevysSujici
jeden rok, preto aj pre zahladenie tohto odsudenia je potrebné splnit podmienku vedenia riadneho Zivota
odsudenym po dobu najmenej troch rokov, ktora sa pocita od datumu vykonania trestu odnatia slobody
(rozhodna doba od 26.06.2021 do 26.06.2024).

Zo zabezpecenych lustracii na osobu odsudeného vyplyva, Zze sa v tejto rozhodnej dobe nedopustil
Ziadnej dalej trestnej Cinnosti ani priestupku &i iného deliktu, ktoré by mali za nasledok prerusenie
plynutia rozhodnej doby. Vykon trestu odniatia slobody od 09.08.2021 do 25.03.2022 uloZzeny mu
trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp.zn. 1T/6/2018 v8ak ¢asovo spada aj do tejto rozhodnej
doby, preto aj v tomto pripade sud pristupil k tomu, Ze vedenie riadneho Zivota odsidenym posudzoval
az po vykone trestu odnatia slobody teda za obdobie od 26.03.2022 a do diia 26.03.2025, v ktorej ako uz
tiez bolo opakovane uvedené nebolo preukazané, Ze by odsudeny neviedol riadny Zivot, preto mu aj toto
odsudenie trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp.zn. 13T/10/2020 zo dia 17.07.2020 zahladil.

Zhrnuc vyssie uvedené skutoCnosti sud konsStatuje, Ze odsudeny vyhovel zdkonom stanovenym
podmienkam podla § 92 ods. 1 pism. b), pism. ¢) Trestného zakona pre zahladenie odsudeni trestnym
rozkazom Okresného sudu Martin sp.zn. 12T/43/2008 zo dfia 19.03.2008, rozsudkom Okresného
sudu Martin sp.zn. 2T/77/2009 zo dfia 09.09.2009 (v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Ziline
sp.zn. 1To/142/2009 zo dfia 15.12.2009), trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp.zn. 1T/87/2013
zo diia 13.11.2013, trestnym rozkazom Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp.zn. 2T/44/2019 zo dna
30.05.209 a trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp.zn. 13T/10/2020 zo dna 17.07.2020, kedze
viedol nepretrzite riadny Zivot po zakonom uréenu rozhodnu dobu, preto Ziadosti odstudeného vyhovel
a tieto odsudenia mu zahladil (vyrok | uznesenia).

V pripade odsudenia trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp.zn. 1T/6/2018 vSak sud ziadosti
odsudeného o zahladenie odsudenia vyhoviet (eSte) nemohol, nakofko doposial neuplynula zakonom
uréena rozhodna doba pre posudenie vedenia riadneho Zivota a sud nevzhliadol splnenie podmienok na
predCasné zahladenie tohto odsudenia u odsudeného, preto v tejto Casti Ziadost odsudeného zamietol
(vyrok Il uznesenia).

Pokial ide o odsudenia uvedené vo vyroku | tohto uznesenia zahladené sidom, podla § 93 ods. 1
Trestného zékona sa v predmetnych trestnych veciach hladi na pachatela, ako keby nebol odsudeny,
pricom k nastupeniu pravnych ucinkov tohto uznesenia dojde dfiom nadobudnutia jeho pravoplatnosti.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord& ma odkladny ucinok. Staznost sa podava
Okresnému sudu Martin, a to v lehote troch pracovnych dni odo dria oznamenia uznesenia.

Ak bola Ziadost o zahladenie odsudenia zamietnuta, mozno ju znovu podat’ az po uplynuti jedného
roka, okrem prl’pvadu, ak by bola zamietnuta len preto, Ze doteraz neuplynula doba zakonom ustanovena
na zahladenie. Ziadost podanu napriek tomu zamietne sud bez preskimania (§ 471 ods. 2 Trestného
poriadku).



