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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénom konani opravneného BENCONT COLLECTION, a. s.,
so sidlom Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava, ICO 47 967 692, pravne zastipeny KOVAL & spol.,
advokatska kancelaria, s. r. 0., so sidlom Komenského 3, 974 01 Banska Bystrica, ICO 36 648 892,
proti povinnému A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XXX/X, XXX XX B., o vymozenie 127,68 eur s prisl.,
vedenom sudnym exekutorom Mgr. Klaudiou Boorovou Dzurikovou, Exekutorsky urad Banovce nad
Bebravou so sidlom Mlynska 3, 957 01 Banovce nad Bebravou, pod sp. zn. 228EX 390/24, o namietkach
opravneného voci vyzve na uhradu trov exekucie, takto

rozhodol:

Namietky opravneného proti vyzve na uhradu trov exekucie sp. zn. 228EX 390/24 zo dna 21.05.2025
zamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doruéenom sudu dfia 01.10.2024 domahal od
povinného vymozZenia pohladavky vo vySke 127,68 eur s prisl., na podklade exekucnych titulov —
rozsudku Okresného sudu Partizanske &.k. 5Csp/28/2021-84 zo dha 27.01.2022 a uznesenia Okresného
sudu Partizanske C€.k. 5Csp/28/2021-98 zo difia 03.05.2022. Exeku¢ny sud dria 08.11.2024 vydal
poverenie na vykonanie exekucie pod sp. zn. 59Ek/2159/2024, ktorym poveril sudneho exekutora
vykonanim exekucie vo veci hore uvedenych u€astnikov. Predmetné poverenie bolo doru¢ené do
elektronickej schranky sudneho exekutora difia 08.11.2024, kedy sa v zmysle ust. § 57 ods. 1
Exekuéného poriadku zadala exekucia.

2. Sudny exekutor dria 21.05.2025 vydal upovedomenie o zastaveni exekucie v zmysle ust. § 61n ods.
1 pism. g) Exekuéného poriadku, a teda z dévodu, Ze z osobitného predpisu vyplyva, Ze tu je dévod
na zastavenie exekucie. Sudny exekutor predmetnym upovedomenim zaroven vyzval opravneného na
zaplatenie nahrady vydavkov vo vySke 123,- eur vratane DPH (100,- eur + 23,- eur DPH).

3. Sudny exekutor dfia 30.05.2025 dorucil sudu namietky opravneného, v odévodneni ktorych opravneny
uviedol, ze upovedomenie o zastaveni exekucie a vyzva na Uhradu trov exekucie su dva procesné
ukony. V zmysle uvedeného podava namietku proti vyzve na uhradu trov a to z dévodu, Ze mdze byt
nespravne uréena vyska trov exekutora alebo skuto&nost, Ze vyzva na uhradu trov v danom pripade
nemala byt vydand. V zmysle ustanovenia § 61n ods. 3 Exekuéného poriadku sudny exekutor spravne
exekuciu voci povinnému zastavil v celosti podla § 61n ods.1 pism. g) Exekuéného poriadku. Opravneny
citujuc ust. § 61n ods. 3, § 196, § 197 ods. 1 a 2, § 198 ods. 2 Exekuéného poriadku a § 22 ods. 1 a 2
vyhlasky MS SR €. 68/2017 Z. z. dalej uviedol, Ze sudny exekutor diia 11.11.2024 vydal upovedomenie o
zacati exekucie 228EX 390/24, ktoré mu bolo doru€ené dfia 11.11.2024. Exekuéné prikazy na vykonanie
exekucie niektorym zo spdsobov vykonu exekucie mu doruéené neboli. Nedisponuje informaciou o
doruceni, pripadne nedoru€eni upovedomenia o zacati exekucie povinnému, ale vzhfadom na vysSie
uvedené, ma za to, Ze je tu predpoklad, Ze iny dévod na ukonc€enie exekucie podfa ust. § 22 ods. 2
vyhl. MS SR €. 68/2017 Z. z. nastal do uplynutia lehoty na podanie navrhu na zastavenie exekucie a



sudnemu exekutorovi patri nahrada pausalnych vydavkov len v rozsahu 50 %. V tejto veci poukazuije aj
na Uznesenie Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 67Ek/577/2024 zo dha 16.01.2025. Po posudeni
uvedeného skutkového a pravneho stavu veci navrhuje, aby sud namietkam proti vyzve na dhradu trov
exekucie s poukazom na § 61n ods. 4 Exekué&ného poriadku vyhovel a vratil upovedomenie o zastaveni
exekucie sp. zn. 228EX 390/24 zo dha 21.05.2025 v &asti vyzvy na uhradu trov exekutora sudnemu
exekutorovi na prepracovanie.

4. Sudny exekutor vo vyjadreni k namietkam opravneného uviedol, Zze dfia 11.11.2024 bol povereny
vykonanim exekucie. Na zaklade doru€eného poverenia diia 11.11.2024 vydal upovedomenie o zacati
exekucie, ktoré doru€oval ucastnikom konania. Povinny si prevzal upovedomenie dha 17.02.2025.
V pripade, Ze by si povinny neprevzal upovedomenie o zacati exekucie, vyuZil by nahradny spésob
doruc€enia prostrednictvom zverejnenia v Obchodnom vestniku. V danom pripade by tak doSlo k
zverejneniu po datume 11.02.2025. Z platnej legislativy sa od 01.04.2017 povaZuje kazdy exekuény
spis za doruCeny aj v pripade, Ze sa vyuzije moznost zverejnenia. Pokial opravneny namieta doru¢enie
exekuénych prikazov, zo spravy o priebehu je zrejmé, Ze Ziadny exekucny prikaz nebol vydany, a preto
mu nemohol byt doru€eny. Upovedomenie o zastaveni exekucie vydal dha 21.05.2025 a opravneny
podal namietky v zakonom stanovenej lehote dria 28.05.2025. Na zaklade uvedenych skutoCnosti
povazuje namietky opravneného za neddvodné.

5. Podla § 61n ods. 1 pism. g) zakona ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zdkonov (dalej len ,Exekuény poriadok®) exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ak z osobitného predpisu vyplyva, Ze tu je dévod na
zastavenie exekucie.

6. Podla § 61n ods. 3 Exekué&ného poriadku ak je ddvod na zastavenie exekucie v celosti, v upovedomeni
o zastaveni exekucie podla odseku 1 exekutor vyzve opravneného na zaplatenie nahrady vydavkov
(§ 198 ods. 2). Upovedomenie o zastaveni exekucie spolu s vyzvou na zaplatenie nahrady vydavkov
doruci exekutor ucastnikom konania.

7. Podla § 61n ods. 4 Exekuéného poriadku ak ide o dévod zastavenia exekucie podla odseku 1 pism.
c) az e) a g), méze ucCastnik konania do 15 dni od doru€enia upovedomenia o zastaveni exekucie podat
u exekutora namietky proti upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na uhradu trov exekutora.
Namietky spolu s napadnutym upovedomenim o zastaveni exekucie a vyzvou na uhradu trov exekutora
predlozi exekutor bezodkladne sudu na rozhodnutie. Nedovodné namietky sud uznesenim zamietne. Ak
sud namietkam vyhovie, uznesenim upovedomenie o zastaveni exekucie zrusi alebo vyzvu na Uhradu
trov exekutora vrati exekutorovi na prepracovanie. Ak namietky neboli podané alebo nie su pripustné,
dorudi exekutor upovedomenie o zastaveni exekucie sudu.

8. Podla § 196 Exekucného poriadku trovami exekutora su odmena exekutora a nahrada vydavkov
ustanovenych tymto zdkonom.

9. Podla § 197 ods. 1 Exekuéného poriadku za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri
exekutorovi odmena a nahrada pausalnych vydavkov a nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim
konania, ktoré nie su kryté pausalnymi vydavkami. VySka odmeny exekutora pri exekucii na vymozenie
prava na pefazné plnenie sa ur¢i ako percento z vymoZeného plnenia a neméze presiahnut vysku
vymahaného naroku podla stavu ku driu vydania poverenia na vykonanie exekucie.

10. Podla § 197 ods. 2 Exeku€ného poriadku ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podla
osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrada vydavkov o daf z pridanej hodnoty.

11. Podla § 198 ods. 2 Exekuéného poriadku ak doslo k zastaveniu exekucie, patri exekutorovi nahrada
vydavkov, ktort zndSa ucastnik konania povinny platit trovy exekutora podla tohto zakona. Ak exekutor
pred zastavenim exekucie s€asti vymohol alebo prijal plnenie na uspokojenie vymahaného naroku, patria
mu aj trovy, ktoré si ponechal v sulade s § 60, a to v rozsahu, v akom prevysSuju nahradu vydavkov
podfa prvej vety.

12. Podla § 199 Exekuéného poriadku vysku odmeny exekutora, nahrady vydavkov, preddavku na trovy
exekutora a spdsob ich uréenia ustanovi ministerstvo vSeobecne zavaznym pravnym predpisom.



13. Podla § 199¢ ods. 1 Exeku&ného poriadku ak sa exekucia ukoncila z iného dévodu ako pre
vymozenie alebo splnenie vymahaného naroku povinnym a ide o dévod, ktory mozno opravnenému
pri¢itat, alebo z dévodu, pre ktory prinalezi exekutorovi vydat upovedomenie o zastaveni exekucie, plati
trovy podlfa § 198 ods. 2 opravneny. Ak ide o exekuciu na vymozZenie pohladavky na vyZivnom pre
maloleté diet’a, plati trovy exekucie zastavenej podla § 61n ods. 1 pism. d) sud.

14. Podla § 21 ods. 1 vyhladky &. 68/2017 Z. z. ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona
Narodnej rady Slovenskej republiky €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
.vyhlaska“) exekutorovi patri popri odmene za vykon exekuénej ¢innosti aj nahrada pausalnych vydavkov
a ndhrada nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim konania.

15. Podla § 22 ods. 1 vyhlaSky exekutorovi patri nahrada pausalnych vydavkov vo vyske 100 eur.

16. Podla § 22 ods. 2 vyhlasky ak sa vymahany narok splni do uplynutia lehoty na podanie navrhu na
zastavenie exekucie, ktory ma podfla zakona odkladny ucinok, alebo do uplynutia tejto lehoty nastane
iny dévod na ukon&enie exekucie, patri exekutorovi ndhrada pausalnych vydavkov podla odseku 1 v
rozsahu

50 %.

17. Exekuény sud po oboznameni sa s obsahom namietok opravneného konstatuje, Ze v posudzovanej
veci nie je sporné, Ze doslo k zastaveniu exekucie z dévodu, Ze na majetok povinného bol vyhlaseny
konkurz. Spornou zostava otédzka vySka trov sudneho exekutora na uhradu ktorych bol v ramci
upovedomenia o zastaveni exeklcie opravneny vyzvany, kedZe podla opravneného je tu predpoklad,
Ze dévod na ukoncenie exekucie nastal do uplynutia lehoty na podanie navrhu na zastavenie exekucie
v désledku €oho sudnemu exekutorovi patri nahrada pausalnych vydavkov len v rozsahu 50 %.

18. V zmysle vy3Sie citovanej pravnej Upravy za vykon exekuénej Cinnosti patri exekutorovi odmena a
nahrada pausalnych vydavkov a nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim konania za predpokladu,
Ze tieto neboli kryté pausalnymi vydavkami. Sudnemu exekutorovi v suvislosti s exekuénou €innostou
patri podfa § 22 ods. 1 vyhlasky nahrada pausalnych vydavkov vo vySke 100,- eur. Ak sa vSak vymahany
narok splni do uplynutia lehoty na podanie navrhu na zastavenie exekucie, ktory ma podla zakona
odkladny ucinok (lehota 15 dni odo dria doru€enia upovedomenia o zacati exekucie povinnému),
alebo do uplynutia tejto lehoty nastane iny dévod na ukonéenie exekucie, patri exekutorovi nahrada
pausalnych vydavkov v rozsahu 50 %. Exekuény sud z doruéenky zaloZenej v spise mal za preukazané,
Ze povinny si upovedomenie o zac¢ati exekucie prevzal dfia 17.02.2025 a teda patnastdriova lehota na
podanie navrhu na zastavenie exekucie s odkladnym ucinkom zacala plynut dia 18.02.2025, t.j. defh
po dni doru€enia upovedomenia o zacati exekucie povinnému a jej koniec pripadol na defi 04.03.2025.
Konkurz na majetok povinného bol vyhlaseny uznesenim D. E. F. sp. zn. XXXXX/XXX/XXXX zo dfa
XX XX XXXX, ktoré bolo zverejnené v Obchodnom vestniku €. XX/XXXX pod &. G. dfia XX. XX.XXXX.
Uznesenie o vyhlaseni konkurzu sa povaZuje za zverejnené nasledujuci def po zverejneni uznesenia
o vyhlaseni konkurzu v Obchodnom vestniku a teda pravne ucinky uznesenia o vyhlaseni konkurzu
na majetok povinného v tomto pripade nastali diiom 30.04.2025, ¢o znamena, Ze dbévod zastavenia
exekucie v predmetnej veci nastal az po uplynuti lehoty na podanie navrhu na zastavenie exekucie s
odkladnym uc€inkom.

19. Vzhladom na vysSie uvedené exekuCny sud dospel k zaveru, Ze namietky opravneného nie su
dovodné a s poukazom na skuto€nost, Ze sudny exekutor pri zastaveni exekucie v suvislosti s vyCislenim
trov postupoval v sulade so zdkonom a tieto si uplatnil v spravnej vyske, namietkam opravneného proti
vyzve na uhradu trov exekucie nevyhovel a ako nedévodné ich podfa § 61n ods. 4 Exekuéného poriadku
zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.



Staznost mbze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



