Sud: Okresny sud Roznava

Spisova znacka: 12P/139/2025

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7825201393

Déatum vydania rozhodnutia: 17. 06. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Anténia Svi¢inova

ECLI: ECLI:SK:OSRV:2025:7825201393.1
Uznesenie

Okresny sud Rozfava, vo veci starostlivosti o maloleté deti Y.: S., T.. XX. XX XXXX, N., T.. XX XX.XXXX,
Jo, T XX XX XXXX Z. Z., T.. XX XX XXXX, t. €. v Centre pre deti a rodiny Dorka, n.o., Hemerkova 28,
040 23 Kosice, deti rodicov: matky Z. W., T.. XX XX.XXXX Z. B. N. Y., T.. XX. XX.XXXX, B. H. M. XXX,
na navrh Ustredia prace, socialnych veci a rodiny, Urad prace, socialnych veci a rodiny, Safarikova 112,
048 01 Roznava, v konani o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Maloleté deti Y.: S., T.. XX XX.XXXX, N., T.. XX.XX.XXXX, J., T.. XX. XX XXXX Z. Z., T.. XX. XX.XXXX,
docasne zveruje do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Dorka, n.o., Hemerkova &. 28, 040 23 Kosice,
do nadobudnutia pravoplatnosti rozsudku o nariadeni Ustavnej starostlivosti v konani 12P/111/2025.

odovodnenie:

1. Urad prace, socidlnych veci a rodiny Rozfava, Safarikova 112, 048 01 Roznhava (dalej len
,havrhovatel®), navrhom doru¢enym sudu dna 13.06.2025 Ziadal, aby sud nariadil neodkladné opatrenie
vo veciach osobnej starostlivosti o maloletd S. Y., T.. XX XX XXXX, N. Y., T.. XX XXXXXX, J. Y., T..
XXXXXXXX, Z. Y., T.. XX XXXXXX, U. H. M. XXX, t. & Centrum pre deti a rodiny Dorka, n. o.
Hemerkova 28, KoSice, z rodi¢ov Z. W., T.. XX. XX XXXX Z. B. N. Y., T.. XX.XX.XXXX, B. U. H. M.M. XXX,
ktorym nariadi rodi€om Z. W., T.. XX. XX.XXXX Z. N. Y., T.. XX XX.XXXX, B. U. H. M. XXX, aby odovzdali
maloleté deti doCasne do Ustavnej starostlivosti Centra pre deti a rodiny Dorka, n. 0. Hemerkova 28,
Kosice.

2. Svoj navrh odévodnil tym, Ze maloleté deti S. Y., T.. XX XX XXXX, J. Y., T.. XX XX XXXX, N. Y.,
T.. XX XX XXXX Z. Z. W., T.. XX.XX.XXXX pochadzaju z mimomanzelského vztahu matky Z. W., T..
XX XX XXXX a otca N. Y, T.. XX XX XXXX. Z tohto vztahu pochadzaju aj maloleté deti N. Y., T..
XX XX XXXX, ktory je zvereny do nahradnej osobne;j starostlivosti starej matke pravoplatnym rozsudkom
Okresného sudu Roznava sp. zn. 7P/366/2013 zo dfia 09.12.2013 a mal. Z. Y., T.. XX.XX.XXXX,
nad ktorym je rozsudkom Okresného sudu RozZnava, sp. zn. 5P/47/2018 zo dha 26.06.2018,
pravoplatnym dnia 27.07.2018 nariadena ustavna starostlivost v CDR Dobsina. Z predchadzajuceho
mimomanzelského vztahu matky Z. W. a N.T. V., T.. XX XX.XXXX pochadza plnoleta Z. V., T.
XX XX XXXX, nad ktorou bola rozsudkom tunajSieho sudu sp. zn. 8P/90/2020 zo dria 01.03.2021
nariadena ustavna starostlivost Centre pre deti a rodiny Dob3ina. Rozsudkom tunajSieho sudu sp.
zn. 8P/126/2021 zo dna 11.10.2021 bola nad maloletou zruSena ustavna starostlivost, ktora bola
vykondavana v CDR Dobsina. Z dalSieho mimomanzelského vztahu matky pochadza plnolety M. W.,
T.. XX XX XXXX, ku ktorému nie je urené otcovstvo. Pravoplatnym rozsudkom Okresného sudu
Roznava sp. zn. 7P/408/2014 zo dnha 24.11.2014 bola nad mal. M. W. nariadena ustavna starostlivost,
ktoru vykonaval v CDR Dobsina z dévodu zlyhania rodiny, ktora nedokazala zabezpedit' jeho potreby.
Na zaklade rozsudku tunajSieho sudu sp. zn. 7P/318/2019 zo dha 05.03.2020, pravoplatného dha
12.05.2020 bola nad mal. M. zruSena Ustavna starostlivost, bol zvereny do nahradnej osobnej
starostlivosti druha matky N. Y. a matka bola zaviazana vyzivovacou povinnostou voc¢i maloletému.
Dovi$enim plnoletosti M. nahradna osobna starostlivost o neho zanikla.



3. V rodine boli v spolupraci so zamestnancami CDR Dob8inéd v zaujme maloletych deti vykonavané
opatrenia SPODaSK ambulantnou a terénnou formou do doby vynatia mal. deti zo starostlivosti rodi€ov
a zverenia do doCasnej Ustavnej starostlivosti. Matka odmietala aj nadalej zabezpec€ovat starostlivost
o svoje deti. Obaja rodiCia odmietali zabezpec€ovat starostlivost o mal. N., nakofko k nemu nemaju
vytvoreny citovy vztah. Vzhfadom na stupriujucu sa zavaznost' situdcie bolo v najlepSom zaujme
mal. deti, aby boli umiestnené do ustavnej starostlivosti, kde im budu zabezpe&ované ich potreby a
priaznivy psychicky, fyzicky a socialny vyvin. Zotrvanim v starostlivosti rodi€ov bol vazne ohrozeny ich
Zivot a zdravie, nemali zabezpe&ené zakladné potreby, matka, ale aj otec uzivali alkohol. Deti nemali
zabezpecfené bezpelné a stabilné prostredie, deti sa podarilo udrzat' v rodine len za intenzivnej prace
s rodinou v sucinnosti s CDR Dobs§ina ambulantnou, no najma terénnou formou.

4. Rodi¢ia mal. deti aj nadalej obyvaju schatraly dom, ktory pozostava z jednej miestnosti, ktora sluZi
ako spalfa, obyvacia izba a kuchyha. Nachadza sa tam manzelska postel a jednoléZkova postel, pec a
kuchynska linka. V dome vladne neporiadok, necistota, hygiena prostredia je na nizkej urovni. V dome
nie je socialne zariadenie. V dome t.¢. byvaju len rodi€ia. Otec ma diagnostikované problémy s obli¢kami
a prostatou. V minulosti absolvoval operaciu, ktorou mu boli zavedené vyvody.

5. Rodicia od vyfiatia mal. deti z ich starostlivosti uznesenim sp. zn. 12PPOm/3/2024 zo diia 20.06.2024
nezmenili svoj spdsob Zivota. U oboch rodiov je pritomné nadmerné uzivanie alkoholu, ¢o malo v
minulosti negativny dopad na starostlivost o mal. deti v podobe zanedbavania zakladnych potrieb deti,
zdravotnej starostlivosti, pravidelnej Skolskej dochadzky a zanedbanej osobnej hygieny mal. deti aj
domacnosti.

6. Dfia 20.08.2024 si otec na Okresny sud RozZfava podal navrh na zruSenie neodkladného opatrenia
a zverenie mal. deti do jeho osobnej starostlivosti. Tunajsi sud rozhodnutim sp. zn. 12P/159/2024 - 8
zo dfia 10.09.2024 navrh otca zamietol.

7. Okresny sud Rozfiava rozsudkom sp. zn. 12P/222/2024 zo dfia 05.12.2024 ulozil vychovné opatrenie
maloletym detom na U&ely Upravy ich rodinnych a socialnych pomerov pobyt v Centre pre deti a rodiny
Dorka, n.o., Hemerkova 28, KoSice po dobu Siestich mesiacov. Na zaklade uloZeného vychovného
opatrenia sa zo strany oddelenia SPODaSK realizuju navstevy v centre. Deti vyjadrili tuZzbu ist domov,
rodi€ia ich pravidelne navstevuju, ale v najlepSom zaujme deti je aj napriek tomu zotrvat’ nadalej v
ustavnej starostlivosti. Ulozené vychovné opatrenie uplynie dia 20.06.2025.

8. Rodicia Zziadnym spbsobom nezmenili svoje pomery do takej miery, aby sa maloleté deti mohli vratit
do ich starostlivosti. Nedisponuju dostatoénymi rodi¢ovskymi zru€nostami, aby mohli zabezpeCovat
starostlivost’ o svoje mal. deti. Je u nich aj nadalej pritomné poZivanie alkoholu, €o sa pravdepodobne
nezmeni ani v buducnosti, nakofko tak Zili aj v Case, ked mali mal. deti v starostlivosti. Mal. deti boli ich
nezodpovednym pristupom zanedbané a vazne ohrozené na Zivote a zdravi. Vzhladom na to nechcu,
aby sa tato situacia zopakovala a mal. deti by bolo opat nutné umiestnit do Ustavnej starostlivosti.

9. Dia 20.06.2025 uplynie 6 mesiacov odo dna pravoplatnosti rozsudku tunajSieho sudu 12P/222/2024
zo dnia 05.12.2024, ktorym bolo maloletym detom ulozené vychovné opatrenie na ucely Upravy ich
rodinnych a socialnych pomerov pobyt v Centre pre deti a rodiny Dorka, n.o., Hemerkova 28, KoSice.

10. Dha 12.06.2025 sa na tunajSom sude konalo pojednavanie o nariadenie Ustavnej starostlivosti
nad maloletymi detmi. Tunajsi sud rozhodol tak, Zze nad mal. detmi nariadil astavnu starostlivost,
rodi€ia sa nevzdali prava odvolania proti rozsudku. Z toho dévodu rozsudok o nariadeni Ustavne;j
starostlivosti nestihne nadobudnut pravoplatnost do dia 20.06.2025, kedy uplynie obdobie, na ktoré
bolo uloZzené vychovné opatrenie. Z dévodu uplynutia lehoty vychovného opatrenia je na zaklade
vySSie uvedeného nevyhnutné zabezpecit detom ustavnu starostlivost do nadobudnutia pravoplatnosti
rozsudku o nariadeni Ustavnej starostlivosti. Navrh na vydanie neodkladného opatrenia na obdobie do
pravoplatnosti rozsudku sudu o nariadeni Ustavnej starostlivosti je opodstatneny a je podany v zaujme
maloletych deti.



11. V konani 12P/111/2025 bola rozsudkom tunajSieho sudu zo dia 12.06.2025 nad maloletymi detmi
nariadena ustavna starostlivost’ a rodi€ia boli zaviazani prispievat na vyzivu deti. Rozsudok doposiafl
nie je pravoplatny.

12. Podla § 367 ods. 1 az 6 zakona &. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len
,CMP*)

(1) Neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého doasne pri sebe, maloletého
doCasne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti.
(2) Ak sud neodkladnym opatrenim nariadi odovzdanie maloletého do starostlivosti zariadenia na vykon
rozhodnutia sudu, ur&i zarover &as trvania neodkladného opatrenia, a to najdlhSie na Sest’ mesiacov.
(3) O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do siedmich dni od
dorucenia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

(4) Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je
vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

(5) Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sud moze doruéit’ u¢astnikom az pri uskutoéneni jeho
vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny. U&astnikom, ktori neboli pritomni
pri vykone uznesenia, doruci sud uznesenie spolu so zapisnicou o priebehu vykonu dodatocne.

(6) Ak do Siestich mesiacov od nariadenia neodkladného opatrenia nebol podany navrh na zacatie
konania vo veci samej a sud zisti, Ze existuju dévody pre dalSie zotrvanie maloletého v nahradne;j
starostlivosti, zane konanie vo veci samej aj bez navrhu.

13. Nevyhnutnym predpokladom neodkladného opatrenia je naliehavost’ potreby bezodkladnej upravy
pomerov. Tato naliehavost je pri€inou, Ze sud mdze o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
rozhodnut. Pri nariadeni neodkladného opatrenia a vo vSetkych konaniach starostlivosti sudu o
maloletych je prioritny zdujem dietata.

14. Na zaklade vy3Sie uvedeného zisteného skutkového stavu a pravneho posudenia veci, sud navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia vyhovel. Okresny sud RozZfiava rozsudkom ¢€.k.: 12P/222/2024 zo
dna 05.12.2024, uloZil maloletym detom vychovné opatrenie na ucely dpravy ich rodinnych a sociélnych
pomerov pobyt v Centre pre deti a rodiny Dorka, n.o., Hemerkova 28, KoSice po dobu Siestich mesiacov.
Na zaklade uloZeného vychovného opatrenia sa zo strany oddelenia SPODaSK realizuju navstevy
v centre. Deti vyjadrili tuzbu ist domov, rodicia ich pravidelne navstevuju. V najlepSom zaujme deti
je aj napriek tomu zotrvat’ nadalej v Ustavnej starostlivosti. UloZené vychovné opatrenie uplynie dha
20.06.2025. Rodic¢ia Ziadnym spOsobom nezmenili svoje pomery, aby sa maloleté deti mohli vratit
do ich starostlivosti. Nedisponuju dostatoénymi rodi¢ovskymi zru€nostami, aby mohli zabezpeCovat
starostlivost’ o svoje deti. Nadalej je pritomné pozivanie alkoholu, €o sa pravdepodobne nezmeni ani
v buducnosti, nakofko tak Zili aj v ¢ase, ked mali deti v starostlivosti. Deti boli ich nezodpovednym
pristupom zanedbané a vazne ohrozené na Zivote a zdravi. Rodi¢ia zanedbéavali zakladné potreby deti,
zdravotnu starostlivost, pravidelnu Skolsku dochadzku a osobnu hygienu deti aj domacnosti. Nakolko
rodi€ia nemaju dostatoéné rodi¢ovské zru€nosti, pristupuju nezodpovedne k plneniu rodi€ovskych
povinnosti, je v zaujme deti, aby zotrvali v zariadeni, kde im je poskytovana plnohodnotna starostlivost.
Sud preto rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni od doru€enia v troch vyhotoveniach,
ktoré sa podava na Okresny sid Rozfiava a o odvolani rozhodne Krajsky sud v PreSove.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods.
1, 2 CSP (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, jeho podpisania a
uvedenia spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh) .

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze
a) neboli splnené procesné podmienky,
b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€novala jej patriace



procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutoénosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany
alebo daldie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat aZ do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP). V odvolacom
konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63 CMP).

Podla § 376 CMP, ak povinny dobrovolne nesplini, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny
mdbze podat navrh na vykonanie exekucie podla z. €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuéne;j
¢innosti; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo
ina ako pehazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny mdze podat navrh na sudny vykon
rozhodnutia.

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhotovenim ( § 367 ods. 3 CMP).



