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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

30Csp/9/2025

Okresny sud Ziar nad Hronom sudkyfiou JUDr. Nikolou Pitofidakovou v spore Zalobcu: BENCONT
COLLECTION, a. s., so sidlom Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava, ICO: 47 967 692, v zast.: KOVAL
& spol., advokatska kancelaria, s.r.o., so sidlom Komenského 3, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 36 648
892 proti zalovanému: A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom XXX XX C. D. E. (F. G. G.), o zaplatenie
904,61 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

30Csp/9/2025

|. Zalovany je povinny zaplatit Zzalobcovi sumu 904,61 eur spolu s Grokom z omeskania vo
vyske 5 % ro€ne zo sumy 218,- eur od 19.10.2022 do zaplatenia, s urokom z omeSkania vo vyske 5
% roc¢ne zo sumy 219,61 eur od 19.11.2022 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne
zo sumy 218,- eur od 20.12.2022 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vySke 5 % roCne zo sumy
53,- eur od 19.01.2023, s urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 53,- eur od 21.02.2023 do
zaplatenia, s urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 53,- eur od 21.03.2023 do zaplatenia,
s Urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 90,- eur od 19.04.2023 do zaplatenia, a to do 3
dni odo dna pravoplatnosti rozsudku.

ll. Zalobca ma narok nanahradu trov konania proti Zalovanému v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

30Csp/9/2025

1. Zalobca sa Zalobou doruéenou upominaciemu sudu Banska Bystrica dfia 16.11.2024 a postupenou
Okresnému stdu Ziar nad Hronom drfia 19.03.2025 domaha vydania rozhodnutia, ktorym by sud
Zalovaného zaviazal na zaplatenie sumy 904,61 eur spolu s Urokom z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne
z0 sumy 218,- eur od 19.10.2022 do zaplatenia, s urokom z omeSkania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy
219,61 eur od 19.11.2022 do zaplatenia, s urokom z omeSkania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 218,-
eur od 20.12.2022 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vy3ke 5 % ro¢ne zo sumy 53,- eur od
19.01.2023, s urokom z omeskania vo vyske 5 % ro&ne zo sumy 53,- eur od 21.02.2023 do zaplatenia,
s Urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 53,- eur od 21.03.2023 do zaplatenia, s Urokom
z omeSkania vo vySke 5 % ro€ne zo sumy 90,- eur od 19.04.2023 do zaplatenia a nahrady trov konania
pozostavajucich zo zaplateného sudneho poplatku a trov pravneho zastupenia.

2. Svoju Zalobu oddvodnil tym, Ze difia 03.06.2024 doslo k postupeniu pohladavky vyplyvajucej zo
Zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb zo spolo€nosti Slovak Telekom, a.s. na Zalobcu. V prilohe



k Zmluve o postupeni pohlfadavok je Zalovany uvedeny pod referenénym cCislom XXXXXXXXXX.
Uvedenu skutoénost’ zaroveri oznamil pravny predchodca (Slovak Telekom a.s.) v sulade s ust. § 524
a nasl. Obc&ianskeho zakonnika Zalovanému. Medzi spolo¢nostou Slovak Telekom a.s. a Zalovanym
bola uzavretd Zmluva o poskytovani verejnych sluzieb v zneni dodatku (dalej len ,Zmluva“). Na zaklade
tejto zmluvy bol Zalovanému aktivovany program sluzieb. Uzavretim Zmluvy sa Zalovany zaviazal,
Ze bude riadne a v€as platit cenu sluzieb podfa predvoleného programu sluzieb a dodrziavat svoje
povinnosti v sulade so Zmluvou, V8eobecnymi podmienkami, plathym Cennikom a dodatkami. Pravny
predchodca Zalobcu podfa uzavretej zmluvy poskytoval zalovanému sluzby, ktoré vyuctoval fakturou
zo dfia 01.10.2022 v sume 218,- eur, fakturou zo dfia 01.11.2022 v sume 219,61 eur, fakturou zo dna
01.12.2022 v sume 218,- eur, fakturou zo dfia 01.01.2023 v sume 53,- eur, fakturou zo dfia 01.02.2023
v sume 53,- eur, faktdrou zo dfia 01.03.2023 v sume 53,- eur a fakturou zo dfia 01.04.2023 v sume
90,- eur. Zalovany si neplnil svoje zmluvne dohodnuté zavazky tym, Ze pravnemu predchodcovi Zalobcu
neuhradil vystavené faktury, pri¢om pravny predchodca Zalobcu Zalovaného opakovane upomienkami
vyzyval k uhrade diZznej sumy. K Ghrade dlZnej sumy doposial nedoSlo. Nakolko Zalovany je v omeSkani
s uhradou dIZnej sumy, Zalobca si uplatfiuje aj urok z omeskania. Okrem toho si Zalobca uplatnil aj
zmluvnu pokutu a ndhradu trov konania.

3. Dna 27.11.2024 Okresny sud Banska Bystrica ako upominaci sud vo veci rozhodol platobnym
rozkazom, sp. zn. 15Up/634/2024, ktorym v celom rozsahu vyhovel Zalobe Zalobcu. Platobny rozkaz
sa Zalovanému nepodarilo dorucit. Dria 17.03.2025 bol Zalobca vyzvany, aby navrhol pokracovanie
v konani na sude prislusnom na prejednanie veci podia Civilného sporového poriadku. Zalobca
v zakonom stanovenej lehote navrhol pokracovanie v konani na sude prislusnom na prejednanie veci.
Nasledne bola vec postipena Okresnému sudu Ziar nad Hronom na dalsie konanie.

4. Postupom podfa § 116 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,CSP*) sud Zalobu dorugil Zalovanému, pricom Zalovany sa k Zalobe nevyjadril.

5. V sulade s ust. § 297 pism. b) CSP sud spor prejednal a rozhodol bez nariadenia pojednavania,
nakolko v danom spore ide iba o otdzku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia
stran nie su sporné a hodnota sporu bez prislusenstva neprevysuje 1.000 eur. Rozsudok bol verejne
vyhlaseny diia 18.06.2025, priCom miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku boli v sulade s ust. §
219 ods. 3 CSP oznamené na Uradnej tabuli sudu vyvesenim dfia 22.05.2025 a sugasne aj na webovej
stranke tunajSieho sudu. Strany sporu sa na verejné vyhlasenie rozsudku nedostavili.

6. Sud sa oboznamil s obsahom Zaloby a vykonal vo veci dokazovanie oboznamenim sa s obsahom
zmluvy o poskytovani verejne dostupnych sluzieb zo dfia 19.01.2022, zmluvy o poskytovani verejnych
sluZieb zo dfia 11.10.2022, upomienky zo dna 31.10.2022, upozornenia na jednorazové vyuctovanie
kupnej ceny zo diia 09.03.2023, odstupenia od zmluvy zo dna 21.11.2023, oznamenia o postupeni
pohladavky zo diia 12.06.2024, vyzvy na zaplatenie — predzalobna vyzva zo dia 02.09.2024, faktury €.
XXXXXXXXXX, faktury €. XXXXXXXXXX, faktury €. XXXXXXXXXX, faktdry €. XXXXXXXXXX, faktury
€. XXXXXXXXXX, faktury €. XXXXXXXXXX, faktury €. XXXXXXXXXX, a zistil tento skutkovy stav:

7. Pravny predchodca Zalobcu, obchodna spolo¢nost Slovak Telekom a.s., ako poskytovatel a Zalovany
ako ucastnik, uzavreli dha 19.01.2022 Zmluvu o poskytovani verejnych sluzieb, predmetom ktorej
bol program sluzieb ,Magio Televizia cez internet* a ,Mobilny Hlas“. Pravny predchodca Zalobcu
sa v tejto zmluve zaviazal aktivovat a poskytovat program sluZieb uvedeny v Zmluve. Zalovany sa
zaviazal riadne a v€as zaplatit’ cenu za zariadenie a poskytovanie sluzieb podla zvoleného programu
sluZieb a dodrziavat svoje povinnosti v sulade s touto zmluvou, vdeobecnymi obchodnymi podmienkami
a platnym cennikom. V Zmluve o poskytovani verejnych sluzieb sa Zalovany zaviazal po dobu 24
mesiacov zotrvat v zmluvnom vztahu s pravnym predchodcom Zalobcu vo vztahu ku kazdej Sluzbe
poskytovanej podla tejto Zmluvy, teda nevykona ziadny ukon, ktory by viedol k ukon&eniu jednotlivej
Zmluvy a bude riadne a v€as uhradzat cenu za poskytované Sluzby (dalej len ,zavazok viazanosti),
pri¢om poruSenim zavazku viazanosti je (i) ukon&enie vyuzivania sluzieb podniku pred uplynutim doby
viazanosti v dosledku ukon&enia Zmluvy pred uplynutim doby viazanosti (ii) ukonenie vyuZzivania
sluzieb podniku pred uplynutim doby viazanosti v désledku prenosu telefénneho &isla uvedeného
v Zmluve k inému podniku poskytujucemu sluzby elektronickych komunikacii pred uplynutim doby
viazanosti (dalej len ,porusenie zavazku viazanosti“). Rovnako v Zmluve o poskytovani verejnych
sluZieb si zmluvné strany dohodli, Ze poruSenim zavézku viazanosti vznikne podniku voci u€astnikovi



narok na douctovanie ceny. Douctovanie ceny predstavuje pausalizovanu nahradu Skody spOsobene;j
podniku porusenim zavazku viazanosti u€¢astnikom. PausSalizovana nahrada Skody pozostava z celkove;j
sumy zlavy zo Standardnych poplatkov za sluzby (vratane dopinkovych sluZieb) ako benefitu za
prevzatie zavazku viazanosti. Celkovd suma zlavy z cien sluZieb poskytnutej u€astnikovi za prevzatie
zavazku viazanosti na zaklade tejto Zmluvy je uvedend v tabulke €. 1 — t. j. suma 120,- eur (dalej
len ,zaklad pre douctovanie ceny). Fakturovana suma pre douctovanie ceny bude vypocitana ku diu
poruSenia zavazku viazanosti podla niz8ie uvedeného vzorca, ktory vyjadruje denné klesanie zakladu
pre douctovanie ceny poc&as plynutia doby viazanosti az do dfa porudenia zavazku viazanosti podfa tejto
Zmluvy: fakturovana suma pre douctovanie ceny = (zaklad pre douctovanie ceny/celkovy pocet dni doby
viazanosti) x po€et dni zostavajucich do konca doby viazanosti. Douctovanie ceny je splatné v lehote
uvedenej na fakture, ktorou je u€astnikovi toto douc&tovanie fakturované. Douctovanim ceny zanika
zavazok viazanosti. Doucétovanim ceny nie je dotknuty narok podniku na nahradu Skody presahujucej
vySku douctovanej ceny.

8. Pravny predchodca Zalobcu, obchodna spolo€nost’ Slovak Telekom a.s., ako poskytovatel a Zalovany
ako ucastnik, uzavreli dfia 11.10.2022 Zmluvu o poskytovani verejnych sluzieb, predmetom ktorej
bol program sluzieb ,Magio Televizia cez internet* a ,Mobilny Hlas“. Pravny predchodca Zalobcu
sa v tejto zmluve zaviazal aktivovat a poskytovat program sluZieb uvedeny v Zmluve. Zalovany sa
zaviazal riadne a v€as zaplatit’ cenu za zariadenie a poskytovanie sluzieb podla zvoleného programu
sluZieb a dodrziavat svoje povinnosti v sulade s touto zmluvou, v8eobecnymi obchodnymi podmienkami
a platnym cennikom. V Zmluve o poskytovani verejnych sluzieb sa Zalovany zaviazal po dobu 24
mesiacov zotrvat v zmluvnom vztahu s pravnym predchodcom Zalobcu vo vztahu ku kazdej Sluzbe
poskytovanej podla tejto Zmluvy, teda nevykona Ziadny ukon, ktory by viedol k ukonceniu jednotlivej
Zmluvy a bude riadne a v€as uhradzat cenu za poskytované Sluzby (dalej len ,zavazok viazanosti),
pri¢om poruSenim zavazku viazanosti je (i) ukon&enie vyuzivania sluzieb podniku pred uplynutim doby
viazanosti v dosledku ukon&enia Zmluvy pred uplynutim doby viazanosti (ii) ukon&enie vyuZzivania
sluzieb podniku pred uplynutim doby viazanosti v désledku prenosu telefénneho &isla uvedeného
v Zmluve k inému podniku poskytujucemu sluzby elektronickych komunikacii pred uplynutim doby
viazanosti (dalej len ,porusenie zavazku viazanosti“). Rovnako v Zmluve o poskytovani verejnych
sluZieb si zmluvné strany dohodli, Ze poruSenim zavézku viazanosti vznikne podniku vo&i u€astnikovi
narok na douctovanie ceny. Douctovanie ceny predstavuje pausalizovanu nahradu Skody spOsobene;j
podniku porusenim zavazku viazanosti u€astnikom. Pausalizovana nahrada Skody pozostava z celkove;j
sumy zlavy zo Standardnych poplatkov za sluzby (vratane doplnkovych sluzieb) ako benefitu za
prevzatie zavazku viazanosti. Celkova suma zlavy z cien sluzieb poskytnutej u¢astnikovi za prevzatie
zavazku viazanosti na zaklade tejto Zmluvy je uvedend v tabulke €. 1 — t. j. suma 120,- eur (dalej
len ,zaklad pre douctovanie ceny). Fakturovana suma pre douctovanie ceny bude vypocéitana ku diu
poruSenia zavazku viazanosti podla niz8ie uvedeného vzorca, ktory vyjadruje denné klesanie zakladu
pre douctovanie ceny poc&as plynutia doby viazanosti az do dia porudenia zavazku viazanosti podfa tejto
Zmluvy: fakturovana suma pre douctovanie ceny = (zaklad pre douctovanie ceny/celkovy pocet dni doby
viazanosti) x po€et dni zostavajucich do konca doby viazanosti. Douctovanie ceny je splatné v lehote
uvedenej na fakture, ktorou je u€astnikovi toto douc&tovanie fakturované. Douctovanim ceny zanika
zavazok viazanosti. Douc¢tovanim ceny nie je dotknuty narok podniku na nahradu Skody presahujucej
vySku douctovanej ceny.

9. Z predloZenych faktur sud zistil, Ze Zalobca fakturoval Zalovanému faktirou €., XXXXXXXXXX,
splatnou dia 18.10.2022, sumu vo vySke 218,- eur, faktirou €. XXXXXXXXXX, splatnou dria 18.11.2022,
sumu vo vysSke 219,61 eur, faktirou €. XXXXXXXXXX, splatnou dia 19.12.2022, sumu vo vySke
218,- eur, fakturou €. XXXXXXXXXX, splatnou dria 18.01.2023, sumu vo vySke 53,- eur, faktarou &.
XXXXXXXXXX, splatnou diia 20.02.2023, sumu vo vyske 53,- eur, faktirou €. XXXXXXXXXX, splatnou
dna 20.03.2023, sumu vo vyske 53,- eur, faktdrou €. XXXXXXXXXX, splatnou dia 18.04.2023, sumu
vo vySke 90,- eur.

10. Z predloZeného Odstupenia od zmluvy o poskytovani verejnych sluZieb vyplyva, Ze pravny
predchodca Zalobcu s ucinnostou od 01.12.2023 odstupil od zmluvy o poskytovani verejnych sluZieb
z dévodu nezaplatenia ceny za poskytnuté sluzby ani do 45 dni po dni splatnosti

11. Z predloZzeného Oznamenia o postupeni pohladavok vyplyva, Ze na zaklade Zmluvy o postupeni
pohladavok uzavretej medzi pravnym predchodcom Zalobcu — spoloénostou Slovak Telekom a.s.



a zalobcom boli vietky zavazky Zalovaného vod&i pravnemu predchodcovi Zalobcu dnia 31.05.2024
postupené na zalobcu.

12. Zalovany Ziadne zo skutkovych tvrdeni Zalobcu nepoprel, a preto skutkové tvrdenia Zalobcu o tom,
Ze Zalovany uzavrel s pravnym predchodcom Zalobcu - spolonostou Slovak Telekom a.s. zmluvy
0 poskytovani verejnych sluzieb zo dfia 19.01.2022 a zo dha 11.10.2022, Ze zo strany pravneho
predchodcu Zalobcu boli Zalovanému riadne poskytnuté sluzby v rozsahu Specifikovanom v jednotlivych
fakturach, Ze doS$lo k postupeniu pohladavok z tychto faktur na Zalobcu ako aj to, Ze Zalovany svoj
zavazok doposial nesplnil, ¢i uz pravnemu predchodcovi zalobcu — spolo¢nosti Slovak Telekom a.s.
alebo samotnému zalobcovi povazoval sud za nesporné.

13. V danom spore je predmetom konania nérok Zalobcu na zaplatenie pefiaznej sumy vo vySke 904,61
eur titulom ceny telekomunikagnych sluZieb. Zalobca svoj narok odvodzuje od zmluv o poskytovani
verejnych sluzieb uzatvorenych so Zalovanym ako fyzickou osobou — nepodnikatelom, pri€om zmluvy
o poskytovani verejnych sluzieb nie su zmluvnym typom upravenym v Obc&ianskom ¢i Obchodnom
zakonniku, ale su upravené v osobitnom zakone €. 452/2021 Z. z. o elektronickych komunikéaciach, avSak
aj napriek tomu mozno o nich hovorit ako o zmluvach spotrebitelskych. Z obsahu uzatvorenej zmluvy
o poskytovani verejnych sluzieb vyplyva, Ze je v nej obsiahnuté poskytnutie réznych benefitov zo strany
pravneho predchodcu Zalobcu v prospech Zalovaného vzhlfadom na dojednanu viazanost 24 mesiacov
a dohody o douctovani ceny. Vzhladom na uvedené sud pri posudeni naroku Zalobcu vychadzal
z ustanoveni vy3Sie uvedeného osobitného zakona ako aj prisluSsnych ustanoveni Obdianskeho
zakonnika.

14. Podla § 52 ods. 1 a 2 zakona €. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,,Obciansky zakonnik®) spotrebitefskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu,
ktoru uzatvara obchodnik so spotrebitelom. Ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach, ako aj vSetky iné
ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u¢astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na
prospech zmluvnej strany, ktord je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na v3etky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

15. Podla § 54 ods. 1 Obd&ianskeho zakonnika zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon alebo osobitné predpisy na ochranu spotrebitela priznavaju,
alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie.

16. Podla § 491 ods. 1 Obcianskeho zakonnika zavazky vznikaju najma zo zmluv tymto zakonom
vyslovne upravenych; mézu v8ak vznikat aj z inych zmlav v zakone neupravenych a zo zmie3anych
zmluv obsahujucich prvky réznych zmlav.

17. Podla § 84 ods. 1 zakona €. 452/2021 Z. z. o elektronickych komunikaciach v zneni neskor$ich
predpisov (dalej len ,,zakon o elektronickych komunikaciach®) zmluvou o poskytovani verejnych sluzieb,
vratane sluzby pristupu k internetu, sa podnik zavazuje zriadit pripojenie k verejnej sieti alebo poskytovat
sluzby.

18. Podla § 84 ods. 2 zdkona o elektronickych komunikaciach podnik méze vydat vSeobecné podmienky
a cennik, ktoré su su€ast'ou zmluvy o poskytovani sluZieb. Podnik poskytne spotrebitelovi, mikropodniku,
malému podniku alebo neziskovej organizacii obsah uzavretej zmluvy o poskytovani sluzieb bezplatne
na trvanlivom médiu;91) to neplati pre predplatené sluzby a poskytovanie sluzieb prostrednictvom
verejnych pristupovych bodov. Ak je zmluva o poskytovani sluzieb pisomna,92) je mozné ju menit’ aj
inou ako pisomnou formou, ak sa na tom zmluvné strany dohodnu; to neplati pre zavazky u€astnika,
ktoré podfa Obc&ianskeho zakonnika mozZno dojednat’ len v pisomnej forme.

19. Podla § 86 ods. 1 pism. a) zdkona o elektronickych komunikaciach podnik ma pravo na uhradu za
poskytnutu verejne dostupnu sluzbu.



20. Podla § 86 ods. 1 pism. b) zdkona o elektronickych komunikaciach podnik ma pravo na nahradu
Skody spOsobenej na verejne;j sieti a na verejnom telekomunikacnom zariadeni.

21. Podla § 86 ods. 4 pism. a) zdkona o elektronickych komunikaciach uc¢astnik je povinny pouzivat
verejne dostupnu sluzbu v sulade s tymto zakonom a so zmluvou o poskytovani sluzieb.

22. Podla § 86 ods. 4 pism. b) zdkona o elektronickych komunikaciach ucastnik je povinny platit
za poskytnutu verejne dostupnu sluzbu podla zmluvy o poskytovani sluzieb, a ak to povaha sluzby
umoziuje, az na zaklade predlozenej faktury.

23. Podla § 544 ods. 1 a 2 Obcgianskeho zakonnika ak strany dojednaju pre pripad poruSenia zmluvnej
povinnosti zmluvnu pokutu, je u&astnik, ktory tuto povinnost’ porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked
opravnenému ucastnikovi porudenim povinnosti nevznikne skoda. Zmluvnu pokutu mozno dojednat len
pisomne a v dojednani musi byt uréena vyska pokuty alebo uréeny spbsob jej uréenia.

24. Podla § 545 ods. 1,2 a 3 Obdianskeho zakonnika ak z dojednania o zmluvnej pokute nevyplyva
nie€o iné, je diznik zaviazany plnit povinnost, ktorej splnenie bolo zabezpe&ené zmluvnou pokutou, aj
po jej zaplateni. Veritel nie je opravneny poZadovat nahradu Skody spésobenej porusenim povinnosti,
na ktoru sa vztahuje zmluvna pokuta, ak z dojednania u€astnikov o zmluvnej pokute nevyplyva nie€o
iné. Veritel je opravneny domahat sa nahrady Skody presahujucej zmluvnu pokutu, len ked je to medzi
uCastnikmi dohodnuté. Ak z dohody nevyplyva nie€o iné, nie je diZznik povinny zmluvna pokutu zaplatit,
ak poruSenie povinnosti nezavinil.

25. Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze spoloCnost Slovak Telekom a.s. na
zaklade zmlav o poskytovani verejnych sluzieb uzatvorenych so Zalovanym splnila svoje povinnosti,
ked v prospech Zalovaného ako u€astnika zriadila pristup do siete a poskytla Zalovanému v zmluvach
dohodnuté sluzby, za o mu vyuaétovala cenu Specifikovani vo faktirach &. XXXXXXXXXX, H.
XXXXXXXXXX, H. XXXXXXXXXX, H. XXXXXXXXXX, H. XXXXXXXXXX, H. XXXXXXXXXX |. H.
XXXXXXXXXX. Zalobou uplatnena éast ceny poskytnutych sluZieb z uvedenych faktir vo vyske
904,61 eur nebola Zalovanym spolocnosti Slovak Telekom a.s. uhradena, o Zalovany v konani ni¢im
nespochybnil. Zalobca predloZzenym oznamenim o postupeni pohladavok preukéazal svoju aktivnu vecnu
legitimaciu v spore, ked na zaklade zmluvy o postupeni pohladavok doslo k postiupeniu pohladavok
z uvedenych faktdr na Zalobcu.

26. KedZe nezaplatenim ceny poskytnutych sluzieb, ceny za zariadenia a zmluvnej pokuty v lehote
splatnosti sa Zalovany diiom nasledujucim po dni splatnosti jednotlivych faktur dostal do omes$kania,
Zalobcovi vzniklo pravo poZadovat od Zalovaného aj na urok z omeSkania.

27. Podla § 517 ods. 1 prva veta Obcianskeho zakonnika diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nespini,
je v omeskani.

28. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania, vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

29. Vykonavajucim predpisom ustanovujucim vysku urokov z omeSkania a poplatku z omeSkania je
Nariadenie vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykondvaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika. Podfa § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zakonnika v zneni neskorSich predpisov vyska urokov z omeSkania je o pat
percentualnych bodov vy3S3Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim periazného dlhu.

30. Zalobcom pozadovana sadzba Uroku z omeskania 5 % roéne takto uréent sadzbu nepresahuije,
Zalovany bol odo dfia nasledujuceho po dni splatnosti jednotlivych faktur v omeskani s uhradou ceny
za poskytnuté sluzby a toto jeho omeSkanie trva, sud mu preto uloZil popri istine zaplatit' Zalobcovi aj
urok z omeSkania.



31. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 a § 262 ods. 1 a 2 CSP tak, ze vzhladom
na uspech Zalobcu v konani v celom rozsahu, sud Zalobcovi priznal narok na nahradu trov konania
voci Zalovanému v rozsahu 100%, priCom o vy3ke tychto trov rozhodne sud v lehote samostatnym
uznesenim, ktoré vyda vyssi sudny uradnik v lehote 60 dni po pravoplatnosti tohto rozsudku.

Poucenie:

30Csp/9/2025
Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Krajsky sud
v Banskej Bystrici cestou Okresného sudu Ziar nad Hronom.

V odvolani sa ma uviest ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
spisova znacka konania, dalej sa ma uviest proti rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak:

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov.



