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Uznesenie

Okresny sud Zilina vo veci starostlivosti siidu o maloleté dieta: A. B., nar. XX.XX.XXXX, dieta rodi¢ov:
matka C. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom E. B. XXXX/X, F., t. €. na neznamom mieste, a otec A. B.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G. XXXX/X, F., t. &. Ustav na vykon trestu odfiatia slobody Ruzomberok,
so sidlom Dondova ¢&. 6, Ruzomberok, ICO: 00 738 379, o navrhu navrhovatela: Urad prace, socialnych
veci a rodiny Zilina, so sidlom J. M. Hurbana 16, Zilina, na nariadenie neodkladného opatrenia vo veci
ochrany maloletého dietata, takto

rozhodol:

Sud docasne zveruje maloleté dieta: A. B., nar. XX.XX.XXXX, do starostlivosti Centra pre deti a rodiny
Byt€a, so sidlom Razusova 798/52, Byt&a, ICO: 00 185 574, a to najdlhSie na 6 mesiacov.

odovodnenie:

1. Okresnému stdu Zilina bol dfia 17.06.2025 o 13:37 hod. doruéeny navrh Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Zilina na nariadenie neodkladného opatrenia podla ust. § 365 Civilného mimosporového
poriadku.

2. Urad prace, socialnych veci a rodiny Zilina (dalej ,navrhovatel*) podanie navrhu odévodnil tym, Ze
spisova dokumentacia maloletého dietata je na odd. SPODaSK zaradena do agendy ohrozenych rodin
od obdobia februar 2025, kedy im bol doru¢eny anonymny podnet, Ze matka mal. dietata bola videna aj
s maloletym dietatom vonku, matka bola dokrutena, navonok javila znamky abstinenénych priznakov.
Na zaklade uvedeného bola starostlivost o maloleté dieta pravidelne zo strany organu SPODaSK
monitorovana a to aj z dévodov - trestna minulost’ matky, matka bola v €ase od 19.05.2024 do 15.08.2024
v UVTOS Suéany - ako aj zavislost matky na navykovych latkach v minulosti — uZivanie pervitinu. Ciefom
planu socialnej prace s dietatom a jeho rodiémi (s matkou) bolo zabezpeclenie riadnej starostlivosti
o maloleté dieta, a zarovenr napifianie potrieb maloletého dietata a to v oblasti fyzického, socialneho
a psychického vyvinu - v oblasti zdravia, rodinnych a socialnych vztahov a vytvorenie bezpeé&ného
prostredia pre maloleté dieta. Matka bola zarover zaviazana aktivne spolupracovat’ so zainteresovanymi
subjektmi - s UPSVaR Zilina, pediatrom a tiez pravidelne 1x mesaéne absolvovat vySetrenie na
pritomnost navykovych latok v mo&i v ambulancii CPLDZ vo FNsP Zilina. Matka sa dostavila na
odber dha 14.03.2025 (negativne vysledky), dfia 29.04.2025 (pozitivny vysledok na Metamfetamin),
dria 20.05.2025 (negativne vysledky), diia 10.06.2025 (pozitivny vysledok na Metamfetamin), ktorého
vysledok este nie je doruceny. Matka mal. dietata mala absolvovat testy na pritomnost navykovych
latok v modi aj dna 11.03.2025, dna 28.03.2025, dfia 22.04.2025 (dostavila sa, ale vzorka mocu
bola velmi mala na vyhodnotenie), diia 16.05.2025, diia 30.05.2025, av3ak na uvedené terminy sa
matka do ambulancie CPLDZ nedostavila. Dfia 30.05.2025 prisli v Case Setrenia v domacnosti matky
do domacnosti matky dvaja neznami muzi, ktorych matka poslala pre¢. Dha 10.06.2025 bol na odd.
SPODaSK s matkou vykonany pohovor, ktora vo veci aktualnej situacie v rodine uviedla, Ze dna
10.06.2025 absolvovala test na pritomnost navykovych latok v mo¢i v ambulancii CPLDZ vo FNsP
Zilina. Najom za 6/2025 este zaplateny nemala, nakolko &akala na rodiGovsky prispevok na mal. A. a na
pridavok na maloletého. Na najom jej poskytovali finan¢éné prostriedky rodi¢ia otca maloletého — p. B. A.



a p. B. H.. Matka matky p. D. D. uz na ngjom matke neprispievala. Stravu do domacnosti si zakupovala
niekedy matka, niekedy star4 matka maloletého p. B. A.. Na otazku matke &i poziva navykové latky,
matka uviedla, Ze navykové latky nepoziva. Na kontrolnom odbere na pritomnost’ navykovych latok v
modi, ktory mala opakovane podstupit minuly tyzdefi matka nebola z dévodu ako uviedla, Ze akurat
varila a nestihla ist do ambulancie. Na otazku matke, kto boli dvaja muzi, ktori pridli do domacnosti
matky v ¢ase Setrenia v domacnosti zo strany organu SPODaSK matka uviedla Ze to boli kamarati
— 1. J. a I. (priezvisko matka uviest nevedela). D. I. ju pri8iel zaviest do ambulancie CPLDZ. Matke
bola ponuknutd moznost byvania v zariadeni pre matky s detmi, o matka nadalej odmietla. Matke
bolo oznamené, Ze najbliz8ie absolvuje test na pritomnost navykovych latok v moci diha 17.06.2025.
Matka uvedené vzala na vedomie. Dna 16.06.2025 sa na odd. SPODaSK dostavila stara matka mal.
dietata p. A. B., ktora vo veci starostlivosti o mal. dieta A. uviedla, Ze maloletého ma odvéera dna
15.06.2025 od 15.00 hod. u seba, kedy jej maloletého odovzdal G., ktory sa priateli s matkou maloletého.
G. starej matke uviedol, Ze od soboty nedala matka maloletého o sebe ni¢ vediet, o maloletého sa
on stara niekolko mesiacov. Uviedol, Ze uz je z toho vy&erpany. Uviedol, Ze matka fetuje stale, berie
pervitin, zatial si ho nepicha. Niekolko tyZdhov chodili k matke drogovo zavisli do bytu a dileri drog a
pritom sa nachadzal aj maly A.. S dilermi mala matka Udajne problémy, chodili sa jej vyhrazat domov,
vtedy volala kamarata G.. Malého A. nechavala matka u svojich kamaratov, s tym, Ze sa vracala az
na druhy def. Stara matka nema zaujem zabezpecit' starostlivost o maloletého A. formou nahradne;j
osobnej starostlivosti, uviedla, Ze nie je v jej moznostiach a schopnostiach zabezpe it starostlivost o
maloletého, nakolko je zamestnana. TaktieZ nevie o nikom z rodiny, kto by mohol zabezpecit starostlivost
o maloletého. Nasledne kontaktovali starého otca p. H. B. a stari matku p. D. D., ktori taktiez uviedli,
Ze nie je v ich moznostiach a schopnostiach zabezpedit starostlivost o maloletého A. formou nahradnej
osobnej starostlivosti. Tiez bola kontaktovand sestra otca maloletého dietata p. A. B. (nar. XXXX), ktorej
bol malolety doasne zvereny do starostlivosti v ¢ase, ked bola matka v UVTOS Suéany v &ase od
19.05.2024 do 15.08.2024, ktora taktieZ nema zaujem zabezpecit' starostlivost o maloleté dieta, nakolko
0 mesiac oCakava narodenie druhého dietata. Aktualne matka nie je schopna zabezpedit bezpeéné
prostredie pre maloleté dieta. O zabezpedenie starostlivosti o mal. dieta formou nahradnej osobne;j
starostlivosti neprejavil zaujem nikto z blizkych pribuznych.

K navrhu pripojil navrhovatel:

- Rodny list maloletého dietata
- Oznamenie Centra pre deti a rodiny Byt€a — suhlas s prijatim
- Vysledky toxikologického vySetrenia matky zo dria 14.03.2025 a 29.04.2025

3. Z pripojeného spisového materialu vyplyva, Ze pod sp. zn. 9P0/2/2023 bolo na Okresnom sude
Zilina vedené konanie o urdenie otcovstva k nenarodenému, uz poéatému dietatu, prisom suhlasnym
vyhlasenim rodi¢ov bolo uréené, Ze A. B., nar. XX. XX.XXXX, je otcom nenarodeného (uz poc¢atého)
dietata matky C. D., nar. XX.XX.XXXX. Rodi¢ia sa dohodli na mene a priezvisku dietata — v muzskom
tvare A. B., v Zenskom tvare C. B.. O uvedenych skuto&nostiach bola spisana dfia 23.03.2023 zapisnica,
ktora bola nasledne zaslana prislusnému matri¢nému uradu.

4. Diia 19.05.2023 sa narodil vy38ie uvedenym rodiCom malolety A. B.. Rozsudkom Okresného
sudu Zilina sp. zn. 9P/168/2023 zo dfia 13.12.2023, pravoplatnym driom 08.01.2024, bola schvalena
rodiCovska dohoda o uUprave vykonu rodiCovskych prav a povinnosti k maloletému A. B., nar.
XX XX XXXX, v zmysle ktorej bol mal. zvereny do osobnej starostlivosti matky, obaja rodic¢ia budu mal.
dieta zastupovat a spravovat jeho majetok, otec je povinny prispievat’ na vyzivu mal. sumou 100 EUR
mesacne, vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred, k rukdm matky, styk otca s dietatom nie je upraveny.
Dalej bolo predmetnym rozsudkom rozhodnuté o trovach U&astnikov konania. Nasledne uznesenim
Okresného sudu Zilina sp. zn. 9P/68/2024 zo dia 07.05.2024, pravoplatnym diiom 01.06.2024, bol mal.
A. doCasne zvereny do osobnej starostlivosti A. B., nar. XX XX.XXXX, ktora je sestrou otca mal., a to
z dovodu, Ze dna 20.05.2024 nastupila matka mal. na vykon trestu odniatia slobody, ktory bol ukon&eny
dria 15.08.2024. Platnost’ uvedeného uznesenia (neodkladného opatrenia) bola €asovo vymedzena do
dna prepustenia matky z vykonu trestu odriatia slobody, t. j. do 15.08.2024. S navrhom na nariadenie
neodkladného opatrenia bol podany i navrh vo veci samej na zverenie maloletého dietata do nahradne;j
osobnej starostlivosti A. B., pricom vSak predmetné konanie bolo zastavené uznesenim Okresného
sudu Zilina sp. zn. 9P/68/2024 zo diia 30.09.2024, pravoplatnym diiom 07.11.2024, z dévodu spéatvzatia



navrhu navrhovatelkou, nakolko starostlivost o maloletého vykonavala matka po prepusteni z vykonu
trestu odnatia slobody.

5. Podla § 365 ods. 1 zékona &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok v zneni neskorSich
predpisov (dalej ,,CMP*), ak sa ocitne malolety bez akejkolvek starostlivosti alebo ak je jeho Zivot, zdravie
a priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo naruseny, sud neodkladnym opatrenim nariadi, aby bol malolety
docasne, najdihSie na Sest’ mesiacov, zvereny do starostlivosti fyzickej osoby alebo pravnickej osoby,
ktoru v uzneseni ur¢i. Obmedzenie €asu trvania neodkladného opatrenia neplati, ak do Siestich mesiacov
od nariadenia neodkladného opatrenia je zaaté konanie vo veci samej, ak bolo do starostlivosti fyzickej
osoby alebo pravnickej osoby zverené maloleté dieta bez sprievodu alebo ak nebolo mozné v lehote
Siestich mesiacov zIugit maloletého cudzinca s jeho rodinou.

6. Podla § 365 ods. 2 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor
do 24 hodin od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

7. Podla § 365 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhladsenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

8. Podla § 365 ods. 4 CMP, v konani o nariadenie neodkladného opatrenia netreba ustanovovat
maloletému procesného opatrovnika.

9. Podra § 365 ods. 5 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sa doruCuje Ucastnikom
az pri uskuto€neni jeho vykonu. U&astnikom, ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, doruéi sud
uznesenie spolu so zapisnicou o priebehu vykonu dodato¢ne.

10. Podla § 365 ods. 7 CMP, sud zrusi neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli
dovody, pre ktoré bolo nariadené.

11. D6vodom na nariadenie neodkladného opatrenia podla ust. § 365 CMP je skuto€nost, Ze sa maloleté
dieta ocitne bez akejkolvek starostlivosti alebo ak je jeho Zivot, zdravie a priaznivy vyvoj vaZzne ohrozeny
alebo naruseny.

12. Sud mal po preskimani podaného navrhu osvedcené, Ze aktualne su zivot a zdravie, maloletého
A. B. vaZne ohrozené a jeho priaznivy vyvoj je konanim matky vazne narudeny. Aktualne je malolety
v starostlivosti starej matky z otcovej strany, uvedené je v8ak len do€asnym rieSenim, nakolko stara
matka odmieta vykonavat osobnu starostlivost o maloletého, rovnako ako i dalSie blizke osoby
maloletého dietata. K starej matke doviezol maloletého dna 15.06.2025 kamarat matky, ktory uviedol, Ze
sa o maloletého stara uz niekolko mesiacov, je z toho vy&erpany, pri€om matka je drogovo zavisla a odo
dna 14.06.2025 mu nedala o sebe ni¢ vediet. Z podaného navrhu vyplyva, Ze niekolko tyZdfiov chodili
k matke drogovo zavisli do bytu a dileri drog a pritom sa nachadzal aj maly A.. S dilermi mala matka
udajne problémy, chodili sa jej vyhrazat domov, vtedy volala svojho kamarata G.. Maloletého A. Castokrat
nechavala u svojich kamaratov, s tym, Ze sa vracala az na druhy defi. PoZivanie omamnych latok
matkou potvrdili i vykonané odbery v Centre pre lie€bu drogovych zavislosti, pricom matka sa niektorych
naplanovanych odberov ani nezugastnila. Prostredie, v ktorom matka Zije a osoby, ktorymi sa matka
obklopuje, a v ktorych starostlivosti ponechava svoje maloleté dieta ako i samotna zavislost matky mézu
bezprostredne ohrozovat maloleté dieta tak utleho veku. S ohladom na vy3Sie uvedené sud povazoval
navrh organu socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately za dévodny a osved&eny, pri¢om ma za
to, Ze matka aktualne svojim konanim a spravanim ohrozuje Zivot, zdravie a priaznivy vyvin maloletého
dietata, ktoré by sa inak ocitlo bez akejkolvek starostlivosti, pokial by si ho stard matka docasne
neprevzala od matkinho kamarata. Sud ma v predmetnom pripade z podaného navrhu osvedcené,
Ze uvedené nie je jednorazovym skratovym konanim matky, ale matka pravidelne ponechava dieta
v starostlivosti réznych pochybnych oséb, udajnych kamaratov matky, nespolupracuje s navrhovatefom
(organom socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, v ktorého sledovani sa matka nachadza od
februara 2025 na zaklade podaného anonymného podnetu), pri¢om v si¢asnosti nie je ani zname kde sa
matka maloletého nachadza, a preto sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej &asti tohto uznesenia
a maloletého A. doCasne zveril do starostlivosti zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, v ktorom mu
bude zabezpelena riadna starostlivost a vietky nevyhnutné potreby, z dévodu, Ze Ziaden z najblizSich
pribuznych neprejavil zaujem zabezpelovat’ maloletému dietatu starostlivost.



13. O navrhu navrhovatela, ktory bol Okresnému sudu Zilina doruéeny dita 17.06.2025 o 13:37 hod. bolo
v zmysle § 365 ods. 2 CMP rozhodnuté v zakonom urcenej lehote, t. j. do 24 hodin od dorucenia navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie vlehote 15 dni odo dna doru¢enia na Okresnom
sude Zilina. Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. (§ 355 ods.
2, § 357 pism. d), § 359, § 362 ods. 1 CSP)

V odvolani je potrebné:
- uviest, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sa nim sleduje, spisovu znacku,

- oznadit rozhodnutie, proti ktorému odvolanie smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
(§ 363 CSP)

Odvolanie musi byt podpisané. (§ 127 CSP)

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis

zostal na sude prvej indtancie, a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak
Ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy. (§ 125
ods. 3 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocriovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 365 CSP)

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat' az do rozhodnutia o odvolani. (§ 62 ods. 1, 2 CMP)

Ak osoba povinna podla tohto rozhodnutia dobrovolne nesplini, €o jej uklada vykonatelné rozhodnutie,
mobze osoba opravnena z rozhodnutia podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona ¢. 233/1995
Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucénej €innosti (Exeku€ny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich
zakonov v zneni neskorsich predpisov.

V pripade rozhodnutia sudu (alebo vyroku rozhodnutia), ktorym bola upravena starostlivost o maloleté
dieta (najma zverenie, styk, zastupovanie, sprava majetku) alebo ina, ako pefiazna povinnost vo
vztahu k maloletému dietatu, méZe osoba opravnena z tohto rozhodnutia domahat sa vykonu prav
a povinnosti upravenych vo vykonatelnom rozhodnuti sudu, a to navrhom na vykon rozhodnutia vo
veciach maloletych podla § 370 a nasl. CMP.

Ak sud rozhodol o nariadeni Ustavnej starostlivosti, predbeZzného opatrenia alebo o uloZzeni ochrannej
vychovy alebo vychovného opatrenia, organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately
zabezpeduje v spolupraci s rodiémi dietata alebo osobou, ktora sa osobne stara o dieta, a zariadenim,
v ktorom sa vykonava Ustavna starostlivost, ochranna vychova, predbeZné opatrenie alebo vychovné
opatrenie, uréenym v rozhodnuti sudu (dalej len ,zariadenie na vykon rozhodnutia sudu®), umiestnenie



dietata do tohto zariadenia. (§ 30 ods. 1 zakona &. 305/2005 Z. z. o socidlnopravnej ochrane deti a o
socialnej kuratele a o zmene a doplneni niektorych zakonov)

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je
vykonatelné, len €o bolo vyhotovené. (365 ods. 3 CMP)



