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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Bratislava | samosudcom JUDr. Branislavom Harabinom, v trestnej veci obzalovaného C.
P., pre zlo€in neopravneného prechovavania omamnej latky a psychotropnej latky podla § 171 odsek 1,
odsek 4 pismeno b) Trestného zakona, na hlavnom pojednavani konanom 19. 6. 2025 v Bratislave, takto

rozhodol:

Obzalovany:
C.P, nar. XX. XX. XXXX v H., trvale bytom Q. XX, H.

sa uznava vinnym, Ze

od presne nezisteného dfia a ¢asu na presne nezistenych miestach do 0:05 hod. dina 21.10.2022 na
Pribinovej 30 v Bratislave, hoci v danom €ase nedisponoval ziadnym povolenim na zaobchadzanie s
omamnymi a psychotropnymi latkami, prechovaval u seba jedno zelené plastové vrecko s tlakovym
uzaverom s napisom ,WASABI", obsahujluce suseny rastlinny material a jednu hnedu sklenenu nadobu
s Ciernym uzaverom a s etiketou ,MAGNIFYING MARY, ktord obsahovala suSeny rastlinny material
zelenej farby, ako aj hnedy lisovany material, ktoré si za peniaze podfa vlastného vyjadrenia zadovazil
od osoby vystupuijucej ako F. Z., ktory je trestne stihany v inom trestnom konani, nasledne expertiznym
skimanim KEU PZ v Bratislave bolo zistené, Ze v plastovom vrecku sa nachadzalo konope s hmotnostou
8379 mg s priemernou koncentraciou tetrahydrokanabinolu 11,9% hmotnostnych a v sklenenej nadobe
konope s hmotnostou 9239 mg s priemernou koncentraciou tetrahydrokanabinolu 12,2% hmotnostnych,
dalej konope s hmotnostou 9440 mg s priemernou koncentraciou tetrahydrokanabinolu 16,1%
hmotnostnych, ako aj hasi§ s hmotnostou 9975 mg s priemernou koncentraciou tetrahydrokanabinolu
26,0% hmotnostnych, priCom objektivne, teda s prihliadnutim na to, aké mnozstvo drogy si bezny
uzivatel aplikuje jednorazovo a najma ktoré mnozstvo je v kazdom jednotlivom pripade spdsobilé
po aplikovani ovplyvnit jeho psychiku, celkové mnozstvo konope (marihuany) s hmotnostou 27 058
mg predstavuje najmenej 122 obvykle jednorazovych davok drogy a uvedené mnozstvo haSisa s
hmotnostou 9975 mg najmenej 86 obvykle jednorazovych davok drogy, pri€¢om rastliny rodu Cannabis
(konopa), ako aj hasi$ (zivica z rastlin rodu Cannabis) su zaradené do |. skupiny omamnych latok a
ucginna latka tetrahydrokanabinol (THC) do I. skupiny psychotropnych latok,

teda

neopravnene prechovaval vo vaésom mnozstve omamnu latku konope, Zivicu z konope a psychotropnu
latkou obsahujucu tetrahydrokanabinol

¢im spachal

zlo¢in neopravneného prechovavania omamnej latky a psychotropnej latky podla § 171 odsek 1, odsek
4 pismeno b) Trestného zakona.

Za to sa



odsudzuje:

Podla § 171 ods. 4 Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek 2, § 41 odsek 1, odsek 2, § 42 odsek 1
Trestného zakona k suhrnnému trestu odnatia slobody vo vymere 4 (3tyri) roky.

Podla § 51 odsek 1 Trestného zakona za podmienok uvedenych v § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného
zakona sa vykon uloZeného trestu podmienecne odklada a zaroven sa obzalovanému uklada probaény
dohlad.

Podla § 51 odsek 2 Trestného zakona sa obzZalovanému ur€uje skuSobna doba v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 51 odsek 2, odsek 3 pismeno b) Trestného zdkona sa obZalovanému uklada obmedzenie
spocivajuce v zakaze pozivania inych navykovych latok.

Podla § 51 odsek 2, odsek 4 pismeno h) Trestného zakona sa obZalovanému uklada povinnost podrobit’
sa v sucinnosti s probaénym a mediaénym uradnikom alebo inym odbornikom socialnemu vycviku alebo
inému vychovnému programu.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud rusi vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu
Poprad z 24. 1. 2024, sp. zn. 6T/5/2024, pravoplatného 16. 5. 2024, ktorym bol obZalovanému uloZeny
podmieneény trest odnatia slobody vo vymere 3 (tri) roky so skusobnou dobou 18 (osemnast) mesiacov
a probaénym dohladom s obmedzeniami, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku, ak sa po vyhlaseni rozsudku prokurator aj obvineny
vzdali odvolania alebo taky prejav urobili v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku,
méze sa vyhotovit zjednodudeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje odbvodnenie. Ak ide o
mladistvého obvineného, takéto vyhlasenie treba vyZiadat aj od zakonného zastupcu a zastupcu organu
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately. Obzalovany sa priamo na hlavhom pojednavani 19.
6. 2025 vzdal prava podat odvolanie proti rozsudku (do zapisnice) a to i za osoby opravnené podat
odvolanie v jeho prospech. Prokurator sa podanim z 23. 6. 2025 (doru¢enym sudu 23. 6. 2025) vzdal
prava podat’ odvolanie proti rozsudku vyhlasenému na hlavnom pojednavani 19. 6. 2025. Menovani sa
teda vzdali prava podat proti rozsudku odvolanie resp. urobili taky prejav v lehote troch pracovnych dni
od vyhlasenia rozsudku (od 19. 6. 2025). Sud s poukazom na konStatované a v zmysle § 172 ods. 2.
Tr. por. vyhotovil zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfia jeho oznamenia na Mestsky sud
Bratislava |I. Odvolanie nemdze podat obzalovany voci vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal
jeho vyhlasenie, Ze je vinny. V prospech obZalovaného mdzZu rozsudok odvolanim napadnut okrem
obZalovaného a prokuratora i pribuzni obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh. PoSkodeny méZe odvolanim napadnut rozsudok pre nespravnost vyroku o
nahrade Skody. Opravné prostriedky v prospech mladistvého méze podat, a to i proti jeho véli, aj organ
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately; lehota na podanie opravného prostriedku mu plynie
samostatne. Odvolanie ma odkladny ucinok okrem pripadu, ze rozsudok nadobudol
pravoplatnost sp6sobom predpokladanym v § 183 odsek 1 Trestného poriadku. Pravne ucinne nemézu
odvolanie podat osoby, ktoré sa tohto prava vyslovne vzdali. V pisomne podanom odvolani treba uviest,
proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje a & smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.



