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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice, sudkyriou Mgr. Vierou Kovacovou, v spore zalobcu: EOS KSI Slovensko, s.r.o.,
so sidlom 821 09 Bratislava - mestska &ast Ruzinov, Prievozska 2, ICO: 35 724 803, v konani zast.:
Remedium Legal, s.r.0., so sidlom 821 09 Bratislava - mestska &ast' Ruzinov, Prievozska 2, ICO: 53 255
739, proti zalovanym: 1/ A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom XXX XX C. D., C. D. XX, 2/ E. B, nar.
XX XX XXXX, trvale bytom XXX XX C. D., C. D. XX, o zaplatenie 10 578,39 eur, o zaplatenie Uroku
z diznej uverovej istiny a o zaplatenie prisludenstva, takto

rozhodol:

. Zaloba vogi Zzalovanému v 1.radesa zamieta.
[I. Konanie voCi zalovanejv 2. radesa zastavuje.

lll. Zalovaniv1.a2.rade maju narok nanahradu trov konania vo&i Zalobcovi v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobca BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, so sidlom Francuzska republika, 750 09 Pariz,
Boulevard Haussmann 1, organizana zloZzka BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, pobocka
zahraniénej banky, so sidlom 821 08 Bratislava, Karadzitova 2, ICO: 47 258 713, Ziadal, aby sud uloZil
Zalovanym v 1. a 2. rade zaplatit spolo¢ne a nerozdielne Zalobcovi istinu vo vySke 10 578,39 eur spolu
s Urokmi z diZnej Gverovej istiny vratane prislugenstva. Zalobca dalej v podanej Zalobe uviedol, Ze dia
21.09.2017 uzavrel ako veritel na jednej strane so zalovanymi v 1. a 2. rade ako spoludiznikmi (dalej
len ,Zalovani“) na strane druhej Zmluvu o spotrebitelskom uvere (dalej len "Gverova zmluva 1") podla
zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch

a pbziCkach pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov —
v Casti 1. Obsahom Uverovej zmluvy | bol zavazok Zalobcu poskytnut Zalovanym klasicky spotrebitelsky
uver vo vyske 13 000,00 eur a suasne zavazok Zalovanych vratit poskytnuty aver spolu s dohodnutymi
urokmi a poplatkami, a to formou 96 mesacnych splatok vo vySke 199,25 eur, so splatnostou prvej
splatky 15.10.2017. Zalovani diia 21.09.2017 uzavreli so zalobcom aj poistenie ,Prihlaska k poisteniu -
Poistenie pravidelnych platieb®. Podpisom predmetnej prihlasky Zalovani prijali zakladny subor poistenia,
za ktory mali uhradzat poistné 5,68 eur mesacCne. Sucasne Zalovani podpisom predmetnej prihlasky vzali
na vedomie, Ze uvedena suma poistného bude splatna spolu so splatkou uveru ako aj skutoénost, Ze
mesacna splatka Gveru a poistenia predstavuje sumu 204,93 eur. Na zaklade uverovej zmluvy Zalobca
poskytol Zalovanym uver tak, Ze dfia 27.09.2017 previedol pozadované penazné prostriedky na ucet
Zalovanych, €o potvrdzuje Vypis z Uverového uctu zalovanych, ktory Zalobca predklada v prilohe. Podla
bodu 2.1. Casti 3. Uverovej zmluvy sa Zalovani zaviazali riadne a v&as splacat poskytnuty uver, a
to formou dohodnutych pravidelnych mesaénych splatok, ak sa s Bankou nedohodli inak. Zalovani
svoj zavazok splacat poskytnuty uver riadne a v€as neplnili. Napriek zmluvne dohodnutym splatkam
poskytnutého uveru uhradili Zalovani Zalobcovi do dne$ného dia len €ast dlZznej sumy, a to sumu



vo vySke 7 031,13 eur, o preukazuje Vypis z uverového uctu Zalovanych, ktory Zalobca preklada
v prilohe. Na predzalobné vyzvy Zalovani nereagovali. Podla bodu 3.1. Casti 3. Uverovej zmluvy v
pripade, ak klient nesplaca poskytnuty Uver riadne a v€as, ak klient poskytol Banke nepravdivé udaje,
ak bolo na majetok klienta alebo manzela/manzelku klienta zacaté exekuéné konanie, ak klient riadne a
v€as nesplaca svoje dalSie zavazky voci Banke alebo inym veritefom, je Banka opravnena: a) vyhlasit
mimoriadnu splatnost’ Uveru,

t. j. poZzadovat splatenie Uveru vratane prisluSnych arokov a poplatkov v lehote

a s u€innostou, ktort Banka urci v oznameni o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti, b) odstupit od Uverovej
zmluvy s okamzitou platnostou, c) vypovedat’ Uverovud zmluvu; vypovedna doba je dva mesiace a za&ina
plynut v 1. den kalendarneho mesiaca nasledujuceho po mesiaci, v ktorom bola klientovi vypoved
zaslana, d) pozastavit daldie Cerpanie uveru. V désledku neplnenia dohodnutych splatok zo strany
Zalovanych Zalobca vyhlasil dha 04.08.2020 mimoriadnu splatnost’ Uveru, ¢im sa stal dlh Zzalovanych
splatny v celom rozsahu. Podla bodu 3.2. &asti 3. Uverovej zmluvy Banka je opravnena v pripade
poruSenia povinnosti splacat’ poskytnuty Uver riadne a v&as, poZzadovat’ od klienta zaplatenie urokov
z omeskania

v zédkonom stanovenej vySke odo dfia nasledujuceho po dni, kedy doSlo k omeSkaniu klienta so
splacanim Uveru a nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky v zmysle § 121 ods. 3 Obc¢ianskeho
zakonnika a klient je povinny uroky z omeSkania a naklady spojené s uplatnenim pohfadavky zaplatit.
Banka je opravnena od klienta pozadovat’ nahradu Skody, ktora Banke vznikla v suvislosti s poruSenim
povinnosti klienta. Podla bodu 3.4. &asti 3. Uverovej zmluvy ku dfiu uginnosti vyhlasenia mimoriadnej
splatnosti Uveru alebo odstupenia od uverovej zmluvy alebo vypovede uverovej zmluvy je splatny cely
dih klienta voci Banke. Nesplatena istina Gveru je az do diia jej Uplného splatenia uro¢ena podfa urokovej
sadzby dohodnutej v Uverovej zmluve, t. j. klient je povinny zaplatit’ uroky od doby poskytnutia tveru do
vratenia pefnaznych prostriedkov v celom rozsahu. Vzhfadom k vys8ie uvedenym skutoénostiam maju
Zalovani voci Zalobcovi k dneSnému driiu neuhradené zavazky po lehote splatnosti v celkovej vyske
9 406,16 eur (9 406,16 eur z titulu zvySku dlZznej uverove;j istiny;). Okrem toho su Zalovani povinni
zaplatit' Zalobcovi uroky z dlznej uverovej istiny vo vyske 8,90 % ro&ne zo sumy 10 650,85 eur od
05.08.2020 do 16.10.2020, zo sumy 10 624,25 eur od 17.10.2020 do 05.03.2021, zo sumy 10 582,16
eur od 06.03.2021 do 22.06.2021, zo sumy 10 288,16 eur od 23.06.2021 do 26.07.2021, zo sumy 9
994,16 eur od 27.07.2021 do 20.08.2021, zo sumy 9 700,16 eur od 21.08.2021 do 22.09.2021, zo sumy
9 406,16 eur od 23.09.2021 do zaplatenia, a uroky z omeSkania vo vySke 5,00 % rone zo sumy 10
829,18 eur od 05.08.2020 do 16.10.2020, zo sumy 10 624,25 eur od 17.10.2020 do 05.03.2021, zo sumy
10 582,16 eur od 06.03.2021 do 22.06.2021, zo sumy 10 288,16 eur od 23.06.2021 do 26.07.2021, zo
sumy 9 994,16 eur od 27.07.2021 do 20.08.2021, zo sumy 9 700,16 eur od 21.08.2021 do 22.09.2021,
zo sumy 9 406,16 eur od 23.09.2021 do zaplatenia. Zalobca v prilohe predklada vypis z Gverového
uctu zalovanych, z ktorého su zrejmé datumy splatnosti a vyska predpisanych splatok, ako aj vSetky
pohyby na uverovom ucte Zalovanych, t. j. kedy a v akej vySke poskytol Zalobca Zalovanym penazné
prostriedky a zaroven kedy a v akej vyske Zalovani splacali poskytnuty Uver. Diia 21.09.2017 uzavrel
Zalobca ako veritel na jednej strane so zalovanymi v 1. a 2. rade ako spoludiZnikmi (dalej len ,Zalovani®)
ako dIznikmi na strane druhej Zmluvu o revolvingovom spotrebitefskom Uvere a vydani kreditnej karty
(dalej len "uverova zmluva I1") podla zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch

a pOzi¢kach pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov
a Radmcovu zmluvu o poskytovani platobnych sluzieb (dalej len "rémcova zmluva") podla zakona ¢&.
492/2009 Z. z. o platobnych sluzbach a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov — v Casti 2. Obsahom uverovej zmluvy Il bol zdvézok Zalobcu poskytnut Zalovanym
revolvingovy uver vo forme Uverového ramca do vysky 5 000,- eur na financovanie kupy spotrebného
tovaru u predajcu uvedeného na uverovej zmluve a su€asne zavazok Zalovanych vratit poskytnuty
revolvingovy uver spolu

s dohodnutymi urokmi a poplatkami formou dohodnutych mesacénych splatok. Podfa bodu 3.1. Casti 2.
Uverovej zmluvy boli Zalovani opravneni &erpat revolvingovy Gver formou financovania nakupu tovaru
a/alebo sluzieb v obchodnych miestach, ktoré akceptuju tuto kartu, vyberom finanénych prostriedkov v
hotovosti pomocou karty v miestach na to uréenych, prevodom na uéet ureny Zalovanym alebo inym
dohodnutym spdsobom, a to aj pri pouziti informa&nych technoldgii. Zalovani takto po dobu trvania
uverového vztahu vyCerpali z poskytnutého Uverového ramca penazné prostriedky v celkovej vyske
1 876,42 eur tak, Ze sumu 1 838,42 eur Zalovani Cerpali vybermi hotovosti z bankomatov a platbami
na vybranych obchodnych miestach a sumu 38,00 eur predstavuju poplatky, ktoré Zalobca uctoval
Zalovanym v sulade s Uverovou zmluvou ako sucast Uverovej istiny. Uvedené skutoCnosti potvrdzuje
Vypis z Uverového uctu Zalovanych a Potvrdenie o odfinancovani pefiaznych prostriedkov, ktoré Zalobca



predklada v prilohe. Podla bodu 2.1. &asti 3. Uverovej zmluvy sa Zalovani zaviazali riadne a v&as splacat
poskytnuty aver, a to formou dohodnutych pravidelnych mesacénych splatok, ak sa s bankou nedohodli
inak. Banka splatku pouzije na uhradu splatnych zavazkov klienta. Pri vypocte urokov z Uveru vychadza
Banka z roku s 365 driami (v pripade prestupného roku s 366 dfiami) a zo skuto&ného poétu dni. Zalovani
svoj zavazok splacat poskytnuty uver riadne a v€as neplnili. Napriek zmluvne dohodnutym splatkam
poskytnutého uveru uhradili Zalovani Zalobcovi do dne$ného dia len €ast’ diznej sumy, a to sumu vo
vySke 1 383,28 eur, ¢o preukazuje Vypis z uverového Uc¢tu Zalovanych, ktory Zalobca preklada v prilohe.
Na predzalobné vyzvy Zalovani nereagovali. Podla bodu 3.1. &asti 3. Uverovej zmluvy v pripade, ak klient
nesplaca poskytnuty Uver riadne a v&as, ak klient poskytol banke nepravdivé udaje, ak bolo na majetok
klienta alebo manzela/manzelku klienta zaCaté exekuéné konanie, ak klient riadne a v€as nesplaca svoje
dalSie zavazky vodli banke alebo inym veritefom, je banka opravnena: a) vyhlasit mimoriadnu splatnost
uveru,

t. j. poZzadovat splatenie Uveru vratane prisluSnych arokov a poplatkov v lehote

a s ucinnostou, ktoru banka urci v oznameni o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti, b) odstupit od Uverovej
zmluvy s okamzitou platnost'ou, c) vypovedat’ Uverovu zmluvu; vypovedna doba je dva mesiace a zagina
plynut v 1. den kalendarneho mesiaca nasledujuceho po mesiaci, v ktorom bola klientovi vypoved
zaslana, d) pozastavit daldie Cerpanie uveru. V désledku neplnenia dohodnutych splatok zo strany
Zalovanych Zalobca vyhlasil dha 16.04.2020 mimoriadnu splatnost’ Uveru, ¢im sa stal dlh Zzalovanych
splatny v celom rozsahu. Podla bodu 3.2. &asti 3. Uverovej zmluvy Banka je opravnena v pripade
poruSenia povinnosti splacat’ poskytnuty Uver riadne a v&as, poZzadovat’ od klienta zaplatenie urokov
z omeskania

v zdkonom stanovenej vySke odo dfia nasledujuceho po dni, kedy doSlo k omeSkaniu klienta so
splacanim Uveru a nakladov spojenych s uplatnenim pohlfadavky v zmysle § 121 ods. 3 Obc¢ianskeho
zakonnika a klient je povinny uroky z omeSkania a naklady spojené s uplatnenim pohfadavky zaplatit.
Banka je opravnena od klienta poZadovat nahradu Skody, ktord banke vznikla v suvislosti s poruSenim
povinnosti klienta. Podla bodu 3.4. &asti 3. Uverovej zmluvy ku dfiu uginnosti vyhlasenia mimoriadnej
splatnosti Uveru alebo odstupenia od Uverovej zmluvy alebo vypovede uverovej zmluvy je splatny cely
dih klienta voci banke. Nesplatena istina Uveru je az do dfia jej uplného splatenia uro€ena podfa Urokovej
sadzby dohodnutej v Uverovej zmluve, t. j. klient je povinny zaplatit’ uroky od doby poskytnutia tveru do
vratenia pefnaznych prostriedkov v celom rozsahu. Vzhfadom k vys8ie uvedenym skutoénostiam maju
Zalovani voci Zalobcovi k dneSnému driu neuhradené zavazky po lehote splatnosti v celkovej vyske 1
172,23 eur (1 172,23 eur z titulu zvySku diZnej tverovej istiny;). Okrem toho su Zalovani povinni zaplatit
Zalobcovi Uroky z diZznej uverovej istiny vo vySke 23,76 % ro¢ne zo sumy 1 201,35 eur od 17.04.2020
do 22.09.2021, zo sumy 1 172,23 eur od 23.09,2021 do zaplatenia, a uroky z omeSkania vo vyske 5,00
% ro€ne zo sumy 1 392,23 eur od 17.04.2020 do 22.06.2021, zo sumy 1 352,23 eur od 23.06.2021 do
26.07.2021, zo sumy

1 292,23 eur od 27.07.2021 do 20.08.2021, zo sumy 1 232,23 eur od 21.08.2021 do 22.09.2021, zo
sumy 1 172,23 eur od 23.09.2021 do zaplatenia.

2. Okresny sud Levice vydal vo veci dfa 24.11.2022 platobny rozkaz pod spisovou znackou
13Csp/103/2022 - 66, proti ktorému podal Zalovany v 1. rade odpor vzhlfadom na to, Ze uver bol poisteny
kvdli invalidite a mal byt splacany poistoviiou. Zalovany v 1. rade v podanom odpore poukazal na to, Ze
dih voci Zalobcovi nemdze splacat, pobera len invalidny déchodok vo vySke 260 eur.

3. Okresny sud Levice uznesenim zo dfia 19.12.2022 pod spisovou znackou 13Csp/103/2022 - 76 podla
§ 167 ods. 3 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) vyzval Zalobcu, aby sa
v lehote 15 dni pisomne vyjadril k odporu Zalovaného v 1. rade.

4. Zalobca diia 22.12.2022 sa vyjadril k podanému odporu Zalovaného v 1. rade a uviedol, Ze Zalobca
a rovnako ani poistitel do okamihu doru€enia odporu nemali vedomost o akomkolvek pripadnom
naroku na uplatnenie poistnej udalosti zo strany Zalovaného. Zalovany ani netvrdi, Ze by poistnu
udalost’ nahlasoval. Z uvedeného dévodu nie je mozné, aby doslo kvéli invalidite Zalovaného v 1. rade
k akémukolvek poistnému plneniu.

5. Okresny sud Levice uznesenim zo dria 20.01.2023 spisova znacka
13Csp/103/2022 - 84 vyzval Zalovaného v 1. rade, aby sa podla § 167 ods. 4 CSP vyjadril k vyjadreniu
Zalobcu zo dha 22.12.2022.



6. Dria 06.07.2023 Zalobca oznamil konajucemu sudu, Ze doslo k postupeniu pohladavky zo Zalobcu
BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, so sidlom Francuzsko, 750 09 Pariz, Boulevard Haussmann
1, zapisana v parizskom Registri obchodu a spolo¢nosti pod €. 542 097 902, konajuca na uzemi
Slovenskej republiky prostrednictvom BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, poboc¢ka zahrani¢nej
banky, so sidlom 821 08 Bratislava, Karadzi¢ova 2, ICO: 47 258 713, na obchodnu spolognost EOS
KSI Slovensko, s.r.o., so sidlom 851 02 Bratislava, Pajstunska 5, ICO: 35 724 803. Zalobca su&asne
predloZil sudu zmluvu o postupeni pohfadavok zo dria 26.01.2023, ktorou preukazuje prevod vymahane;j
pohfadavky. Z tohto dévodu poZiadal o zmenu Zalobcu v sudnom konani.

7. Pravny zastupca obchodnej spolo¢nosti EOS KSI Slovensko, s.r.o., so sidlom
851 02 Bratislava, Pajstunska 5, zaslal sudu suhlas so vstupom do konania.

8. Okresny sud Levice uznesenim zo dria 23.08.2023 pod spisovou znackou 13Csp/103/2022 - 180
podla § 80 ods. 1, 2, 3 CSP vyhovel navrhu, aby do konania na miesto doterajSieho Zalobcu BNP
PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, Boulevard Haussmann 1, 750 09 Pariz, Francuzska republika,
zapisana v parizskom Registri obchodu a spolo¢nosti pod &islom 542 097 902, vstupil novy Zalobca:
EOS KSI Slovensko, s.r.o., so sidlom 851 02 Bratislava, Pajstinska 5, ICO: 35 724 803, ktoré uznesenie
nadobudlo pravoplatnost dria 28.09.2023.

9. Pisomnym podanim zo diia 21.02.2024 Zalobca sudu oznamil, Ze suhlasi s uhradou Zalovanej sumy
Zalovanymi v mesa&nych splatkach po 250 eur mesacne az do Uplného zaplatenia.

10. Zalobca sudu diia 12.04.2024 uviedol, Ze narok uplatneny Zalobou preukazal predlozenymi dékazmi
v celom rozsahu a medzi stranami nie su sporné Ziadne skutkové tvrdenia, v désledku &oho je
potrebné vietky Zalobcom tvrdené skuto€nosti v tomto konani povaZovat v sulade s ustanovenim §
151 ods. 1 Civilného sporového poriadku za nesporné. Zalovany bol pred postupenim pohladavky
zo strany pravneho predchodcu Zalobcu v nepretrzitom omeSkani so splacanim &o i len &asti tohto
zavazku po dobu dlhsiu ako 90 kalendarnych dni a pohladavka bola ku dfiu jej postupenia v celom
rozsahu splatna. Pravny predchodca Zalobcu v sulade s pravnymi predpismi pred poskytnutim Gveru
s odbornou starostlivostou preskimal schopnost spotrebitela splacat’ poskytnuty uver. Sud v priebehu
konania nereprezentoval pred stranami sporu ziadnu skuto€nost’ ako spornu, ani nevyzval Zalobcu na
preukazanie skuto€nosti, ktoré by vnimal ako sporné, v désledku €oho Zalobca nadobudol objektivne
oCakavanie, Ze sud povazuje Zalobou uplatneny narok za dévodny v celom jeho rozsahu a nema dévod
produkovat dalSie dbkazy, ktoré by preukazovali takto riadne preukazany narok.

11. Na pojednavani diha 23.04.2024 Zalovany v 1. rade uviedol, Ze spotrebitelsky uver bol poisteny
a poistnu udalost’ nahlasil telefonicky. Poistnu udalost oznamoval banke, s ktorou uzatvaral zmluvu
o spotrebitelskom Uvere. S&m ani nevie kde je uver poisteny. O nahlasovani poistnej udalosti banke
nema Ziadny doklad, tuto skutoénost nahlasoval telefonicky. Je poberatefom invalidného déchodku vo
vySke 333 eur a iny prijem nema, nakolko nie je schopny vykonavat Ziadnu pracu. Uviedol, Ze ma aj iné
dlhy na zaklade splatkovych Uverov, ktoré sa snazi platit. Poziadal, aby sud ex offo skumal, Ci veritel
pred uzatvaranim zmluvy o spotrebitefskom Gvere si spinil svoju povinnost podla § 7 ods. 1 zakona &.
129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych tveroch. Po splateni povinnych platieb mesa&ne vratane splatok dlhov,
mesacne zostava Zzalovanym v 1. a 2. rade pre tvorélennu rodinu suma vo vy3ke 400 eur. V Case ked
uzatvaral zalovanu zmluvu nemal zdravotné problémy a vedel Uver splacat. Pre zdravotné komplikacie
ostal na invalidnom déchodku, predtym pracoval ako vodi¢ autobusu.

12. Zalovana v 2. rade na pojednavani diia 23.04.2024 uviedla, Ze poistn( udalost nenahlasovala ustne
ani pisomne, pricom mesacny prijem netto predstavuje 1 100 eur vratane danového bonusu na dve
maloleté deti.

13. Zalobca vo svojom vyjadreni zo dfia 15.05.2024 uviedol, Ze veritel je povinny pred poskytnutim Gveru
vypoditat' limit pre ukazovatel schopnosti spotrebitela splacat spotrebitelsky uver (§ 7 ods. 19 ZoSU),
z udajov podla § 7 ods. 20 ZoSU. Podrobnosti

o vypocdte limitu stanovi v zmysle ust. § 7 ods. 41 ZoSU Néarodna banka Opatrenim. Opatrenie
Narodnej banky Slovenska &. 10/2017 zo 14. novembra 2017, (dalej ako ,Opatrenie®), vS8ak nadobudlo
uginnost az 01.01.2018. Ziadna pravna Uprava, upravujica metodiku vypoé&tu limitu, poZiadavky na
zistovanie informacii a predkladanie dokladov o prijmoch a nakladoch spotrebitela a na overovanie



udajov o prijmoch a nakladoch spotrebitela alebo limit na podiel spotrebitelskych Gverov poskytnutych
prostrednictvom samostatnych finanénych agentov podla osobitného predpisu voci celkovému objemu
poskytnutych spotrebitelskych Gverov

a vyska tohto limitu v €ase poskytnutia Uveru teda neexitovala. V &ase uzavretia Gveru nebolo uginné
Opatrenie, preto veritel postupoval v sulade s ust. § 7 ods. 21 ZoSU, podla ktorého: ,Veritel podfa § 20
ods. 1 pism. a), banka, zahrani¢na banka a pobocka zahrani¢nej banky su povinni limit pre ukazovatel
schopnosti spotrebitefa splacat’ spotrebitelsky uver urit’ tak, aby sucet hodnét poloZiek na vypocet
limitu pre ukazovatel schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky Uver podla odseku 20 pism. b) az
d) neprevysoval hodnotu polozky podla odseku 20 pism. a).“ V konkrétnom pripade veritel postupoval
nasledovne:

Zalobca v prilohe predklada vystup z internych aplikacii postupcu, ktoré zaslal zalobcovi na preukazanie
riadneho overenia schopnosti splacat poskytnuty Uver Ziadatefov o uver. Overovanie schopnosti splacat’
Uver prebieha vo vacsine pripadov v automatickom rezime, pricom udaje potrebné na posudenie Ziadosti
o Uver su napriklad z Uverového registra alebo Socialnej poistovne ziskavané vo forme dat, ktoré
v Citatelnej podobe zobrazuju len interné aplikacie postupcu. Postupca preto tieto udaje pretavil do
prilozeného osvedCenia.

a) Cisty prijem spotrebitela

Zalovany v dokumente Osobny dotaznik deklaroval prijem vo vyske 800 eur a 800 eur. Tento prijem bol
overeny dopytom v Socialnej poistovni, ktory tvori prilohu podanej Zzaloby

s vysledkom 800 eur pre A. B. a 550 eur pre E. B..

Veritel teda pocital s prijmom 1 350 eur.

b) naklady na zabezpedenie zakladnych Zivotnych potrieb spotrebitela a 0s6b, voli ktorym ma spotrebitel
vyZivovaciu povinnost

V rémci nakladov na zabezpecenie zakladnych Zivotnych potrieb bral veritel do Uvahy Zivotné minimum
spotrebitelov a dvoch vyzivovanych deti, ktoré uviedli, v sume 521 eur.

c) vyska splatky spotrebitelského uveru

Vyska splatky poskytnutého uveru bola vo vySke 205 eur a splatky kreditnej karty 45 eur.

d) penazné zavazky znizujuce prijem spotrebitela

Pri pefiaznych zavazkoch znizujucich prijem spotrebitela je potrebné brat na do uvahy skuto€nost, Ze
tie je povinny spotrebitel oznamit. Ak tak spotrebitel neurobi, veritel vychadza z dostupnych informacii,
a teda v tomto pripade z vydavkov vo vySke 140 eur.

Existujuce zavazky, ktoré vie veritel objektivne overit bez sucinnosti spotrebitela, veritel overil dopytom
do uUverového registra, z ktorého je zrejmé, Ze Zalovany mal v ¢ase poskytnutie Uveru zavazok s
mesacénou splatkou 56 eur.

Vypocet limitu bol teda realizovany nasledovne:

(vySka nakladov na zabezpecenie zakladnych Zivotnych potrieb spotrebitela a osdb, vodi ktorym ma
spotrebitel vyzivovaciu povinnost + vySka splatky spotrebitelského Uveru + pefiazné zavazky zniZujuce
prijem spotrebitela) musi byt nizSia ako vySka prijmu.

521 eur + 250 eur + 196 eur = 967 eur €o je menej ako overeny Cisty prijem spotrebitela

Vypocet limitu bol realizovany v sulade s ust. § 7 ods. 21 ZoSU.

14. Dia 19.08.2024 Zalobca na doZiadanie sudu oznamil, Ze dfia 21.09.2017 uzavrel pbvodny veritel
a Zalovani zmluvu o spotrebitelskom Uvere a zmluvu o revolvingovom spotrebitelskom Uvere a vydani
kreditnej karty a Ramcovu zmluvu o poskytovani platobnych sluzieb. Predmetom sidneho konania je
spotrebny uver vyplyvajuci z €asti | zo Zmluvy a revolvingovy uver vyplyvajuci z €asti Il zo Zmluvy
uzatvorenej medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanymi. V zmysle €asti | Zmluvy bol Zalovanym
poskytnuty spotrebny uver (ast' 1 Zmluvy) vo vySke 13 000 eur s fixnou urokovou sadzbou 8,90 %
a vyskou splatky 199,25 eura v pocte splatok 96. Predmetom &asti Il Zmluvy bol revolvingovy uver, na
zaklade ktorého bol Zalovanému poskytnuty Uverovy ramec vo vySke 900 eur s moznostou poskytnut
uverovy rdmec maximalne az do 5 000 eur.

15. Na pojednavani dfia 22.10.2024 pravny zastupca Zalobcu uviedol, Ze sa pridrziava Zaloby
a predchadzajucich vyjadreni, pricom zastava nazor, Ze zo Zaloby jasne vyplyva narok ako aj vyska
naroku Zalobcu, ktory si v tomto konani uplatiiuje. Zalobca sa vo vyjadreniach vyjadril k vSetkym
podstatnym skutoCnostiam, ktoré boli zo strany sudu a Zalovanych pozadované.

16. Zalovany v 1. rade na pojednavani diia 22.10.2024 uviedol, Ze od buddceho roka pridu ako rodina
0 sumu 250 eur z dbvodu prijatého rozhodnutia vladou, ktoré sa tyka danového bonusu. Zalovani



mali dve exekucie a jedna bola ukonéena z dévodu splatenia pohladavky. Zalovani este splacaju dve
podiznosti s tym, Ze mesacné splatky realizuju na jeden dlh vo vySke 10 eur mesacne a na druhu
podiZznost sumu vo vy8ke 30 eur mesacne. Rodi€ia Zalovanej v 2. rade Zalovanym pomahaju, maju este
dve maloleté deti vo veku XX a XX rokov.

17. Zalovana v 2. rade na pojednavani dria 22.10.2024 uviedla, e od 01.01. nasledujuceho
kalendarneho roka Zalovanym zostane po zaplateni vSetkych Ghrad na Zivobytie suma vo vyske 150 eur.

18. Dria 28.11.2024 Zalobca pisomne oznamil sudu, Ze Zalobca a rovnako ani poistitel do okamihu
dorucenia odporu nemali vedomost’ o akomkolvek pripadnom naroku na uplatnenie poistnej udalosti zo
strany Zalovaného. Zalovany ani netvrdil, Ze by poistnu udalost nahlasoval. Nie je preto mozné, aby
doslo pre invaliditu Zalovaného k akémukolvek poistnému plneniu.

19. Zalobca sa pisomne vyjadril na doziadanie sudu podanim zo dfia 12.03.2025, v ktorom sa vyjadril
aj k splatke, ktora vyvolala vyhlasenie pred€asnej splatnosti uveru (§ 565 Obcianskeho zakonnika). V
predmetnej pravnej otazke rozhodoval senat dovolacieho sudu 1Cdo, ktory v uzneseni Najvyssieho sudu
SR z 30. januara 2024 sp. zn. 1Cdo/123/2022 dospel k nasledovnému pravnemu zaveru: ,Dovolaci sud
sa nestotoZfiuje s nazorom, ktory prezentovali dovolatelia, Ze Specifikacia splatky, pre ktoru dochadza
k zosplatneniu, by mala byt podmienkou platnosti predéasného zosplatnenia dlhu. Ziadnu takuto
povinnost (uviest

v zosplatneni konkrétnu splatku) zakon veritelovi neuklada. Dovolaci sud tiez nepovazuje za potrebné
na tomto mieste viest polemiku o tom, €i je ur&enie splatky, ktora vyvolala zosplatnenie, skutkovou alebo
pravnou otazkou (skutkovou otazkou nesporne je oznalenie takejto splatky vo vyzve na zaplatenie
alebo v samotnom zosplatneni, ak vSak tieto listiny vymedzenie relevantnej splatky neobsahuju, je
jej ur€enie na ucely zacatia pocitania premi€acej doby len pravnym konstruktom). Povazuje vSak za
vhodné uviest, Ze pokial sa vykonanym dokazovanim nepreukaze opak, treba vychadzat z principu
racionalneho spravania uc€astnikov zmluvnych vztahov, ktori konaju v sulade so zakonom, a teda
vzhlfadom na ustanovenie § 565 druhej vety Obc&ianskeho zakonnika je potrebné predpokladat, Ze
zosplatnenie bolo vyvolané tou splatkou, ktord bola v €ase zosplatnenia tri mesiace po splatnosti.”
a taktiez rozhodoval senat dovolacieho sudu 5Cdo, ktory v uzneseni Najvyssieho sudu SR z 26. juna
2024 sp. zn. 5Cdo/197/2022 dospel k nasledovnému pravnemu zaveru: ,Ak zo strany veritela déjde k
vyhlaseniu uveru za predasne splatny

v sulade s ustanovenim § 565 OZ a § 53 ods. 9 OZ, pre platny ukon zosplatnenia je zo strany veritela
nevyhnutné, aby uz v tejto vyzve (upozorneni spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie
tohto prava) presne Specifikoval konkrétnu splatku, pre ktord mdze jednorazovo a pred€asne zosplatnit
cely dlh. Ak veritel oznami iba dlzna sumu

s upozornenim na moznost’ zosplatnenia celého Uveru, mdze byt spotrebitel pomyleny

a v désledku informacnej asymetrie poSkodeny.” K uvedenému zaveru dospel predmetny senat
dovolacieho sudu napr. aj v rozhodnuti 5Cdo/188/2023. Zalobca konstatuje, Ze je tu zasadny rozpor
ohladom nalezitosti/obsahu zosplatiiujucej vyzvy (resp. vyzvy, ktora zosplatneniu predchadza), kedy
dochéadza z dévodu (diametralne) odliSného posudzovania predmetnej pravnej otazky dovolacim sidom
k pravnej neistote na strane subjektov sukromnopravnych vztahov v SirSom rozsahu. Podfa nazoru
Zalobcu je v3ak zarover nutné

v tejto suvislosti zdoraznit, Ze vyluéne pravny nazor vyjadreny senatom 1Cdo v cit. uzneseni mozno
ohladom rieSenia tejto pravnej otdzky povazovat za vecne spravny, majuci podklad

v dotknutych ustanoveniach OZ, ale aj v3eobecnej aplikatnej praxe sudov za obdobie od prijatia
znenia § 53 ods. 9 OZ (t. j. od 01.11.2008 ako § 53 ods. 8 resp. 01.07.2011 do 31.10.2024 ako § 53
ods. 9 OZ v posudzovanom zneni). Predmetnu otazku posudzovali sudy priblizne od roku 2008 — do
roku 2024 z rozhodovacej praxe sudov (na v8etkych urovniach) pre banky poziadavka na Specifikaciu
splatky vo vyzve zosplatfiujucej resp. pred zosplatnenim nevyplynula, pri¢om az v roku 2024 doslo
k zasadnej zmene pri posudzovani obsahu predmetného ustanovenia. Aj ked sa sudna prax mdze
v Case vyvijat, nova argumentacia dovolacieho sudu (senatu 5Cdo) pre posudzovanie (ne)platnosti
uvedenych pravnych ukonov (vyzvy podla § 53 ods. 9 OZ a zosplatnenia) za danej situacie predstavuje
zdsadny zasah do pravnej istoty veritefov, ktorému podla nazoru Zalobcu intenzitou nekoreSponduje
potrebna ochrana spotrebitefa. Obsahom tohto podania nie je uviest vy&erpavajuci vypocet toho, €o
by takyto vyklad znamenal pre desattisice (ak nie statisice) veci, kde z tohto dévodu prichadzaju do
uvahy obnovy konania, Zaloby spotrebitelov vo&i bankam a podobne, av8ak pre ilustraciu nespravnosti
zaveru o nutnosti uvedenia ,rozhodnej splatky“ je potrebné poukazat aj na tento rozmer veci. S ohfadom



na uvedené ma Zalobca za to, Ze vyklad dotknutych zakonnych ustanoveni v tom zmysle, Ze veritel je
povinny uviest rozhodnu splatku v upozorneni pred zosplatnenim podla § 53 ods. 9 OZ a rovnako aj

v samotnom zosplatneni nemdze v ziadnom ohlade obstat, kedZe v praktickej realite by veritel uvadzal
v tychto pravnych tkonoch rézne splatky, pricom spotrebitefovi by tato informacia nepriniesla vébec
Ziadnu informacnu hodnotu. Naopak - prihliadnuc k uvedenému modelovému prikladu by sa spotrebitel
paradoxne mohol dostat do informacénej asymetrie prave v pripade, kedy by veritel uviedol vo vyzve
podfa § 53 ods. 9 OZ akukofvek omeSkanu splatku, nakolko by spotrebitel mohol nadobudnut mylnu
domnienku, Ze uhradenim len tejto splatky zabrani zosplatneniu — ¢o by vS8ak nemohlo nastat, nakofko
pri uhrade (len) tejto splatky by podmienky podla § 53 ods. 9 OZ zostali zachované (spotrebitel by bol
nadalej

v omeskani so splacanim dlhu po dobu dlhSiu ako 3 mesiace, kedZe zvy3né splatky neuhradil a zaroveri
bol upozorneny na mozné uplatnenie prava na vyhlasenie splatnosti). Nové znenie ust. § 53 ods. 10
OZ uginné od 01.11.2024 znie: ,,Ak su splnené podmienky podla odseku 9, obchodnik je povinny vo
vyzve na vratenie splatok, s ktorymi je spotrebitel v ome&kani, poskytnut spotrebitefovi dodatoénu lehotu
na plnenie, ktora nesmie byt kratSia ako 15 dni od doru€enia vyzvy. Ak spotrebitel neuhradi splatky, s
ktorymi je v omeSkani, v dodatonej lehote poskytnutej mu obchodnikom, jej uplynutim sa stava celé
plnenie zo spotrebitelskej zmluvy splatnym; ustanovenie § 565 sa nepouzije. Obchodnik je povinny vo
vyzve na vratenie splatok, s ktorymi je spotrebitel v omeskani, upozornit spotrebitela na nasledok podla
predchadzajlcej vety a uviest sumu splatok, s ktorymi je spotrebitel v omeskani.“ Zalobca stu&asne
v tomto podani oznamil, Ze berie Zalobu €iasto€ne spat vo€i Zalovanej v 2. rade E. B., nar. XX. XX.XXXX,
bytom C. D. XX, XXX XX C. D.. V zmysle vy3Sie uvedeného Zalobca navrhol, aby konajuci sud vyhovel
v podanej Zalobe vodi Zalovanému v 1. rade A. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom C. D. XX, XXX XX C. D..

20. Na pojednavani dha 08.04.2025 pravny zastupca Zalobcu vzal Zalobu v celom rozsahu spat vodi
Zalovanej v 2. rade a poziadal voci nej o zastavenie konania. Uviedol, Ze v konani bolo nielen preukazané
poskytnutie pefiaznych prostriedkov, ale poskytnutie pefiaznych prostriedkov je aj nesporné. Zalovani
neprodukovali Ziadne namietky v tomto smere. Poukazal na to, Ze predlozil Zalobca do spisu aj listinu
o realnom pohybe na Ucte tohto Gverového pripadu.

21. Zalovana v 2. rade na pojednavani dita 08.04.2025 uviedla, Ze so spéatvzatim Zaloby vodi jej osobe
v celom rozsahu suhlasi ako aj so zastavenim konania.

22. Zalovany v 1. rade na pojednavani dita 08.04.2025 uviedol, Ze Gver mal poisteny, a preto teraz nech
pini za neho poistovia.

23. Dna 08.04.2025 sud odrocil termin pojednavania na 07.05.2025 o 14:30 hod., &. dv. 306, IIl.
poschodie za u€elom vyhlasenia rozsudku, ktoré vyhlasenie ale bolo zrusené z dévodu prekazky na
strane zakonnej sudkyne.

24. Nasledne sud nariadil pojednavanie na 19.06.2025, na ktorom pojednavani pravny zastupca zalobcu
uviedol, Ze Ziada, aby sud konanie voci Zalovanej v 2. rade zastavil. Narok voci Zalovanému v 1. rade je
v celom rozsahu preukazany, a preto Ziadal, aby sud Zalobe v zostavajucej Casti vyhovel.

25. Zalovana v 2. rade na pojednavani dita 19.06.2025 uviedla, Ze nemé naviac &o by k veci dodala.
26. Dalsie navrhy na doplnenie dokazovania neboli vznesené.

27. Sud vykonal dokazovanie listinnymi ddékazmi, a to najma: Prekladom &islo: 120/2016 z jazyka
francuzskeho do slovenského jazyka tykajuceho sa vypisu z Obchodného registra na zalobcu, Zmluvou
o spotrebitelskom Uvere a zmluvou o revolvingovom spotrebitelskom Uvere a vydani kreditnej karty
a Ramcovej zmluvy o poskytovani platobnych sluZieb uzavretej dria 21.09.2017, dohodou o zrédZkach
zo mzdy a z inych prijmov zo dia 21.09.2017, prihlaSkou k poisteniu - poistenie pravidelnych
platieb k Zmluve o poskytnuti spotrebitelského uveru ,Pb6zicka CETELEM® Cislo 42739421380005
zo dna 21.09.2017, osobnym dotaznikom zo drfia 21.09.2017 ako aj spracovanim osobnych udajov,
Standardnymi eurépskymi informaciami o spotrebitelskom Uvere, fotokdpiou preukazu totoZnosti
Zalovanych v 1. a 2. rade, datami dopytu zo dfia 26.09.2017, vytlaCkom z pocitacovej zostavy
o pohybe na uverovom ucte, oznamenim o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Uveru &. 42739421380005
Zalovanému v 1. rade zo diia 10.08.2020, sledovanim zasielky k podaciemu gislu F. s datumom



dorucenia 14.08.2020, vytlackom z pocitacovej zostavy k uverovému uctu, potvrdenim o odfinancovani
penaznych prostriedkov k uverovému pripadu €. 42739421381100 zo dria 29.09.2022, Oznamenim
o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Uveru €. 42739421381100 zo dha 16.04.2020 vratane dorugenky
na Zalovaného v 1. rade, vypisom z Obchodného registra Okresného sudu Bratislava | na BNP
Paribas Cardif Poistovna, a.s., oznamenim BNP Paribas Cardif Poistovia, a.s. zo dfia 29.05.2023,
vyzvou na zaplatenie diZznej Ciastky Zalovanému v 1. rade zo difia 01.06.2020 k uveru pod ¢&.
42739421380005, podacim harkom na zalovaného v 1. rade pod &. F., sledovanim zasielky Slovenskou
postou k podaciemu &islu F., vyzvou na zaplatenie dlznej Ciastky uveru zo dfia 02.01.2020 zalovanému
v 1. rade k Gveru pod €. 42739421381100, dokladom o podani zasielky na poStovy urad k podaciemu
Cislu F., sledovanim zasielky Slovenskou postou k podaciemu &islu F., oznamenim Socialnej poistovne
zo dha 12.06.2023, pisomnou zmluvou o postupeni pohfadavok z nesplacanych Gverov zo dna
21.06.2023 medzi predavajucim BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA konajucou prostrednictvom
BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, pobocka zahrani¢nej banky a kupujucim EOS KSI Slovensko,
s.r.o. vratane prilohy 1, 2 a 3 k zmluve o postupeni pohladavok, vypisom z Obchodného registra
Mestského sudu Bratislava Il na pravneho predchodcu zalobcu BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE
SA, pobogka zahraniénej banky, so sidlom 821 08 Bratislava, Karadzi¢ova 2, ICO: 47 258 713 ku driu
22.01.2024, rozpisom mesacnych vydavkov Zalovanym v 1. rade, vypisom z Obchodného registra na
pravneho predchodcu Zalobcu, oznamenim Socialnej poistovne, poboc¢ka Levice zo dia 10.05.2024,
vytlatkom z pocitaCovej zostavy Zalobcu k overovaniu bonity Zalovanych v 1. a 2. rade, opisom
mzdoveho listu na Zalovanu v 2. rade za obdobie maj 2023 az april 2024, opisom mzdového listu na
Zalovanu v 2. rade za cely kalendarny rok 2024, vypisom z Obchodného registra na BNP Paribas Cardif
Poistoviia, a.s. ku dfiu 28.08.2024, oznamenim Uradu préce, socialnych veci a rodiny Levice zo dfia
05.09.2024, potvrdenim o poberani pridavku na dieta za kalendarny rok 2024, potvrdenim Socialnej
poistovne, pobocka Levice o invalidite a miere poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu ¢€innost
Zalovanym v 1. rade, potvrdenim Socialnej poistovne o vyplate déchodkovych davok Zzalovanému v 1.
rade, oznamenim Socialnej poistovne - Ustredie zo diha 03.12.2024, Odbornym posudkom o invalidite
Zalovaného v 1. rade zo dia 11.12.2020, oznamenim poistovne BNP Paribas Cardif Poistoviia, a.s. sudu
zo dna 23.12.2024, sledovanim zasielky Slovenskou postou k podaciemu &islu F., opisom mzdového listu
na zalovanu v 2. rade za obdobie august 2024 az januar 2025, oznamenim Socialnej poistovne, pobocka
Levice zo diia 04.03.2025, potvrdenim Socialnej poistovne o vyplate dochodkovych davok Zalovanému
v 1. rade za kalendarny rok 2024, potvrdenim Socialnej poistovne o vyplate déchodkovych davok
Zalovanému v 1. rade, vypisom z Obchodného registra na pravneho predchodcu Zalobcu, sledovanim
zasielky Slovenskou postou k podaciemu &islu F., oznamenim Darového udradu Bratislava zo dna
05.02.2024, elektronickym uradnym dokumentom, osved€enim o evidencii vozidla, potvrdenim o ngjme
motorového vozidla.

28. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

29. Podla § 145 ods. 2 CSP, ak je Zaloba vzata spat scasti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O
CiastoCnom spétvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;j.

30. Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

31. Podla § 261 ods. 6 pism. d) Obchodného zakonnika (u€inny od 01.01.2017 do 07.11.2017),
touto Eastou zdkona sa spravuju bez ohladu na povahu ucastnikov zavazkové vztahy: zo zmluvy o
predaji podniku alebo jeho Casti (§ 476), zmluvy o uvere (§ 497), zmluvy o kontrolnej €innosti (§ 591),
zasielatel'skej zmluvy (§ 601), zmluvy o prevadzke dopravného prostriedku (§ 638), zmluvy o tichom
spoloCenstve (§ 673), zmluvy o otvoreni akreditivu (§ 682), zmluvy o inkase (§ 692), zmluvy o bankovom
uloZeni veci (§ 700), zmluvy o beznom ucte (§ 708) a zmluvy o vkladovom ucte (§ 716).

32. Podla § 497 Obchodného z&konnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pernazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

33. Podla § 37 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika (u€inny od 01.07.2016 do 31.08.2018), pravny ukon sa
musi urobit’ slobodne a vazne, urcite a zrozumitelne; inak je neplatny.



34. Podla § 39 Obcianskeho zakonnika, neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo u¢elom
odporuje zakonu alebo ho obchadza alebo sa prie€i dobrym mravom.

35. Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zdkonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

36. Podla § 52 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vietky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na v3etky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

37. Podla § 52 ods. 3 Obdianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

38. Podla § 52 ods. 4 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

39. Podfa § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méZe dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

40. Podla § 524 ods. 1 Ob¢ianskeho z&konnika, veritef mdze svoju pohlfadavku aj bez suhlasu diznika
postupit pisomnou zmluvou inému.

41. Podla § 524 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika, s postupenou pohfadavkou prechadza aj jej
prisludenstvo a v3etky prava s fiou spojené.

42. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat' o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

43. Podla § 1 ods. 1 zdkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych Uveroch a o inych Gveroch a pézi¢kach
pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zédkonov (U€inny od 01.06.2017 do 31.12.2017), tento
zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace

s poskytovanim spotrebitelského Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere, podmienky
poskytovania spotrebitelského uveru, néalezitosti zmluvy o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu
celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim spotrebitelského uveru, podmienky na
udelenie povolenia na poskytovanie spotrebitelskych Uverov, podmienky na vykon ¢innosti veritela a
dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela.

44. Podla § 7 ods. 1 zdkona ¢&. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch, veritel je pred
uzavretim zmluvy o spotrebitel[skom Uvere alebo pred zmenou tejto zmluvy spocivajucej v navyseni
spotrebitelského Uveru povinny posudit s odbornou starostlivostou schopnost spotrebitela splacat
spotrebitelsky uver, pri¢om berie do Uvahy najma dobu, na ktoru sa poskytuje spotrebitel'sky uver, vySku
spotrebitelského uveru, prijem spotrebitela a pripadne aj ucel spotrebitelského uveru.

45. Podla § 9 ods. 1 zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch, zmluva
o spotrebitefskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej
vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

46. Podla § 9 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch, zmluva
o spotrebitefskom Uvere okrem vSeobecnych nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat
tieto nalezitosti:



a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluZzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rézne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podla osobitnych predpisov,

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefla s platenim splatok,

a spOsob jej upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského tveru,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j



hodnoty ro¢nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluShom gramatickom tvare.

47. Podla § 11 ods. 1 zadkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch, poskytnuty spotrebitelsky
Uver sa povazuje za bezurocny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje naleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az ), s), z) a aa),
¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne inak ako bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov
na platobny ucet spotrebitela, postovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitela a nejde

0 bezhotovostné poskytnutie viazaného spotrebitelského Overu podla § 15 alebo poskytnutie
spotrebitelského uveru bezhotovostne na splatenie iného UGveru alebo uverov Uhradou veritelovi
opravnenému poskytovat' Uver podla tohto zakona alebo osobitného predpisu,

f) veritel v zmluve o spotrebitelskom Gvere neuvedie vSetky plnenia, ktoré pre spotrebitefa vyplyvaju z
poskytnutia spotrebitelského Gveru alebo s nim suvisia,

g) ro€na percentualna miera nakladov spotrebitelského Uveru prekraCuje najvy3Siu pripustnd vySku
odplaty stanovenej podla osobitnych predpisov.

48. Podla § 11 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych Uveroch, ak veritel nekonal s odbornou
starostlivostou podfa § 7 ods. 1, nie je opravneny vyzadovat' od spotrebitela jednorazové splatenie
spotrebitelského uveru. V pripade hrubého poruSenia povinnosti podla § 7 ods. 1 sa Uver povazuje za
bezuroény a bez poplatkov. Za hrubé poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZuje posudzovanie
schopnosti splacat’ uver veritelom bez akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave
spotrebitela alebo bez prihliadnutia na Udaje z prislusnej databazy alebo registra na ucely posudzovania
schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver. Za hrubé poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa
povazuje aj poruSenie ustanoveni § 7 ods. 19 az 42.

49. Podla § 17 ods. 1 pism. a) a b) zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych uveroch prava vyplyvajuce
zo zmluvy o spotrebitefskom Uvere neprechadzaju a veritel ich nemdze previest na tretiu osobu; to
neplati, ak prechadza alebo sa postupuje pohfadavka so vSetkymi pravami s fiou spojenymi a

a) ide o prechod alebo postupenie z veritela opravneného poskytovat spotrebitelsky Uver podla tohto
zakona alebo osobitného predpisu18b) na veritela podfa § 20 ods. 1 pism. a), banku, zahraniénu banku
alebo pobocku zahrani¢nej banky, a

b) prechadza alebo postupuje sa pohladavka po kone&nom termine splatnosti spotrebitelského Gveru
alebo pohladavka, ktora sa stala splatnou pred terminom koneé&nej splatnosti spotrebitelského uveru.

50. Na zaklade vykonaného dokazovania sud Zalobu voéi Zalovanému v 1. rade v celom rozsahu
zamietol.

51. Pravny predchodca Zalobcu uzavrel so Zalovanym v 1. rade ako dlZznikom a Zalovanou v 2. rade
ako spoludlZznikom pisomnu zmluvu o spotrebitefskom Uvere a zmluvu o revolvingovom spotrebitefskom
Uvere a vydani kreditnej karty a Ramcovu zmluvu o poskytovani platobnych sluzieb dfia 21.09.2017.

52. Na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere, ktora bola uzavretda medzi pravnym predchodcom
Zalobcu a Zalovanymi pod €. 42739421380005 veritel poskytol Zalovanym v 1. a 2. rade bezucelovy
uver vo vySke 13 000 eur s tym, Ze Zalovani sa zaviazali uver splacat v 96-tich mesaCnych splatkach
po 199,25 eur, vZzdy do 15. dia toho ktorého mesiaca s tym, Ze termin konecnej splatnosti Gveru bol
dohodnuty na 15.10.2025. Podla €asti 2 zmluvy o spotrebitelskom uUvere dria 21.09.2017 sucasne
Zalovani v 1. a 2. rade uzavreli aj pisomnu zmluvu o revolvingovom spotrebitelskom Uvere a vydani
kreditnej karty podla zakona o spotrebitel'skych uveroch a Ramcovua zmluvu o poskytovani platobnych
sluzieb pod &. 42739421381100, na zaklade ktorej bola dohodnuté vyska uverového ramca 5 000 eur
s aktualnou vyskou poskytnutého ramca 900 eur, pric¢om vySka mesacnej splatky bola minimalne 5 %



z diznej Ciastky zaokruhlenej na najbliz8i vy$Si nasobok 300 eur s tym, Ze splatnost mesacnej splatky
bola dohodnuta na 10. def v mesiaci.

53. Na zaklade uzavretej Uverovej zmluvy o spotrebitelskom Uvere pod €. 42739421380005 si Zalobca
uplatnil podanou Zalobou sumu vo vy8ke 9 406,16 eur na istine a na zéklade zmluvy o revolvingovom
Uvere a vydani kreditnej karty pod &. 42739421381100 si uplatnil sumu vo vySke 1 172,23 eur na istine.

54. Zmluva o uvere je absolutnym obchodom, tak ako to vyplyva z ustanovenia § 261 ods. 6 pism.
d) zakona €. 513/1991 Zb. (Obchodny zakonnik), pricom zmluvny Uverovy vztah je upraveny v § 497
a nasl. Obchodného zakonnika. Je zrejmé z obsahu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, Ze Zalovani ako
diZnici vstupovali do zmluvného vztahu s pravnym predchodcom Zalobcu v pozicii spotrebitela, nakolko
pri uzatvarani a plneni spotrebitefskej zmluvy nekonali v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti
alebo inej podnikatel'skej Cinnosti. Z vypisu z Obchodného registra na pravneho predchodcu Zalobcu
je zrejmé, Ze uzatvaral zmluvu o spotrebitelskom Uvere ako aj zmluvu o revolvingovom uvere v pozicii
veritela - dodavatefla, ktory pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy konal v ramci predmetu svojej
obchodnej €innosti. Veritel mal status banky a mal ku dfiu uzatvarania zmluvy o spotrebitelskom Uvere
okrem iného zapisané v predmete podnikania (€innosti) aj poskytovanie Uverov okrem iného vratane:
spotrebitelskych uverov, tverovych dohéd tykajucich sa nehnutelného majetku, faktoringu s regresom
a bez regresu, financovanie obchodnych transakcii. Z uvedeného dévodu sud na dany pravny vztah
aplikoval aj ustanovenia § 52 a nasl. Obgianskeho zakonnika o spotrebitelskych zmluvach, ako aj
zdkon ¢&. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch, ktory bol platny k datumu uzatvarania zmluvy
o spotrebitelskom uvere. Tieto skutoCnosti sid povazoval za nesporné a neboli ani stranami sporu
namietané.

55. Zalovani porusili zmluvne dohodnuté podmienky a nesplécali riadne a véas spotrebitelsky Gver k &islu
zmluvy: 42739421380005, v dbsledku Eoho pravny predchodca Zalobcu vyzval Zalovaného v 1. rade dnia
01.06.2020 k uverovej zmluvy pod €. 42739421380005 na zaplatenie aktualnej diznej Ciastky vo vyske
1 014,65 eur (vratane prisludenstva). Su€asne veritel upozornil Zalovaného v 1. rade, Ze pokial neddjde
k okamzitej uhrade omeSkanych mesacnych splatok, veritel bude pozadovat splatenie celej nesplatene;j
Casti Uveru vratane prisludenstva. Vyzva na zaplatenie zo dfia 01.06.2020 bola Zalovanému v 1. rade
riadne dorugena dia 08.06.2020, &o Zalovany v 1. rade ani nespochybrioval. Zalobca dorugenie vyzvy
zo diia 01.06.2020 preukazal tym, Ze tuto vyzvu podal na postovy Urad dna 05.06.2020 pod podacim
Cislom F. a podfa sledovania zasielok Slovenskou postou bola vyzva Zalovanému v 1. rade doru¢ena dna
08.06.2020 (podanie zasielky a doklad o doru€eni vyzvy sa nachadzaju v spise na €. I. 111 p. v. a 112).
Zalovany v 1. rade na zaklade vyzvy zo dia 01.06.2020 k Gverovej zmluve pod &. 42739421380005
neplnil, a preto veritel dfia 10.08.2020 vyhlasil mimoriadnu splatnost’ Uveru pod €. 42739421380005
a vyzval Zalovaného v 1. rade na uhradenie dlhu vo vyske 10 829,18 eur. Zalobca preukazal, Ze
oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti zo da 10.08.2020 podal na poStovy urad v Bratislave
1dria 12.08.2020 (&. I. 44 spisu) pod podacim &islom F., pri€¢om Zalovany v 1. rade oznamenie o vyhlaseni
mimoriadnej splatnosti Uveru pod €. 42739421380005 prevzal diia 14.08.2020, &o vyplyva zo sledovania
zasielok Slovenskou postou (€. I. 393 spisu).

56. Zalovani v 1. a 2. rade si tieZ neplnili svoje zavézky vo&i pravnemu predchodcovi Zalobcu - veritefovi,
nakolko nesplacali riadne ani revolvingovy uver pod €. 42739421381100 a aj v tomto pripade Zalobca
vyzval Zalovaného v 1. rade dfia 02.01.2020, aby k revolvingovej zmluvy pod &. 42739421381100
zaplatil aktualnu diznu ciastku na predmetnom Uvere vo vyske 200 eur (vratane prisluSenstva).
Sucasne veritel upozornil Zalovaného v 1. rade na skuto¢nost, Ze pokial neddjde k okamzitej uhrade
omeskanych mesacénych splatok, bude veritel poZadovat’ splatenie celej nesplatenej asti Uveru vratane
prisluSenstva. Vyzvu na zaplatenie dlZznej Ciastky zo dfia 02.01.2020 Zalovanému veritel podal na
postovy urad dfia 07.01.2020 pod podacim Cislom F., ktora bola Zalovanému v 1. rade doru¢ena dha
09.01.2020 (poStovy podaci harok ako aj sledovanie zasielok k podaciemu €islu F. sa nachadza v spise
na &. . 113 p. v. a 114). Zalovany v 1. rade si nesplnil svoju povinnost k vyzve zo diia 02.01.2020
k revolvingovému Uveru a vydani kreditnej karty pod €. 42739421381100, a preto pravny predchodca
Zalobcu, veritel dha 16.04.2020 oznamil vyhlasenie mimoriadnej splatnosti revolvingového uveru pod
€. 42739421381100 s tym, Ze Ziadal, aby Zalovany v 1. rade uhradil dih vo vyske 1 412,23 eur, pricom
Zalovany v 1. rade oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Uveru zo dfia 16.04.2020 prevzal
dna 23.04.2020 (ozndmenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti a doru€enka na Zalovaného v 1. rade



k oznameniu vyhladsenia mimoriadnej splatnosti zo dfia 16.04.2020 sa nachadzaju na €. |. 46 p. v. a 47
spisu).

57. Zalovany v 1. rade ani nespochybrioval, Ze vyzvy k zmluve o revolvingovom Gvere a spotrebitelskom
Uvere ako aj oznamenia o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti mu neboli doru¢ené, dorugenie tychto listin
Zalobca v sudnom konani preukazal.

58. Dfia 06.07.2023 oznamil pévodny Zalobca BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, Boulevard
Haussmann 1, Pariz 750 09, Francuzska republika, zapisana v parizskom Registri obchodu
a spolo¢nosti pod €. 542 097 902, Zze doslo k postupeniu pohladavky na obchodnu spolo€nost
EOS KSI Slovensko, s.r.o., so sidlom 851 02 Bratislava, Pajstunska 5, ICO: 35 724 803, pri¢om
sudu predloZil aj pisomnu zmluvu o postupeni pohlfadavok zo dfia 21.06.2023 vratane prilohy
k zmluvy o postupeni pohlfadavok a dia 08.08.2023 bol sudu doru€eny suhlas spolo€nosti EOS KSI
Slovensko, s.r.o. so vstupom do konania. Na zaklade tychto skutoénosti, Ze doslo k uzavretiu zmluvy
o postupeni pohladavok, podla § 80 ods. 1, 2, 3 CSP sud vyhovel tomuto navrhu a pripustil zmenu
Zalobcu uznesenim zo dia 23.08.2023 spisova znacka 13Csp/103/2022 - 180, rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost dina 28.09.2023.

59. Zalobca po prvom pojednavani pisomnym podanim zo dia 12.03.2025 vzal Zalobu v celom rozsahu
spat vodi Zalovanej v 2. rade, Zalovana v 2. rade so spatvzatim Zaloby v celom rozsahu voci svojej osobe
suhlasila, a preto sud konanie voci Zalovanej v 2. rade zastavil podla § 145 ods. 1 a § 146 ods. 1 CSP.

60. S poukazom na tu skuto€nost, Ze narok Zalobcu vyplyva zo spotrebitelského zmluvného vztahu, sud
sa ex offo zaoberal, & zmluva o spotrebitefskom Uvere a zmluva o revolvingovom uvere bola uzavreta
so zalovanymi podla § 9 ods. 1 a 2 zdkona ¢&. 129/2010 Z. z., to znamena, €i ma vSetky naleZitosti
vyzadované zakonom, a to s poukazom na znenie ustanovenia § 11 ods. 1 tohto zakona a tiez sa
zaoberal sud s tym, &i pri zosplatneni bol dodrzany postup podla § 53 ods. 9 a § 565 Obcianskeho
zakonnika, teda zakonny postup na zosplatnenie spotrebitelskej zmluvy.

61. Zalovany v 1. rade sa po&as sudneho konania branil tym, Ze Gver bol poisteny pre pripad invalidity,
a preto mal byt splacany poistoviiou. Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané samotnym
vysluchom Zalovaného v 1. rade na pojednavani, Ze poistnu udalost hlasil telefonicky, pri€om poistnu
udalost’ oznamoval priamo veritelovi - banke, v ktorou uzatvaral zmluvu o spotrebitelskom Uvere. Tuto
skuto€nost' uviedol Zalovany v 1. rade na pojednavani dfia 23.04.2024 s tym, Ze ani nevie kde ma
uver poisteny. Doklad o tom, Ze nahlasoval veritelovi poistni udalost, ale nema. K tomuto tvrdeniu
Zalovaného v 1. rade sud poukazuje na tu skutoCnost, Ze v zmluve o spotrebitelskom Uvere je jasne
napisané, v ktorej poistovni bol spotrebitelsky Uver poisteny, priom sa uvadza Poistoviia Cardif
Slovakia, a.s., so sidlom 821 09 Bratislava, Plynarenska 7/C, ICO: 36 534 978, pricom Zalovany
v 1. rade zmluvu o spotrebitelskom uvere podpisal a rovnako podpisal aj prihlasku k poisteniu -
Poistenie pravidelnych platieb k zmluve o poskytnuti spotrebitelského Uveru pod &. 42739421380005
diia 21.09.2017. V tejto prihladke k poisteniu vyhlasil zalovany v 1. rade, Ze berie na vedomie, Ze
poistenie poskytuje Poistoviia Cardif Slovakia, a.s.. Zalovany v 1. rade sa nevedel ni¢im preukazat, ze
oznamil poistnu udalost' - neschopnost’ splacat’ uver v désledku invalidity. Na doZiadanie sudu Cardif
Poistovnia, a.s. dfia 29.05.2023 oznamila, Ze k zmluve pod €. 42739421380005 neeviduje v informacnom
systéme nahlasenu poistnu udalost' a neeviduje ani Ziadne aktivne poistné zmluvy, dfia 23.12.2024 opat
na doZiadanie sudu poistoviia oznamila, Ze Zalovany v 1. rade nemal platné poistenie ku dfiu vzniku
invalidity. Sud preto na tvrdenie Zalovaného v 1. rade, Ze pre pripad neschopnosti splacat’ uver z dévodu
invalidity prechadza povinnost plnit' na poistovriu, neprihliadal.

62. Ako uz sud uvadzal, predmetom sudneho konania je narok Zalobcu zo spotrebitelskej zmluvy, je preto
povinnostou sudu ex offo skumat’ aj dodrZzanie postupu zosplatnenia podla § 53 ods. 9 Obcianskeho
zdkonnika a § 565 Obcianskeho zakonnika, a to aj bez namietok Zalovanych v 1. a 2. rade.

63. Podfa ¢ast 3. bod 3., 3.1. pism. a) zmluvy o spotrebitelskom uvere zo dfa 21.09.2017: ,V pripade, ak
Klient nesplaca poskytnuty Uver/Revolvingovy Gver riadne a vé&as, ak Klient poskytol Banke nepravdivé
udaje, ak bolo na majetok Klienta alebo manzela/ku Klienta zagaté exekuéné konanie, ak Klient riadne
a v€as nesplaca svoje dalSie zavazky voci Banke alebo inym veritefom, je Banka opravnena:



a) vyhlasit mimoriadnu splatnost Uveru/Revolvingového uveru, t. j. pozadovat splatenie Uveru/
Revolvingového uveru vratane prisludnych urokov a poplatkov v lehote a s u€innostou, ktoru Banka urc&i
v oznameni o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti.”

64. Na dozZiadanie sudu zo dna 11.02.2025 bol Zalobca povinny preukazat okrem iného, Ze vyzvy
a oznamenia o zosplatneni zmluvy €. 42739421380005 a pod ¢&. 42739421381100 podfa § 53 ods. 9
a § 565 Obgianskeho zakonnika boli realizované v sulade s platnou pravnou Upravou. Zalobca ako
veritel mal preukazat, Ze pri zosplatneni zmluvy o spotrebitelskom Uvere a zmluvy o revolvingovom
Uvere uz vo vyzve, v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava, presne Specifikoval
konkrétnu splatku, pre ktoru jednorazovo a predéasne méze zosplatnit cely dih. Zalobca na doziadanie
sudu oznamil, Ze s poukazom aj na rozhodnutie NajvysSieho sudu SR zo dna 30. januara 2024
spisova znacka 1Cdo/123/2022 a uznesenie NajvysSieho sudu SR z 26. juna 2024 spisova znacka
5Cdo/197/2022, najvysSi sud diametralne posudzoval predmetnu pravnu otazku ohlfadne naleZitosti,
obsahu zosplatiiujucej vyzvy (resp. vyzvy, ktora zosplatneniu predchadza). Zalobca z uznesenia
Najvy$Sieho sudu SR zo dna 30. januara 2024 spisova znacka 1Cdo/123/2022 citoval: ,Dovolaci sud
sa nestotoZfiuje s nazorom, ktory prezentovali dovolatelia, Ze Specifikacia splatky, pre ktoru dochadza
k zosplatneniu, by mala byt podmienkou platnosti predéasného zosplatnenia dlhu. Ziadnu takuto
povinnost (uviest

v zosplatneni konkrétnu splatku) zakon veritefovi neuklada.“ Zalobca zarover citoval aj uznesenie
Najvy$8ieho sudu SR z 26. juna 2024 spisova znacka 5Cdo/197/2022, v ktorom dospel najvyssi sud
k nasledovnému pravnemu zaveru: ,Ak zo strany veritela dbjde

k vyhlaseniu Uveru za pred&asne splatny v sulade s ustanovenim § 565 Obcianskeho zakonnika a § 53
ods. 9 Obcianskeho zakonnika, pre platny ukon zosplatnenia je zo strany veritefa nevyhnutné, aby uz
v tejto vyzve (upozorneni spotrebitefla v lehote nie kratdej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava) presne
Specifikoval konkrétnu splatku, pre ktord méze jednorazovo a pred€asne zosplatnit' cely dlh. Ak veritel
oznami iba dlznd sumu

s upozornenim na moznost zosplatnenia celého Uveru, mdze byt spotrebitel pomyleny

a v désledku informacnej asymetrie poSkodeny.“

65. V tomto smere sice existovala podla nazoru sudu v predchadzajucom obdobi rozhodovacia
nejednotnost, ktora ale je podla aktualne rozhodovacej praxe odstranena.

66. Sud poukazuje na viaceré rozhodnutia NajvysSieho siudu Slovenskej republiky, ktoré vyslovne
uvadzaju potrebu 3Specifikacie splatky Uveru vo vyzve pred zosplatnenim, napriklad uznesenie
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pod spisovou znackou 5Cdo/197/2022 zo diia 26.06.2024,
uznesenie Najvyssieho sudu SR pod spisovou znatkou 6Cdo/15/2023 zo dna 25.09.2024, uznesenie
Najvyssieho sudu SR pod spisovou znaCkou 2Cdo/149/2021 zo dna 06.09.2023, rozhodnutie
Najvyssieho sudu SR pod spisovou znackou 5Cdo/188/2023 zo diia 30.07.2024, pricom podla nazoru
sudu uz ide o ustalenu rozhodovaciu prax v otazke Specifikacie splatky v prvej vyzve, podla ktorej vyzva
pred zosplatnenim uveru (v danom pripade vyzva na zaplatenie dlznej Ciastky zo dfia 01.06.2020 a vyzva
zo dfia 02.01.2020) musi obsahovat’ oznacenie splatky, s ktorou boli Zalovani v omeskani a pre ktoru
nasledne pristupil veritel k vyhlaseniu mimoriadnej splatnosti iveru. Sud prikladmo uviedol rozhodnutia
z viacerych senatov a ma za to, Ze existuje v tejto otazke jednotna rozhodovacia prax.

67. Sud poukazuje na to, Ze pravny predchodca Zalobcu v prvej vyzve na zaplatenie diZznej Ciastky Uveru
zo diia 01.06.2020 k zmluve o spotrebitelskom Uvere &. 4273942138005 uviedol len, Ze k dneSnému
dfiuy, t. j. k 01.06.2020 Zalovany v 1. rade ma dlh vo vyske 1 014,65 eur (vratane prisludenstva) a vo
vyzve (prvej vyzve) na zaplatenie dlZznej Ciastky uveru zo diia 02.01.2020 k zmluve o revolvingovom
Uvere €. 42739421381100 veritel eviduje k 02.01.2020 aktualnu dizna Ciastku vo vySke 200 eur (vratane
prisluSenstva). Ak, ale z prvej vyzvy nie je jasne definovana splatka, pre omeskanie ktorej mala byt
vyhlasena mimoriadna splatnost’ Uveru, sud neméze ani posudit, &i bol dodrzany zakonny postup k
takémuto vyhlaseniu, pretoze nie je mozné predovSetkym zistit, ¢i mimoriadna splatnost Gveru bola
vyhlasena do splatnosti najblizSej splatky splatnej po omeSkani trvajucom dlh3ie ako tri mesiace.
Rovnako nie je mozné ani zistenie, Ci vébec boli Zalovani s ome8kanim s danou splatkou. Vyzva
zo dfia 02.01.2020 a zo dna 01.06.2020 neobsahuje uréenie splatky, s ktorou mal byt Zalovany v 1.
rade v omeskani a pre ktoru Zalobca vyhlasil dfia 10.08.2020 mimoriadnu splatnost’ Uveru k zmluve &.
42739421380005 a k zmluve o revolvingovom uvere &. 42739421381100 vyhlasil veritel mimoriadnu
splatnost Gveru dfia 16.04.2020.



68. Na tomto pravnom zaklade sud uzavrel, Ze v danom pripade nedoslo k plathému zosplatneniu
spotrebitelskej zmluvy podla § 53 ods. 9 a § 565 Obcdianskeho zakonnika, ¢o ma za nasledok, Ze
zosplatnenie spotrebitel'skej zmluvy je neplatné v sulade s ustanovenim § 39 Obcianskeho zakonnika.
Zalobca EOS KSI Slovensko, s.r.0. si Zalovant sumu vyplyvajlicu zo spotrebitelskej zmluvy uplatfiuje na
zéklade zmluvy o postupeni pohladavok z nesplacanych Gverov zo dila 21.06.2023. Zalovana bankova
pohladavka vyplyva zo zmluvy o spotrebitelskom Gvere, ku dfiu postupenia k 21.06.2023 nebola platne
zosplatnena, a preto podfa § 17 ods. 1 pism. a) a b) zakona €. 129/2010 Z. z., je postupenie pohladavky
neplatnym pravnym ukonom podia § 39 Obg&ianskeho zakonnika. Zalobca ani nedisponuje aktivnou
vecnou legitimaciou. Sud skima vecnu legitimaciu z uradnej €innosti bez ohfadu na to, &i to strany sporu
navrhli alebo €i jej nedostatok Ziadna zo stran nenamieta. Nedostatok aktivnej vecnej legitimacie Zalobcu
vedie vZzdy k zamietnutiu Zaloby. Predmetom Zaloby je bankova pohladavka zo zmluvy o spotrebitelskom
Uvere. Takuto pohfadavku mozno postupit iba po kone€nom termine splatnosti, €o nebolo splnené,
pretoZe splatnost podla zmluvy nastane az 15.10.2025 alebo moZno postupit pohladavku, ktora sa stala
splatnou pred terminom konecnej splatnosti spotrebitelského Gveru. Zosplatnenie je neplatné, a preto
Zalobca neméze sa uspechom domahat’ svojho naroku v konani na zaklade postipenia pohladavky.

69. V tomto sudnom konani sud pripustii zmenu Zalobcu, ale pri rozhodovani o tejto zmene
nehodnotil platnost’ postupenia pohfadavky, lebo by iSlo o posudenie naplnenia predpokladov pravneho
nastupnictva z pohfadu hmotnopravnej Upravy, a teda o rieSenie predbeznej otazky dblezitej pre
rozhodnutie vo veci samej. V tomto Stadiu konania sud hodnotil len z hladiska, &i navrh na zmenu
Zalobcu bol podany opravnenym subjektom, &i zmena Zalobcu sa tykala subjektu na koho boli prevedené
prava a povinnosti, €i subjekt, ktory mal vstupit do konania na miesto pévodného Zalobcu so vstupom
do konania suhlasil a €i v navrhu tvrdena skutoCnost je podla hmotného prava spdsobila preukazat,
ze po zacati konania doSlo k prechodu alebo prevodu prav a povinnosti. Sud v Stadiu rozhodovania
0 zmene Zalobcu nie je opravneny hodnotit, ¢i su inak naplnené predpoklady pre takéto pravne
nastupnictvo z pohladu hmotnopravnej Upravy. To znamena, Ze nie je tlohou sudu prechod alebo prevod
prav a povinnosti posudit podla hmotného prava v rozsahu zodpovedajucom mozZnému zaveru pre
rozhodnutie vo veci samej (posudit, ¢i podla hmotného prava skuto€ne k prechodu alebo prevodu prav
a povinnosti doslo). Takyto zaver vyplyva aj z uznesenia NajvysSieho sudu Slovenskej republiky zo dnia
20. decembra 2011, spisova znacka 6Cdo 42/2011.

70. Sud k otazke zosplatnenia podla § 53 ods. 9 a § 565 Obcianskeho zakonnika poukazuje na
odbvodnenie uznesenia NajvysSieho sudu Slovenskej republiky spisova znacka 2Cdo/149/2021 zo
dna 06.09.2023, kde v bode 14.2. odévodnenia sa uvadza: ,V suvislosti so Zalovanym 1/ poloZzenymi
otazkami dava dovolaci sud do pozornosti rozhodnutia najvyssieho sudu tykajuce sa zaplatenia celej
pohladavky pri strate vyhody splatok (§ 565 OZ v spojeni

s § 53 ods. 9 OZ) a plynutia premi¢acej doby (§ 101 a § 103 OZ) pri spotrebitel'skych zmluvach, a to
uznesenie z 29. novembra 2022 sp. zn. 7Cdo/268/2020 (R 71/2018), uznesenie z 30. novembra 2022
sp. zn. 5Cdo/224/2021, uznesenie z 15. decembra 2022 sp. zn. 4Cdo/132/2021, uznesenie z 31. januara
2023 sp. zn. 5Cdo/26/2022 a uznesenie z 31. januara 2023 sp. zn. 9Cdo/368/2021. V rozhodnutiach
je prioritne rieSena otazka zacliatku plynutia preml&acej doby pri uplatneni zaplatenia celej pohladavky
pri strate vyhody splatok, aviak zaroven je tam zdbéraznena aj potreba identifikacie splatky, pre ktoru
nastava splatnost' celého dlhu v zmysle § 565 Obcianskeho zakonnika a prepojenost tohto zakonného
ustanovenia na

§ 53 ods. 9 Obdianskeho zakonnika.”.

71. Sud zdbrazhuje, Ze ide o spotrebitefsky zmluvny vztah a v pripade ak zo strany veritefa dbjde k
vyhlaseniu uveru za pred&asne splatny, a to v sulade s ustanovenim § 565

§ 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika, pre platny pravny ukon zosplatnenia je zo strany veritela
nevyhnutné, aby v tejto vyzve (v tomto pripade je to vyzva na zaplatenie zo dfia 01.06.2020 a zo dna
02.01.2020) presne Specifikoval konkrétnu splatku, pre ktoru jednorazovo

a pred&asne zosplatnil cely dlh. V pripade, ak zo strany veritela sa vo vyzve neuvedie konkrétna splatka,
pre ktoru jednorazovo a pred€asne mozno zosplatnit cely dlh, veritel neumozni dlZnikovi, aby sa k nemu
dostala informacia o tom, ze sa mdze vyhnut zosplatneniu Uveru uhradenim splatky, ktoru veritel vo
vyzve uvedie, Ze ak nebude uhradena, déjde k pred€asnému zosplatneniu Uveru. Uvedena skuto¢nost
je zdbraznena aj v uzneseni NajvysSieho sudu spisova znactka 2Cdo/149/2021, kde sa uvadza, Ze



identifikacia splatky je potrebna z dévodu identifikacie prvého dna plynutia premliacej lehoty, ale i pre
potrebu vedomosti dlZznika o tom, Ze zaplatenim akej sumy zabrani zosplatneniu Uveru.

72. V rozhodnuti Krajského stdu Zilina zo diia 15.06.2022 spisova znacka 7CoCsp/32/2022 je zrejmé,
Ze k nalezitostiam predzalobnej vyzvy v zmysle § 53 ods. 9 Obcgianskeho zakonnika uviedol nasledovny
pravny nazor: ,PredCasné zosplatnenie spotrebitelského Gveru, je pravom veritefa a uvedené je v
pripade spotrebitelského vztahu za splnenia podmienok v § 53 ods. 9 Obc&ianskeho zakonnika. Prave
z dévodu, Ze sa jedna

o pravo veritefa vyhlasit pred€asnu splatnost Uveru (toto méze vyuzit podla vlastného uvazenia k
hociktorej ome&kanej splatke za spinenia podmienok § 53 ods. 9 Obgianskeho zakonnika), je nutné, aby
v upozorneni spotrebitela ako dlznika bolo konkretizované, ku ktorej omeSkanej splatke vyuziva svoje
pravo predéasného zosplatnenia Uveru. Preto

z jednostranného pravneho ukonu veritela musi byt zrejmé splnenie podmienok v citovanom ustanoveni.
V zmysle § 53 ods. 9 Obcdianskeho zakonnika vyhlaseniu pred€asnej splatnosti iveru musi predchadzat
upozornenie spotrebitela, ktoré je konStruované ako jednostranny pravny ukon veritefa adresovany
diznikovi, ktorym sa oznamuje, Ze na zaklade ich dohody uplatni svoje pravo podla § 565 Ob¢&ianskeho
zakonnika, pretoze diznik je v omeSkani so zaplatenim splatky. Z obsahu tohto ukonu musi byt
zrejmé jednak splnenie zakonnych podmienok - uplatnenia rezimu § 53 ods. 9 Ob¢ianskeho zékonnika
a jednak vyslovné upozornenie spotrebitela na vykonanie prava veritela podla § 565 Obdianskeho
zakonnika. Zo znenia ustanovenia § 53 ods. 9 Obc¢ianskeho zakonnika teda vyplyva poziadavka
konkrétnosti upozornenia, uréenia omeskanej splatky, ku ktorej sa uplatiiované pravo veritefa podla
§ 565 Obcianskeho zakonnika tyka, t. j., Ze dIznik nesplatil niektoru (teda nie niektoré) svoju splatku.
Ugelom tohto ustanovenia je dat spotrebitelovi este posledni moznost

k splateniu dlhu pred tym, ako dodavatel vyuzije svoje pravo na zosplatnenie celého dlhu. Pravny ukon
je urcity len vtedy, ked nie je vnutorne rozporny jeho obsah, alebo ked pripadny rozpor mozno odstranit
vykladom, pri¢om vyklad neméze doplifiat pravny tkon. Urgitost, &o do identifikacie omeskanej splatky, je
podstatna aj pre vyhodnotenie dodrzania lehét, ako tieto vyplyvaju z § 53 ods. 9 Obc&ianskeho zakonnika
a s ohlfadom na urc€enie, kedy sa stava zro¢ny cely dlh naraz. Opodstatnenost’ spravnosti uvedeného
pravneho nazoru je podporena aj komentarom k ustanoveniu § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika z
vydavatelstva C. H. Beck od autorov Marek Stevéek a kolektiv - Ob&iansky zakonnik, komentar |., 2015
-strana 576.¢

S poukazom na vysSie uvedené vyzva zo dna 02.04.2019 s upozornenim na moznost vyhlasenia
mimoriadnej splatnosti bez presného oznacenia konkrétnej mesacnej splatky (€o je aj tento pripad),
pre ktoru bola vyhlasena mimoriadna splatnost’ Uveru, je pre neurcitost' neplatny pravny ukon, a preto
neboli splnené podmienky pre platné vyhlasenie mimoriadnej splatnosti v zmysle § 53 ods. 9 a § 565
Obgianskeho zakonnika.

73. Sud tiez poukazuje na tu skuto€nost, Ze je viazany Zalobnym navrhom Zalobcu

(§ 216 CSP) aj ked zmena pripadnych skutkovych okolnosti by predstavovala zmenu Zaloby, ktora je
v spotrebitelskych sporoch nepripustna, ak je Zalovanym spotrebitel (§ 294 CSP). Zalobcom uplatneny
narok bol skutkovo vymedzeny ako plnenie z pred€asne zosplatneného uveru, a preto narok Zalobcu
nemozno posudzovat ako narok na plnenie jednotlivych nezosplatnenych mesaénych splatok, nakolko
by i8lo o iny narok vyplyvajuci z inych skutkovych tvrdeni.

74. Na podporu tohto nazoru sud poukazuje na rozsudok Krajského sudu v Nitre zo dnia 05.03.2025
spisova znaCka 11CoCsp/2/2025, v zmysle ktorého: ,Odvolaci sud pre Uplnost povazuje za potrebné
uviest, Ze sud prvej indtancie, ani odvolaci sud nemohol priznat' Zalobcovi ani jednotlivé splatky, ktoré
sa stali splatnymi pre ich nezaplatenie v lehote splatnosti, nakofko by doslo k poruSeniu zasady ,ne
upltra petitum®, nakolko Zaloba Zalobcu bola skutkovo odvodena od tvrdenia o splatnosti celého averu.
Viazanost sudu Zalobnym navrhom (§ 216 CSP), t. j. nemozZnost sudu prekrocit’ a prisudit’ viac, nez Coho
sa strany domahaju, resp. nesmiet ist nad ramec petitu tzv. zasada ,ne ultra petitum®, sa vztahuje

k Zzalobnému navrhu (petitu) a nie k spdsobu vykonavania dokazovania, resp. k otazke, aké dokazy je
sud v konani opravneny vykonat alebo nevykonat. Zalobny navrh (petit) je obligatérnou naleZitostou
Zaloby (vid' § 132 ods. 1 CSP). Civilny sporovy poriadok upravuje aj vynimku, ked' sud méze prekrogit
Zalobny navrh a prisudit viac, nez ¢oho sa strany domahaju, avSak musi ist o pripad, ak z osobitného
predpisu vyplyva urcity spdsob usporiadania vztahu medzi stranami (o vSak vzhladom na spotrebitel'sky
charakter prejednavanej veci nebol posudzovany pripad). Sud musi reSpektovat predmet konania
vymedzeny Zalobnym navrhom, €o znamena, Ze plnenie nemdze priznat ani z iného skutkového zakladu,



nez aky bol predmet konania vymedzeny v Zalobnom navrhu. Nie je v8ak porusenim zasady viazanosti
sudu petitom, ak sud inak pravne kvalifikuje skutok, ktory bol predmetom konania.“. Zalobca si uplatnil
svoj narok na skutkovom zaklade zosplatnenia zmluvy o spotrebitelskom uvere, od ktorého zosplatnenia
odvodzoval aj v Zalobe vycisleny narok. Pokial ale zosplatnenie je preukazatelne neplatné, nie je mozné
Zalobe vyhoviet

v Zziadnom rozsahu, t. j. ani v asti preukazatelne uz splatnych splatok pred datumom rozhodnutia, kedze
sud by postupoval v rozpore so zasadou ,ne upltra petitum®, o bolo podrobne zdévodnené aj v rozsudku
Krajského sudu v Nitre zo dfia 05.03.2025 spisova znacka 11CoCsp/2/2025.

75. Na zaklade zistenych skuto€nosti sud Zalobu v celom rozsahu zamietol, pri€¢om prihliadol aj na ta
skuto€nost, Ze v ase rozhodnutia sa pohfadavka Zalobcu nestala splatnou ani plynutim &asu, pretoze
Zalovany v 1. rade mal splacat’ uver az do 15.10.2025, ktory je

v zmluve uvedeny ako termin konec¢nej splatnosti Uveru.

76. Na zaklade tychto skuto€nosti sud Zalobu voci Zalovanému v 1. rade ako nedévodnu, zamietol.
77. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.

78. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud priznd nahradu trov
konania protistrane.

79. Zaloba vogi zalovanej v 2. rade bola podana neddvodne, kedZe k spatvzatiu Zaloby vogi nej nedoslo
z toho titulu, Ze by dlh po podani Zaloby splnila, a preto méa narok na nahradu trov konania voc¢i Zalobcovi
v rozsahu 100 %. Zaloba voé&i Zalovanému v 1. rade bola zamietnuta v celom rozsahu ako nedévodna,
a preto mal Zalovany v 1. rade Uspech v plnom rozsahu. Zalobcovi bola uloZena povinnost nahradit
Zalovanému v 1. rade trovy konania v rozsahu 100 %.

80. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

81. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie v lehote do
60 dni po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

82. O vySke nahrady trov konania rozhodne sudny Uradnik, samostatnym uznesenim, po nadobudnuti
pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia prostrednictvom
Okresného sudu v Leviciach na Krajsky sud v Nitre v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nélezitosti, v podani sa uvedie,

a) ktorému sudu je urcené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje a

e) podpis (§ 127 ods. 1 CSP).

Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania (127 ods. 2 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych

dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)

a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:



a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo

k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov

k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dékazy na ich preukézanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 CSP prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit’' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na nariadenie exekucie podla osobitného zakona.



