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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Banska Bystrica JUDr. Eva Korbelova, diha 23. 06. 2025 v Banskej Bystrici,
takto

rozhodol:

A.B.C.A.D.E.F.C. , nar. XX. XX. XXXX, v Banskej Bystrici, trvale bytom G. H. XXX, I., G. J. J.,
uznava sa vinnym, Ze

15.10.2024 v Case okolo 11.10 h na miestnej komunikacii medzi obcami Horné PrSany a Malachov v
okrese Banska Bystrica viedol, v smere do obce Malachov, motocykel zn. Ducati Monster ev. €. J. XXX
K. tak, Ze poc€as jazdy v protismernej polovici vozovky, robiac s motocyklom tzv. ,mySi¢ku®, narazil do
pravej prednej Casti protiiduceho osobného motorového vozidla zn. J. L. ev. &. M. XXX C. s oznacenim
prisluSnosti k Policajnému zboru, ktoré viedol A. J., nar. XX.XX.XXXX, pri€om nasledne bolo zistené,
Ze motocykel viedol aj napriek tomu, ze mu bol trestnym rozkazom Okresného sudu Banska Bystrica
sp. zn. 0T 51/2024 zo diia 27.05.2024, ktory nadobudol pravoplatnost diia 27.05.2024, ulozeny aj trest
zakazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu v trvani 12 mesiacov, do doby vykonu ktorého
mu bol zapocitany ¢as od 26.05.2024, pricom sa nasledne pri dokumentovani dopravnej nehody aj po
opakovanej vyzve prislusnika OR PZ, ODI Banska Bystrica odmietol podrobit dychovej skuske, resp.
lekarskemu vySetreniu spojenému s odberom a vysSetrenim biologického materialu, za u€elom zistenia
navykovych latok v jeho organizme, hoci by to pri vySetreni nebolo spojené s nebezpecenstvom pre
jeho zdravie,

teda

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sidu o zdkaze
éinnosti,

pri vykone cinnosti, pri ktorej by mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie fudi alebo spésobit znacnu Skodu
na majetku, sa odmietol podrobit vySetreniu na zistenie navykovej latky, ktoré sa vykonava dychovou
skuskou a odmietol sa podrobit’ lekarskemu vySetreniu odberom a vySetrenim biologického materialu,
¢i nie je ovplyvneny navykovou latkou, hoci by to pri vySetreni nebolo spojené s nebezpecenstvom pre
jeho zdravie,

¢im spachal



prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona,

precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 2 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje :

Podla § 289 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim § 38 ods. 2 Tr. zak., § 36 pism. |) Tr. zak., § 37 pism. h, m) Tr.
z&k., § 41 ods. 1 Tr. zak., na uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 5 (pat) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. na vykon trestu odnatia slobody sa zara duje do Ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Podla § 61 ods. 1, 2, 3 Tr. zak. sa obZalovanému u k| a d & trest zakazu Cinnosti viest akykofvek druh
motorového vozidla v trvani 66 (SestdesiatSest) mesiacov.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, v lehote 15 dni od jeho ozndmenia
prostrednictvom tunajSieho sidu na Krajsky sud v Banskej Bystrici. Odvolanie ma odkladny ucinok
(§306/2).

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2).

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- obhajca obZalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho
prospech

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu $kody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat za pravnicku osobu (§ 68)..

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.

- Vzhladom k tomu, Ze ihned po vyhlaseni a odévodneni rozhodnutia sa prokurator, obZalovany a jeho
obhajca, vzdali prava voc¢i nemu podat odvolanie, bolo by pripadné odvolanie pravne neucinné.



