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Uznesenie

7 TPP/24/2025

Okresny sud Banska Bystrica konajuc samosudcom JUDr. Barborou Hollou Sopkpvou na verejnom
zasadnuti konanom dna 24. 06. 2025 o ziadosti A. B., nar. XX. XX. XXXX v Banskej Stiavnici, o Ziadosti
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, takto

rozhodol:

6 7PP/24/2025

Podla § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zakona sa ziadost odsudeného A. B., nar. XX. XX. XXXX v Banske;j
Stiavnici, trvale bydliskom C. XXX/X, D. E., t. &. v Ustave na vykon trestu odfatia slobody Banska Bystrica
— Kralova, o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody zo dria 09. 05. 2025, ktory mu
bol postupne uloZeny rozsudkom Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 5T/47/2022 zo diia 11. 01.
2023 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 4To/28/2023 zo dna 13. 04. 2023
v trvani 1 (jedného) roka a rozsudkom Okresného stdu Ziar nad Hronom sp. zn. 2T/45/2022 zo diia 15.
06. 2022 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 5To/68/2022 zo dna 29. 11.
2022 v trvani 3 (troch) rokov a 8 (6smich) mesiacov, vzdy so zaradenim do Ustavu so strednym stupfiom
strazenia, zamieta.

odovodnenie:

5 7PP/24/2025

Dna 09. 05. 2025 bola sudu dorucena ziadost odsudeného dbvodiac, ze podmienecné prepustenie
je pre neho moznostou preukazat, Ze v uréenej skiSobnej dobe dokaze viest riadny Zivot a podla
svojich moznosti nahradit’ aspon €ast spésobenej Skody. Na zaklade navrhu riaditefa ustavu mu bol
vykon trestu zo zdravotnych dévodov preruseny od 01. 02. 2025 do 17. 03. 2025 (45 dni), kedy bol
pre tazku chorobu hospitalizovany v Nemocnici F. D. Roosevelta v Banskej Bystrici. Zdravotny stav
je u odsudeného aj po ukonéeni hospitalizacie nadalej vazny. Odsudeny je presvedgeny o tom, Ze
svojim nekonfliktnym spravanim a plnenim uloZenych povinnosti po€as vykonu trestu odhatia slobody,
dodrziavanim ustanoveni Ustavného poriadku a reZzimu diia a sludnym, bezkonfliktnym spravanim sa k
ostatnym odsudenym preukazal napravu a polepSenie. Zu€astiuje sa na organizovanych prednaskach
k roznym spologenskym témam a zapéja sa do oddielovych volno&asovych aktivit. Cita tlag a sleduje
televizne vysielanie. Disciplinarne odmeneny ani potrestany nebol. Nevyhyba sa aktivitam v ramci
vykonu trestu odiatia slobody a ma evidovanych niekofko kladnych zaznamov, najmenej tri disciplinarne
odmeny. Udrziava pravidelny pisomny a telefonicky kontakt s blizkymi pribuznymi. Je pritom treba mat
na pamati, Zze podla kriminologickych vyskumov dochadza k opusteniu kriminalnej drahy postupne,
jedna sa teda o dlhsi proces, nie jednorazov zmenu (nalez Ustavného sidu Slovenskej republiky
zo diia 28.novembra 2018, sp. zn. I1.US 482/18). Trestny zakon vyZzaduje preukazanie polepSenia v
momente rozhodovania o Ziadosti odsudeného (uznesenie Krajského sudu v Tren€ine zo dria 23.aprila



2019, sp. zn. 3Tos/33/2019). V pripade, ak riaditel ustavu, ktory (velmi dobre) pozna stuperi prevychovy
odsudeného odporu&i podmienecné prepustenie z vykonu trestu, malo by ist o velmi vazne dovody,
pre ktoré sud takémuto navrhu odsudeného nevyhovie (uznesenie Krajského sudu v Trenc¢ine zo dha
11. augusta 2020, sp. zn. 23Nte/5/2014). Napriek predchadzajucej trestnej minulosti odsudeného by
chcel preto zdbéraznit, Ze v Case podania tejto Ziadosti ma 37 rokov a dospel do veku, ked si uvedomil
aj vzhladom na svoj zdravotny stav, ze uz dalej nechce Zit' takyto Zivot. Na spachanu trestnu &innost
ma kriticky nahlad a aj vzhfadom na ostatné zlyhanie je presved&eny, Ze po prepusteni z vykonu trestu
odniatia slobody povedie riadny Zivot. Odsudeny pocas vykonu trestu pochopil, Ze trestnu €innost pachal
vyluéne zo ziStnych dévodov, no v skutoénosti ho to vzdy ,dobehlo® a rovnako to dopadlo aj poslednykrat,
€o ho len utvrdilo v presved&eni, Ze takymto spdsobom Zivota uz nechce Zit. S pokorou si priznava a
dovoli tvrdit, Ze po ostatnych skusenostiach v mojom pripade riziko recidivy uz nehrozi, z dévodu, Ze je
znechuteny nasledkami chyb, ktorych sa v Zivote dopustil a ako rozhodujuce vnima vlastné presved&enie
viest riadny Zivot.

Ustav na vykon trestu odhatia slobody Banska Bystrica — Kralova, kde odsudeny vykonava trest
odniatia slobody, zaslal sudu hodnotenie odsudeného k Ziadosti o podmienelné prepustenie, z ktorého
vyplyva, Ze odsideny sa od 17. 04. 2022 nachadzal v Ustave na vykon vazby a Ustave na vykon
trestu odnatia slobody Banska Bystrica, kde vykonaval vykon vazby a dnia 09. 12. 2022 nastupil vykon
trestu odfatia slobody na zaklade rozhodnutia Okresného sdu Ziar nad Hronom (sp. zn. 2T/45/2022).
pocas pobytu v uvedenom uUstave boli zaznamenané aj nedostatky v plneni povinnosti a dodrziavani
zakazov, a to v podobe nedovoleného nadvazovania kontaktov, opakovaného nedodrziavania ¢asového
rozvrhu dfia a neuposlichnutia pokynu prisludnika zboru. Pracovne zaradeny bol od 16. 06. 2022
do 12. 07. 2022. Na vykon trestu odniatia slobody do tunajSieho ustavu bol umiestneny dria 03. 01.
2023. V ramci vnutornej diferenciacie ustavu vykonava trest v ubytovni s ,B* diferenciaénou skupinou.
Za obdobie vykonu trestu v tunajSom Ustave mozno konstatovat, Ze voci personalu a zamestnancom
zboru sa sprava sludne, v societe vazenského prostredia sa prezentuje v zmysle zasad slusného
spravania, bez disciplinarnych excesov a interpersonalnych sporov. V dodrziavani pravnych noriem
a predpisov platiacich vo vykone trestu odfiatia slobody nie su doposial zaznamenané Ziadne negativa.
Do prednaskovej Cinnosti realizovanej pedagogickym personalom, ktora je zamerana vzdelavanie,
resocializaciu v oblasti zavislosti, medzifudskych vztahov a rozvoj osobnostnych kompetencii, sa zapéja
podfa mozZnosti pracovného zaradenia. Absolvoval vzdelavaci program ,Pravna klinika pre komunity
(street law) I, ktory bol zamerany na vzdelavanie v oblasti prava pre odsudenych nachadzajucich
sa vo vykone trestu odfatia slobody. Absolvoval neformalne vzdelavanie pod nazvom ,Psycholégia —
Intervencny program®. Na zaklade rozhodnutia Okresného sudu Banska Bystrica pod sp. zn. 7Nt/9/2025
bol odsudenému preruseny vykon trestu odriatia slobody od 01. 02. 2025 do 17. 03. 2025 zo zdravotnych
dovodov. Po navrate do tunajsieho Ustavu po preruSenom vykone trestu odnatia slobody bol dria 18. 03.
2025 pozitivne testovany zo vzorky mo€u na navykove latky. Disciplinarne potrestany nie je, disciplinarne
je odmeneny Styrikrat. Dia 28. 06. 2024 a 18. 12. 2024 mu bolo povolené opustenie Ustavu v sprievode
prisludnika zboru za G&elom navstevy kulturnych, $portovych a osvetovych podujati. Cas osobného
volna sa snazi vypifiat zmysluplnymi aktivitami. Aktuélne vykonava &innosti pre v8eobecny rozvoj
osobnosti odsudeného, k uréenym povinnostiam pristupuje zodpovedne, k spokojnosti nadriadenych.
Socialny kontakt udrziava prostrednictvom koreSpondencie, telefonickych hovorov a videohovorov
s matkou a kamaratkou. V sporadickom kontakte je aj v kontakte s otcom a surodencami formou
telefonovania. Po preruSeni vykonu trestu je tieZ v kontakte formou koredpondencie s kamaratkou.
Vzajomné vztahy sa javia na dobrej urovni, odsudeny ma podporu rodiny po duSevnej aj materialnej
stranke. Resocializatna prognéza je u odsudeného menej priazniv4, riziko recidivy trestnej Cinnosti je
stredné, postoj k spachanej trestnej Cinnosti je Ciastone kriticka, prejavuje snahu v budicnosti viest
Zivot bez pachania trestnej &innosti. Podmienecné prepustenie sa odporu€a s probaénym dohlfadom
spolu s uloZzenim zékazu pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok.

Sud vo veci podmiene&ného prepustenia urcil termin verejného zasadnutia. Sud vykonal dokazovanie
precitanim listinnych dékazov a vypocul aj odsudeného.

Odsudeny na verejnom zasadnuti zotrval na podanom navrhu a uviedol, Ze dodrzi stanovené podmienky,
lebo ich chce dodrzat. Naozaj si uvedomil aj v désledku ochorenia, Ze uz takto zit nechce, chce Zit
riadne. Pobyt vo vazeni je pre neho naozaj dostacujuci. Ked sa nachadzal v nemocnici, prisla za nim aj
jeho mama a aj vd'aka nej si uvedomil, Ze chce Zit' inak.



Prokurator navrhol Ziadost odsudeného zamietnut, pretoZe vzhfadom na jeho doterajsi Zivot tento
nedava zaruku vedenia riadneho Zivota. Poukézal na odpis z registra trestov, kde ma patnast odsudeni,
pricom aj v pripade podmieneCnych odsudeni pachal trestnd Cinnost. Riziko recidivy je stredné
a progndza sa javi ako menej priazniva.

Zastupca ustavu na vykon trestu odnatia slobody uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia nedoslo
k Ziadnej zmene. Na zaveroch hodnotenia trva.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zakona sud méze odsudeného podmienecéne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za zlo&in po
vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmienecéného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z vySSie uvedenych zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze predpokladom podmienecného prepustenia z
vykonu trestu odiatia slobody je kumulativne spinenie troch podmienok, a to, Ze odsudeny vykonal
uz potrebnu Cast z vymery vsetkych uloZenych a nariadenych trestov odhatia slobody, vo vykone
trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a m6ze sa od neho oCakavat, Ze
v buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo¢nost’ prili§ velké riziko jeho recidivy.
Citované ustanovenia vyjadruju predovSetkym pozZiadavku pozitivnej prognézy budidceho spravania
sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné prepustenie a musi pritom
vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, pricom ofakavanie, ze odsudeny po podmienecnom
prepusteni povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZené na v3estrannom zhodnoteni jeho
osobnosti, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na el trestu.

Odsudeny A. B. v su€asnosti vykonava trest odrfiatia slobody postupne ulozeny rozsudkom Okresného
sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 5T/47/2022 zo diia 11. 01. 2023 v spojeni s uznesenim Krajského stdu
v Banskej Bystrici sp. zn. 4T0/28/2023 zo dna 13. 04. 2023 v trvani 1 (jedného) roka a rozsudkom
Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 2T/45/2022 zo dha 15. 06. 2022 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 5To/68/2022 zo dfia 29. 11. 2022 v trvani 3 (troch) rokov a 8
(6smich) mesiacov, vzdy so zaradenim do ustavu so strednym stupriom strazenia.

Priestupkovo bol odsudeny postihnuty Styrikrat, a to za priestupok proti majetku, dvakrat za priestupok
proti ob&ianskemu spolunazivaniu a raz za priestupok, ktorého sa dopustil tak, ze viedol osobné
motorové vozidlo pod vplyvom omamnych a psychotropnych latok.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny bol doteraz patnastkrat suidom potrestany, prvy raz
v roku 2005 ako mladistvy, kedy mu bol uloZeny nepodmienecny trest odhatia slobody, ktory vykonal
dria 03. 11. 2006. V roku 2008 mu bol ulozeny podmienecny trest odratia slobody, pri ktorom odsudeni
mu bola prediZzena skusobna doba, avak nakoniec v roku 2011 mu bol nariadeny vykon tohto trestu,
ktory mu bol odpusteny amnestiou zo diia 02. 01. 2013. Z dalSieho nepodmieneéného trestu odnatia
slobody bol podmiene&ne prepusteny v roku 2009, pricom v skiSobnej dobe sa osved¢il. V rokoch 2012
a 2013 bol odsudeny dvakrat a bol mu uloZeny nepodmienecny trest odiatia slobody, ktory vykonal diia
01. 09. 2013. V roku 2015 bol odsudeny k dalSiemu nepodmieneénému trestu odfatia slobody, ktory
trest vykonal dia 16. 11. 2016. Devatmesacny trest odhatia slobody vykonal aj v Nemecku, a to dna
21.12. 2017. V roku 2019 pokraCoval v pachani trestnej €innosti na Slovensku, kedy bol eSte patkrat
odsudeny a bol mu dvakrat uloZeny nepodmieneény trest odiatia slobody, ktory druhy vykonal dia 08.
04. 2021. Po vykonani trestu bol znova odsudeny a bol mu uloZzeny dal$i nepodmieneény trest odnatia



slobody, ktory aktualne aj vykonava spolu s nepodmieneénym trestom odfatia slobody z posledného
odsudenia z roku 2023. Odsudeny sa dopustal majetkovej trestnej Cinnosti, ale tiez trestnych &inov
vytrznictva, podielnictva, Utoku na verejného Cinitela, poruSovania domovej slobody, marenia vykonu
uradného rozhodnutia a v jednom pripade aj drogovej trestnej ¢innosti.

Hoci mu v roku 2008 bola poskytnuta moznost, aby viedol riadny Zivot v skiSobnej dobe podmienecného
prepustenia, tuto nevyuzil, skisobna doba bola najprv prediZzena a nasledne mu bol nariadeny vykon
nepodmienecného trestu odnatia slobody, na ktory sa ale vztahovala amnestia. Od roku 2013 odsudeny
nevyuzil velmi vynimo&nud moznost udelenej amnestie a neviedol riadny Zivot, naopak pachanie trestne;j
¢innosti o do poctu skutkov zintenzivnil. Od pokraCovania v trestnej €innosti ho neodradilo ani ukladanie
nepodmienecénych trestov odriatia slobody.

Odsudeny ma 37 rokov, trestnu Cinnost' za€al pachat pred dvadsiatimi rokmi (najneskér v roku 2005)
ako mladistvy a s kratkymi prestavkami, kedy vykonaval predovSetkym nepodmienecné tresty odnatia
slobody alebo sa aj chvifu snazil viest riadny Zivot, v podstate az doteraz sa dopustal protipravneho
konania. Opakovane pachal trestnu €innost’ a dopustil sa aj Styroch priestupkov. Pre nevedenie riadneho
Zivota mu bol premeneny podmienecény trest odriatia slobody na nepodmienecny. V roku 2009 sice
bol podmieneéne prepusteny a aj sa v skiSobnej dobe osvedcil, uvedené mu taktiez (okrem udelene;j
amnestie) nebolo prekazkou na to, aby bol nasledne este jedenastkrat suidom potrestany. Odsudeny
ma sice podla hodnotenia Ustavu osvojené navyky a bola mu za plnenie povinnosti udelena aj odmena
— pochvala, no napriek tomu sa v civilnom Zivote dopustal protipravnej ¢innosti zameranej proti majetku
(trestné Ciny a v jednom pripade priestupok). Normy a hodnoty spolo€enského Zivota a ich dodrZiavanie
zrejme nie su pre odsudeného dostato€nou motivaciou na vedenie riadneho Zivota a od protipravneho
konania ho doteraz neodradili ani doteraz uloZzené a vykonané tresty €i sankcie. Za nedostatoCnu
motivaciu na zlepSenie svojho Zivota sud v pripade odsudeného povazuje aj rodinu — predovsSetkym
matku, kedZe sa odsudeny dopustal trestnej Cinnosti, hoci mal jej podporu aj pred vykonom trestu
odniatia slobody. Uviedol, Ze si uvedomil, Ze chce viest riadny Zivot, ked ho matka navstivila v nemocnici
pocas preruSenia vykonu trestu odnatia slobody na zaciatku tohto roka (2025), napriek tomu bol po
nastupe dria 18. 03. 2025 pozitivne testovany na pritomnost omamnych latok. Odsudeny mal (aj ked
len kratku a obmedzenu) moznost pobytu na slobode poc€as vykonu trestu odhatia slobody, nedokazal
odolat’ nastraham. Po&as vykonu trestu odfiatia slobody v sprievode prislusnika sa v8ak ni¢ podobné
nestalo. Javi sa, Ze ak je odsudeny sam, eSte nedokaze eliminovat’ vSetky rizika. Mozno za pozitivhe
vSak povazovat'to, Ze rodina odsudeného podporuje neustale. Napriek tomu oznacené skutoénosti samé
0 sebe nepostacuju na konStatovanie Ze odsudeny bude viest buducnosti riadny Zivot.

Z hodnotenia ustavu na vykon trestu odniatia slobody vyplynulo, Ze ma &iasto€ne kriticky postoj k trestnej
¢innosti. Na verejnom zasadnuti odsudeny vyjadril futost nad svojim konanim, napriek tomu pocas
vykonu trestu uz od jeho Uvodu boli zistené aj nedostatky. Hoci bol Styrikrat disciplinarne odmeneny,
nedokazal poCas preruSenia vykonu trestu odnatia slobody pozZit navykové latky, ¢o je posledné
negativum, ktoré ma evidované. Odsudeny v8ak nepreukazal, Zze sa skutoéne napravil a uvedomil
si svoje zlyhania. Odsudeny nedefinoval a nekonkretizoval Ziaden dovod, ktory by nasvedZoval jeho
zmene osobnosti, jeho zmene v prioritach a tieZ jeho postoj k trestnej €innosti. Jedinym dévodom pre
prepustenie ma byt jeho matka a jeho zdravotny stav. To, Ze chce viest riadny Zivot, je zrejme len
formalnym dévodom, kedZe neprezentoval Ziadne odévodnenie tohto ciela.

Pokial ide o materialnu podmienku na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, teda
oCakavanie, Ze odsudeny povedie riadny Zivot, tato sud objasriuje a skima komplexnejSie, posudzuje
vSetky okolnosti suvisiace s osobou odsudeného, jeho osobné a charakterové vlastnosti, celkovy postoj k
spolo¢enskym normam, prostredie, v ktorom Zil, cely doterajSi Zivot, povahu a charakter trestnej €innosti,
pre ktoré je vo vykone trestu s jedinym cielom, Ci vSetky tieto skuto€nosti umozniuju prijat progndézu,
Ze v pripade prepustenia na slobodu, povedie riadny Zivot, teda Zivot v sulade s pravnymi, moralnymi
a etickymi normami spolo€nosti. Pre uvedeny zaver teda nepostacuje len kladné hodnotenie ustavu
suvislosti s podanou Ziadostou o podmiene¢né prepustenie a taktiez dostatoénym nemdze byt ani to,
Ze odsudeny sa pocas vykonu trestu odfiatia slobody sprava v sulade s ustavnym poriadkom a v zasade
pIni stanovené ciele programu zaobchadzania €i je pracovne zaradeny. Odsudeny nie je v Ustave na
vykon trestu odnatia slobody prvykrat, v minulosti uz trest vykonaval, bol aj podmiene¢ne odsudeny
a aj podmienecéne prepusteny, teda mal viac moznosti preukazat’ polepSenie v tom smere, Ze bude
reSpektovat pravne &i spolo¢enské normy. Uvedené ofakavania odsudeny ale nesplnil. Sud ma za to,



Ze odsudeny vzhladom na svoju osobu a charakter trestnej €innosti, ktorej sa v minulosti dopustal,
nedavaju zaruku ani v su¢asnej dobe, Ze odsudeny sa prave aktualne vykonavanym trestom odnatia
slobody skuto¢ne polepsil a Ze je mozné od neho olakavat, Ze povedie riadny Zivot. Podla nazoru sudu
prave vychovnym pésobenim trestu je naplfiovany jeho G&el a tento Gc&el trestu preto nemdze byt dalej
napifiany uz len formou jeho podmiene&ného prepustenia, kedZe odsudeny sa dostane do rovnakého
prostredia, v akom sa uZ aj v minulosti dopustil trestného konania.

Na verejnom zasadnuti odsudeny neuviedol ni€, Ziadnu motivaciu, nepopisal Ziadnu zmenu. K svojej
osobe neuviedol (s vynimkou potrieb jeho rodiny) ni¢.

Sudu je, samozrejme, znamy nalez Ustavného sudu Slovenskej republiky sp. zn. 1. US 36/2022 zo
diia 24. 05. 2022, v ktorom je, okrem iného, deklarované, Ze posudenie predpokladu riadneho vedenia
Zivota v buducnosti nemdze predstavovat mechanicky odkaz na predchadzajicu kriminalnu minulost,
av8ak v konkrétnom pripade je nutné na kriminalnu minulost odsudeného prihliadnut. K pachaniu
trestnej Cinnosti sa teda opakovane vracia a aj vzhladom na osobu odsudeného a postoj k pachanej
trestnej ¢innosti (nepoudil sa z predchadzajucich odsudeni) je dévodny predpoklad, Ze by tomu tak bolo
i v pripade podmienecného prepustenia na slobodu.

Odsudeny sice participuje na programe zaobchadzania, napriek tomu zmenu vlastnej osobnosti
neprezentoval. Je hodnoteny pozitivhe, aviak osobny rozvoj nenapreduje. Volny ¢as travi len podla
vlastného uvazenia aktivitami, ktoré ho bavia a aj sa v tom vzdelava, €o je taktiez pozitivne, ale samo
0 sebe nepostadujuce. Po&as celej doby vykonu trestu odfiatia slobody mu boli udelené Styri disciplinarne
odmeny, z toho ani jedna za plnenie programu zaobchadzania. Trest za¢al odsudeny vykonavat' v ramci
,B* diferenciacnej skupiny a tato skupina ostala nezmenena pocas celej doby vykonu trestu.

O skuto€nej premene a polepSeni sa teda odsudeny sud nepresvedcil. Neuviedol Ziadnu motivaciu
zlepsit sa, napravit sa, nedopustat’ sa trestnej ani inej protipravnej €innosti.

Aj ked mal viacero moznosti, ani v jednom z predchadzajucich odsudeni sa nepoucil a umyselnu trestnu
¢innost' pachal dalej. Da sa povedat, Ze sa adaptoval na podmienky Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, ¢o ale mdze suvisiet aj s predchadzajucimi skisenostami s vykonom trestu odriatia slobody.

Hoci teda aj z hodnotenia ustavu vyplynuli Ciastoéne pozitivhe zavery a kladné hodnotenie osoby
odsudeného, tieto nepostacuju na to, aby bolo mozné od odsudeného oCakavat, Ze povedie riadny
spbsob zivota.

Z hodnotenia ustavu na vykon trestu odnatia slobody mal sud za preukazané, Ze odsudeny preukazuje
polep3enie len v malej miere, len tym, Ze ziskal disciplinarne odmeny a zuc€astriuje sa ponukaného
vzdelavania. Motivacia odsudeného, aby bol podmiene¢ne prepusteny, ostala neoddévodnena. To, Ze
participuje na programe zaobchadzania, Ze sa sprava sluSne voéi personalu, eSte neznamena, Ze
v podmienkach slobody bude jeho konanie totoZzné. Sud nepresvedCil, Ze on sam sa zmenil a zmenil
Zivotné priority a hodnoty, z ktorych by mohli vyplynut zaruky, Ze povedie riadny Zivot. Prave vSak
vychovnym pbsobenim trestu odsudeny participuje na programe zaobchadzania, kedy prostrednictvom
neho je napifiany aj gel trestu. Odsudeny sa sice adaptoval v podmienkach vykonu trestu odfiatia
slobody, no poucenie si z tohto svojho konania neodniesol, nakolko v minulosti svoj Zivot nezmenil.
O skuto¢nej zmene jeho hodnét a postoja sud nebol po vykonanom dokazovani presved&eny. Nijako
nekonkretizoval dévody podmiene&ného prepustenia a zmeny jeho postoja.

Je v3ak zistitelné a aj preukazané, Ze odsudeny sa dopustal trestnej ¢innosti opakovane. Bol odsudeny
opakovane, predchadzajuce odsudenia mu tak neboli ponau¢enim. O ¢om sveddi aj ta skutocnost, Ze
bol zaradeny pre vykon trestu odfatia slobody do Ustavu so strednym stupriom strazenia.

Osobnost odsudeného, spdsob vedenia jeho Zivota, jeho kriminalna minulost' (15 zaznamov v registri
trestov) a zavaznost spachanej trestnej ¢innosti (€o do poctu opakovania skutkov) v suhrne zakladaju
dovodnost obavy, Ze by sa odsudeny na slobode mohol dopustit’ dalSej protispologenskej Einnosti.

Pri rozhodovani o Ziadosti, resp. navrhu o podmiene¢né prepustenie je vzdy dblezité skumanie, i
odsudeny doteraz vykonanym trestom preukazal napravu a &i je mozné oCakavat, Ze povedie riadny



Zivot. Podla nazoru sudu odsudeny pocas vykonu trestu odnatia slobody eSte nedospel k prehodnoteniu
Zivotnych priorit a k tomu dospeje az po tom, ¢o bude nadalej aktivhe participovat na programe
zaobchadzania.

Na zaklade vy3Sie uvedenych skutoénosti ma sud za to, Zze dalSi vykon trestu je u odsudeného A.
B. potrebny a oddvodneny, preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia a navrh
odsudeného o podmienetné prepustenie zamietol.

Poucenie:

2 7TPP/24/2025

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat do 3 pracovnych dni od ozndmenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.



