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Uznesenie

Mestsky sud Bratislava IV v sporovej veci zalobcu: CSOB Poistoviia, a.s., Zizkova 11, 811 02, Bratislava,
ICO: 31 325 416, zastupeny Malata, Pruzinsky, Heged(i§ & Partners s.r.0., Twin City Tower, Mlynské nivy
10, 821 09 Bratislava, ICO: 47 239 921, proti zalovanej: A. B., nar.XX.XX.XXXX, bytom XX. XXXXXXX
XX/B., XXXXX C., o zaplatenie 141,44 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud platobny rozkaz Okresného sudu Bratislava | zo diia 5.5.2023 vydany pod c¢islom konania
15C/13/2023 — 38 zruSuje.

Il. Sud konanie zastavuje.
lll. Sud priznava zalobcovi proti Zalovanej nahradu trov konania v rozsahu 100%.

IV. Upravuje sa prevadzkovatel systému, aby vratil zalobcovi: CSOB Poistoviia, a.s., Zizkova 11, 811
02, Bratislava, ICO: 31325416, sudny poplatok vo vySke 6,50 eur v lehote 30 dni od dorucenia odpisu
tohto pravoplatného uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou dorugenou byvalému Okresnému sidu Bratislava | sudu 16.3.2023 domahal
proti Zalovanej zaplatenia 141,44 eur s prisluSenstvom.

2. Zalobca dia 16.11.2023 zaplatil sudny poplatok za Zalobu vo vyske 16,50 eur.

3. Okresny sud Bratislava | dia 5.5.2023 vydal platobny rozkaz ¢&.k. 15C/13/2023 — 38 , ktorym uloZil
Zalovanej do 15 dni odo dna dorucenia platobného rozkazu zaplatit Zalobcovi sumu 141,44 eur s
prislusenstvom alebo v tej istej lehote podat na tomto sude odpor s odévodnenim vo veci same; .

4. Platobny rozkaz bol Zalovanej doru€ovany na adresu jej trvalého pobytu aj ind sudom zistenu
adresu a Zalovana si na uvedenej adrese zasielku neprevzala ani v odbernej lehote. Ind adresu pobytu
Zalovanej sa sudu zistit nepodarilo, napriek Setreniu cez Socialnu poistovriu, evidenciu vazriov, register
obyvatelov SR.

5. Podla § 265 ods. 1 zadkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov
(dalejlen,,CSP*), ak je mozné vo veci samej alebo o jej €asti rozhodnat na zaklade skuto&nosti tvrdenych
Zalobcom, o ktorych sud nema pochybnosti, najma ak tieto skuto€nosti vyplyvaju z listinnych dékazov,
mozno o Zalobe rozhodnut’ bez vyjadrenia Zzalovaného a bez nariadenia pojednavania aj platobnym
rozkazom, v ktorom sa Zalovanému ulozi, aby do 15 dni od doruenia zaplatil uplatnent perfiaznu
pohladavku alebo jej €ast a nahradil trovy konania alebo aby v tej istej lehote podal odpor.

6. Podla § 266 ods. 1 CSP, platobny rozkaz spolu so Zzalobou sud doru€uje Zalovanému do vlastnych ruk.



7. Podla § 266 ods. 2 CSP na dorucovanie platobného rozkazu sa nepouziju ustanovenia § 111 ods.
3a§ 116.

8. Podla § 266 ods. 3 CSP, ak nemozno dorucit’ €o i len jednému subjektu na strane Zalovaného, sud
platobny rozkaz zrusi v plnom rozsahu; to neplati, ak ide o samostatné spolo¢enstvo podla § 76.

9. Nakolko sudu sa nepodarilo zalovanej platobny rozkaz dorug€it, sud platobny rozkaz zruSil v plnom
rozsahu v sulade s citovanym ustanovenim § 266 ods. 3 Civilného sporového poriadku.

10. Zalovana podanim zo diia 10.1.2025 dorug¢enym sudu diia 20.1.2025 sudu oznamila, ze
pohladavku, ktora je predmetom tohto konania uhradila Zalobcovi dfia 4.9.2023.

11. Zalobcovi bolo podanie Zalovanej dorugené diia 10.6.2025 a Zalobca podanim doru¢enym sidu diia
11.6.2025, skér, nez sa zaCalo predbezné prejednanie sporu alebo pojednavanie, vzal Zalobu v celom
rozsahu spat a navrhol konanie zastavit z dévodu, Ze zalovana Zzalobcovi dna 5.9.2023 po podani
Zaloby uhradila pohladavku, ktora je predmetom tohto konania v celom rozsahu a navrhol konanie
zastavit’ a priznat’ Zalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%. .

12. Podla § 144 Civilného sporového poriadku Zalobca méze vziat Zalobu spat.

13. Podla § 145 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak je Zzaloba vzata spat’ celkom, sud konanie
zastavi.

14. Podla § 146 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim
Zaloby z vaznych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada,
ak dojde k spatvzatiu Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo
pojednavanie.

15. Podfa § 146 ods. 2 Civilného sporového poriadku suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urCity
spbsob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

16. Zaloba bola Zalobcom vzata spéat v celom rozsahu a nie su splnené podmienky v § 146 ods. 1 a2
Civilného sporového poriadku, sud preto s poukazom na § 145 ods. 1 Civilného sporového poriadku
konanie zastavil.

17. Podla § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak strana procesne zavinila zastavenie konania,
sud prizna nahradu trov konania protistrane.

18. O trovach konania sud rozhodol podfa § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ked Zalobca
vzal Zalobu vo i Zalovanej spat a dovodom spétvzatia Zaloby bolo uhradenie pohfadavky po podani
Zaloby Zalovanou, teda dévodom spatvzatia Zaloby bolo spravanie Zalovanej, preto plati, Ze Zalovana
procesne zavinila zastavenie konania a Zalobcovi ma nahradit trovy konania. Sud preto priznal zalobcovi
proti Zalovanej narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %. O vy38ke nahrady trov konania rozhodne
sud prvej inStancie samostatnym uznesenim, ktoré vyda vy3si sudny uradnik.

19. Podla § 11 ods. 3 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch poplatok splatny podanim
Zaloby, navrhu na zacatie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak
sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na zacatie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania
alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat’ pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany
platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti
ktorému nie je dovolanie pripustné. Ak sa navrh na za¢atie konania o rozvod manzelstva vzal spat’ po
prvom pojednavani na prislusnej inStancii sudov, vrati sa polovica vSetkych zaplatenych poplatkov. V
konani pred spravnym sudom sa poplatok vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa spravna zaloba, kasacna
staznost alebo Zaloba na obnovu konania odmietla alebo vzala spat pred prejednanim veci.

20. Podla § 11 ods. 4 zdkona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch okrem poplatku v konani o rozvod
manzelstva a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast’ (preplatok) vracia



krateny o 1%, najmenej vS8ak 10 eur. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa
nevyrubuje.

21. Sud priznal Zzalobcovi pravo na vratenie sudneho poplatku zaplateného za Zalobu v kratenej vyske
v zmysle citovanych ustanoveni § 11 ods. 3 a 4 zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni
jeho neskorsich zmien, pretoze sa konanie zastavilo pred zadatim pojednavania vo veci same;j.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a/ neboli splnené procesné podmienky,

b/ sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

¢/ rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e/ sud prvej instancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

f/ sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g/ zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h/ rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



