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Uznesenie

Okresny sud Zilina vo veci starostlivosti o maloleté deti:

A. B., nar. XX. XX XXXX,
C. B., nar. XX.XX.XXXX,

zastupené Uradom prace, socialnych veci a rodiny Zilina ako koliznym opatrovnikom, trvale bytom D.
XXX, deti rodi¢ov matky: C. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D. XXX, pravne zastipena advokatom
Mgr. Frantiskom Rihakom, so sidlom Zavodska cesta 2945/38, 010 01 Zilina a otca: E. B., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom D. XXX, pravne zastupeny Advokatskou kancelariou DPP Martaus &
Partners, s.r.o., so sidlom Jana Milca 788/5, Zilina, o navrhu otca a navrhu matky na nariadenie
neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie v nasledovnom zneni:

I. Sud doc€asne zveruje maloletého A. B., nar. XX.XX.XXXX a maloletd C. B. nar. XX.XX.XXXX do
osobne;j starostlivosti matky.

Il. Otec je povinny prispievat na vyzivu maloletého A. vyzivnym vo vyske 100 eur mesacne a na
maloletd C. vyzivnym vo vySke 100 eur mesacne, vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred k rukam matky
maloletych deti.

lll. Vo zvy3nej Casti sud navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.
IV. Vo zvySnej Casti sud navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.

V. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Otec podal elektronicky prostrednictvom svojho pravneho zastupcu dra 02.06.2025 navrh na
nariadenie neodkladného opatrenia. Navrhom sa domahal, aby sud doCasne zveril maloleté deti do
vyluénej osobnej starostlivosti matky a styk otca s maloletymi detmi neupravoval. Zaroven Ziadal, aby
sud rozhodol, Ze otec je opravneny uskutoChovat telefonicky hovor alebo videohovor s maloletymi detmi,
kazdy defi medzi 16.00 hod. a 18.00 hod., minimalne na ¢as 15 minut s kazdym maloletym dietatom,
a to s maloletym dietatom: A. B., narodeny XX.XX.XXXX na telefénnom g&isle XXXX XXX XXX, a s
maloletym dietatom: C. B., narodena XX.XX.XXXX na telefénnom &isle XXXX XXX XXX, pri€om matka
je povinna otcovi umoznit uskuto&nenie takychto telefonickych hovorov alebo videohovorov. Navrh vo
veci samej podany nebol.



2. Otec svoj navrh odovodnil tym, Ze manzelstvo rodi€ov maloletych deti bolo rozvedené rozsudkom
Okresného sudu Zilina, spis. zn.: 9P/36/2022 zo dfia 24.08.2022, pritom sud zaroveri schvalil rodi¢ovsku
dohodu, ktorou maloleté deti zveril na ¢as po rozvode manzelstva do striedavej osobnej starostlivosti
obidvoch rodiov v tyzdfiovych intervaloch tak, Ze maloleté deti budu v osobnej starostlivosti matky,
vzdy od pondelka od 8:00 hod. parneho kalendarneho tyZdha nepretrzite do nasledujuceho pondelka
do 8:00 hod. a ze maloleté deti budu v osobnej starostlivosti otca, vzdy od pondelka od 08:00 hod.
neparneho kalendarneho tyzdria nepretrzite do nasledujuceho pondelka do 8:00 hod. Preberanie a
odovzdanie maloletych deti bude prebiehat v Skolskom zariadeni maloletych deti alebo v mieste bydliska
jedného z rodi€ov. Otec uviedol Ze, podava tento navrh z dévodu svojich zavaznych zdravotnych
problémov, pre ktoré nie je schopny doCasne vykonavat starostlivost o maloleté deti, o matka
maloletych deti neredpektuje a otec sa s fiou na starostlivosti o deti nevie dohodnut. V obdobi
od 07.04.2025 do16.05.2025 bol hospitalizovany vo viacerych nemocni¢nych zariadeniach pre nahle
zavazné zdravotné problémy so srdcom, v désledku ktorych sa musel nakoniec podrobit dvom
operaciam srdca. V Stredoslovenskom uUstave srdcovych a cievnych choréb v Banskej Bystrici sa
dria 09.05.2025 podrobil dvom zavaznym operaciam srdca. Prva planovana operacia sa uskutognila
v Case od 8:15 do 12:25 hod. a nakolko neskér v ten defi zacal nahle krvacat do srdca, museli mu
spravit neplanovane z dévodu ohrozenia zivota druhl operaciu v ¢ase od 16:30 — do 17.45 hod. Pocas
tejto druhej operacie srdca doslo zaroven k poSkodeniu pravej strany pluc, ¢im sa mu pridruzili dalSie
zdravotné diagnézy. UZ poCas hospitalizacie informoval pravneho zastupcu matky, dfia 17.04.2025
e-mailom o skutoCnosti, Ze je hospitalizovany, a zaroveri aj matku maloletych deti, o skutoénosti,
Ze jeho vazny zdravotny stav, ako aj skutoCnost, Ze je hospitalizovany v nemocnici mu nedovoluje
vykonavat osobnu starostlivost o maloleté deti v zmysle schvalenej rodiCovskej dohody. Aj po prepusteni
z hospitalizacie do domace;j lieCby je nadalej vo vaznom zdravotnom stave, ktory mu nedovoluje
vykondvat osobnu starostlivost o seba samého, nie to eSte o dve maloleté deti. Otec maloletych
trpi viacerymi zavaznymi diagnézami suvisiacimi s jeho su€asnym ochorenim srdca, a zaroven je aj
byvalym onkologickym pacientom v remisii (rakovina lymfatickych uzlin), pre ktoru je nadalej pravidelne
kontrolovany a z dévodu ktorej bol v minulosti na invalidnom déchodku. Pri druhej neplanovanej operacii
srdca doslo z dovodu nevyhnutného zasahu lekérov, k znaénym problémom v dychani, ako aj v mobilite
otca maloletych, ktory trpi okrem hlavnych diagnéz suvisiacich s ochorenim srdca a s vykonanymi
operaciami aj dalSimi pridruzenymi diagnézami, a to chorobou branice, hypokaliémiou a latrogénnym
pneumotoraxom. Jeho zdravotny stav ho v sucasnosti obmedzuje v beZznom fungovani, obmedzuje
jeho mobilitu - chédzu, nembze v suCasnosti dvihat ni¢ tazké, robit rychle pohyby, musi byt pod
neustalym dohladom inej dospelej osoby, o momentalne zabezpeduje jeho sestra, ktora mu zaroven
zabezpeduje aj stravu a starostlivost o domacnost. Otec maloletych deti nie je v su€asnosti zdravotne
spbsobily vykonavat osobnu starostlivost o maloleté deti, a zarover by sa mal aj z dévodu oslabenej
imunity po zavaznych operaciach srdca, vyhybat styku s maloletymi detmi, a to z dévodu rizika nakazy
inou beznou chorobou (nadcha, prechladnutie, covid). Maloleté deti chodiace do detského kolektivu su
najvacsou hrozbou pre takychto pacientov, kedy je zvySena hrozba, Ze zo Skolského prostredia donesu
do domaceho prostredia niektoru z detskych chordb. Po prepusteni z hospitalizacie do domacej liecby
dna 16.05.2025 musel ist z ddvodu svojho vazneho zdravotného stavu do domacnosti rodi¢ov na adrese
v Brodne, kde sa o neho starali rodicia a jeho sestra. Nakolko po&as obdobia, kedy bol vdomacej lie€be u
svojich rodicov, tito ochoreli, bol nuteny prestahovat’ sa z domacnosti rodi€ov na adresu svojho trvalého
bydliska, kde sa po dohode so sestrou prestahovala spolu s nim aj jeho sestra a ta o neho aj v su¢asnosti
vykonava osobnu starostlivost, ako aj starostlivost o jeho domacnost. Na zaklade vSetkych tychto
skuto€nosti informoval matku maloletych deti, Ze aj napriek skutoCnosti, Ze bol prepusteny z nemocnice
do domacej lie€by jeho su€asny zdravotny stav mu do€asne nedovoluje vykonavat osobnu starostlivost
o maloleté deti v zmysle schvélenej rodi¢ovskej dohody, a teda Ze bude potrebné, aby maloleté deti
ostali do€asne do skonc&enia jeho rekonvalescencie po operaciach vo vyluénej osobnej starostlivosti
matky. Zaroven informoval Skolské zariadenie, ktoré navstevuju jeho maloleté deti o skutoCnosti, Ze
maloleté deti nemdze pre svoj zavazny zdravotny stav vyzdvihnut po skonéeni Skolského vyu€ovania
aj napriek tomu, Ze by mali byt zverené do jeho osobnej starostlivosti. Aj napriek tomuto informovaniu,
matka maloletych deti Ziadost otca neakceptovala a maloleté deti mu zverila do osobnej starostlivosti,
ktoré sa na zaklade pokynov od matky po skon&eni Skolského vyu€ovania dia 26.05.2025 dostavili do
domacnosti otca, kde zotrvali az do nasledujuceho pondelka 02.06.2025. Otec maloletych deti bol tak
nuteny zabezpedit v tyZdni od 26.05.2025 do 02.06.2025 osobnu starostlivost’ o svoje maloleté deti,
¢o sa mu podarilo iba s velkymi tazkostami a len vdaka pomoci sestry, pricom tato skusenost ho iba
utvrdila v tom, Ze jeho sucasny zdravotny stav ho natolko obmedzuje v beznom Zivote, Ze momentalne
tuto osobnu starostlivost o svoje maloleté deti nedokaze zabezpedit. Vzhladom na skuto€nost, Ze



matka maloletych deti nie je ochotna akceptovat’ jeho doCasné zdravotné obmedzenie a vyhoviet jeho
Ziadosti, aby doCasne zabezpecovala osobnu starostlivost o deti vyluéne ona, je nuteny podat’ tento
navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym by chcel iba do¢asne, na nevyhnutne potrebnu
dobu zmenit dohodu o osobnej starostlivosti o maloleté deti tak, Ze tieto by boli zverené do vyluénej
osobnej starostlivosti matky s tym, Ze akonahle sa jeho zdravotny stav zlepSi a jeho zdravotny stav
mu dovoli opatovne vykonavat osobnu starostlivost o deti, poda navrh na zruSenie tohto neodkladného
opatrenia, ¢im by opat vstupila do platnosti dohoda rodi€ov o striedavej osobnej starostlivosti o maloleté
deti tak, ako bola schvalena sudom. Otec maloletych deti by chcel uviest, Ze so striedavou osobnou
starostlivostou o maloleté deti oboch rodiCov tak, ako bola schvalena sudom nadalej suhlasi a predtym
ako za¢al mat nahle zdravotné problémy so srdcom, pre ktoré nastupil do nemocnice a musel sa podrobit’
viacerym neplanovanym operaciam srdca, teda este pred datumom 07.04.2025, pravidelne vykonaval
osobnu starostlivost’ o svoje maloleté deti a nadalej ma o fiu zaujem. S detmi sa stretol aj po¢as svojej
hospitalizacie, kedy ho boli diia 22.04.2025 navstivit v nemocnici a nechcel by s nimi stratit kontakt ani v
nasledujucich tyzdrioch, kedy by boli zverené do vylu€nej osobnej starostlivosti matky. Navrhovatel preto
navrhuje sudu, aby mu umoznili po€as trvania platnosti neodkladného opatrenia pravidelny telefonicky
kontakt s detmi, ktoré maju svoje vlastné mobilné telefény, a to denne v trvani 15 minut s kazdym
dietatom, pri¢om telefonat by sa uskutoénil vrozmedzi 16:00 hod. az 18:00 hod. daného dfia, v zavislosti
od toho, €i bude mat dieta v danom dni kriZzok alebo inu poobednu aktivitu. Takyto navrh navrhovatel
navrhuje z dévodu, Ze zo skusenosti s matkou si je otec isty, Ze matka mu dobrovolne takyto kontakt
s detmi neumozni.

3. Dnia 09.06.2025 bola sudu doru¢ena sprava zo Setrenia pomerov v rodine maloletych deti,
vypracovana Uradom prace, socialnych veci a rodiny Zilina, z ktorej vyplyva, Ze otec je v st¢asnosti
hospitalizovany, z toho dévodu nebolo mozné presetrit pomery na jeho strane. Matka spolu s maloletymi
detmi byva na adrese B. XX/XX, F. G.. Jedna sa o 2-izbovy byt, vkusne zariadeny, domacnost na
pozadovanej urovni, hygienicky Standard dobry. Maloleté deti maju spolo€nu detsku izbu. Matka hradi
za najom 460 €/mesacne. Malolety A. navstevuje 4. roénik ZS Stranske a maloleta Zoja 3. roénik ZS
Stranske. Obe deti dosahuju velmi dobré vysledky, nemaju vyraznejsie problémy v Ziadnych premetoch.
Na vyuC€ovanie chodia deti pripravené. Obe deti s v kolektive oblfubené a akceptované. Matka k
uvedenému navrhu uviedla, Ze svoje vyjadrenie poda prostrednictvom svojho pravneho zastupcu v
najblizSich drioch. Komunikacia medzi rodi¢mi je stale velmi napata. Vzhladom na su€asnu situaciu v
rodine, navrhuje kolizny opatrovnik navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia a upravy prav
a povinnosti k maloletym detom vyhoviet, povinného otca navrhuju zaviazat primeranym vyzZivnym
vzhladom k jeho mozZnostiam a schopnostiach s prihliadnutim na odévodnené potreby maloletych deti.

4. Matka maloletych deti sa prostrednictvom svojho pravneho zastupcu vyjadrila k navrhu otca v podani
zo diia 13.06.2025- Vo svojom vyjadreni uviedla, Ze v podstatnej €asti suhlasi s doru¢enym navrhom
otca na nariadenie neodkladného opatrenia vo veci osobnej starostlivosti o maloleté deti, ale dérazne
rozporuje skuto€nosti, ktoré navrhovatel uvadza vo svojom navrhu. Matka maloletych deti opakovane
kontaktovala otca s otazkou, do akého ¢asu bude trvat' jeho zhorSeny zdravotny stav a rovnako s otazkou
dokedy predpoklada, Ze nebude schopny osobne vykonavat starostlivost o ich spoloéné maloleté
deti. Nakolko otec napriek opakovanym otazkam matky maloletych deti relevantne neodpovedal resp.
vyjadroval sa iba neurcito a v tom zmysle, Ze ho pracovné povinnosti matky nezaujimaju, musela matka
deti predmetnu komunikaciu ukongit. O tychto skuto&nostiach matka bezodkladne informovala taktiez
koliznu opatrovnicku, ktoru zaroven poziadala o zabezpe&enie komunikacie s navrhovatelom. Bohuzial
k naprave a poskytnutiu relevantnych informacii zo strany otca nedo$lo, a to i napriek oznadenym
skuto€nostiam. ReSpektujuc skuto&nosti, ktoré otec uvadza v suvislosti so svojim zdravotnym stavom
a z neho vyplyvajuca nemoznost plnohodnotne zabezpedit’ striedavu starostlivost o spoloéné maloleté
deti, ma matka maloletych za to, Ze Uprava osobnej starostlivosti o maloleté deti a rovnako tak Uprava
ostatnych prav a povinnosti k maloletym detom, je v danom momente potrebna a urcite bude v najlepSom
zaujme spolo&nych maloletych deti. Z predloZzenych lekarskych sprav je podla nazoru matky zrejmé, Ze
suCasny zdravotny stav otca mbze byt aj dlhodobého charakteru a aj z toho dévodu matka navrhuje,
aby Okresny sud Zilina po vydani uznesenia o nariadeni neodkladného opatrenia, dalej pokracoval
v konani o Uprave prav a povinnosti k maloletym detom a to s tym, Ze matka navrhuje, aby nasledne
boli obidve maloleté deti zverené do jej osobnej starostlivosti, a to aj z toho dévodu, Ze v su€asnosti
prebiehajuca striedava osobna starostlivost sa v realizovanom rozsahu neosvedcila a s urcitostou sa
nejavi ako najlepSi zaujem maloletych deti. Odo dria 01.03.2025 matka byva v najomnom byte na
adrese B. H. XX/XX, XXX XX F. G.. Matka maloletych deti je zamestnana, jej Cisty mesacny prijem je



priblizne 887.- Eur mesacne. Matka ma miesto vykonu zamestnania v meste Zilina a kazdy pracovny
defi dochadza z miesta bydliska na svoje pracovisko. Preukazané mesacné vydavky matky maloletych
deti suvisiace so zabezpetenim nevyhnutnych potrieb oboch maloletych deti su priblizne vo vySke 430.-
Eur na kazdé dieta mesacne (naklady spojené s byvanim, strava, hygiena, o$atenie a obuv, zaujmové
kruzky, Skolské vydavky, lieky, vreckové, cestovné). Okrem tychto vydavkov matka zabezpeduje rovnako
uhradu nepravidelnych a neoCakavanych vydavkov maloletych deti ako su Skolské vylety, rozne doplatky
a od septembra 2025 uZ vopred avizované zvySenie doteraz platnych Skolskych poplatkov a nakladov.
Okrem vys8ie oznaenych mesacnych vydavkov, ktoré suvisia so zabezpe€enim nevyhnutnych potrieb
oboch maloletych deti ma samozrejme aj matka samotna svoje osobné vydavky, ktoré su spojené s
uhradou jej Casti nakladov na byvanie, cestovné do a zo zamestnania, darf za nehnutelnost, ktoru uziva
navrhovatel, ostatné miestne dane, poistenie, lieky, strava a naklady spojené s udrzbou a prevadzkou
osobného motorového vozidla. Z vy$3ie uvedeného je teda zrejmé, Ze prijem matky nepostacuje na
zabezpecenie oddvodnenych Zivotnych potrieb a narokov maloletych deti v pripade, ak su maloleté
deti v jej vyluCnej osobnej starostlivosti, tak ako tento stav preukazatelne trva uz od 07.04.2025. Na
zéklade vy$Sie uvedenych skutodnosti matka maloletych deti tymto Ziada Okresny sud Zilina, aby
v rdmci nariadenia neodkladného opatrenia su€asne urcil povinnost navrhovatela prispievat’ na vyzivu
maloletého A. vo vySke 280.- Eur mesaéne a na vyZivu maloletej C. vo vyske 250.- Eur mesacne a
to vzdy do 15. diia v mesiaci vopred k rukam matky. V €asti ndvrhu Upravy styku otca s maloletymi
detmi, matka nesuhlasi s navrhom otca, aby jeho styk nebol upraveny, nakofko v takomto pripade a
po osobnych skusenostiach z minulosti je vysoko pravdepodobné, Ze otec by takuto volnejSiu tpravu
styku opatovne zneuzival na Sikanovanie matky, ¢o by v koneénom ddésledku malo opat nepriaznivy
vplyv na vychovu spolo&nych maloletych deti a urcite to nebude v ich najlepSom zdujme. Z uvedeného
dévodu tak matka maloletych deti tymto Ziada Okresny sud Zilina, aby styk otca s oboma maloletymi
detmi bol upraveny a to tak, ze otec bude opravneny stretavat sa s detmi kazdy parny tyzdefi a to od
piatku, kedy si deti prevezme v Skolskom zariadeni a do nedele vecera, kedy ich o 19:00 hod odovzda
matke v mieste jej bydliska. Vzhfadom na tu skutonost, Ze existuje vysoka pravdepodobnost trvania
suCasného zdravotného stavu navrhovatefa aj v obdobi letnych Skolskych prazdnin a teda existuje
odbévodneny predpoklad, Ze neodkladné opatrenie bude platit' aj v obdobi letnych Skolskych prazdnin,
matka Ziada, aby konajuci sud osobitne upravil aj toto obdobie. Uvedené matka Ziada z toho dévodu,
Ze vzhlfadom na jej pracovné povinnosti a doteraz realne vykonavanu vyluénu starostlivost a z toho
vyplyvajuci nedostatok riadnej dovolenky, matka neméze €asovo a ani finanéne pokryt celé obdobie
letnych $kolskych prazdnin. Matka maloletych deti Ziada Okresny sud Zilina, aby otec maloletych deti
bol vo vyroku uznesenia zaviazany zabezpe it starostlivost o maloleté deti v €ase od 01.07.2025 do
31.08.2025 a to tak, Ze otec si preberie maloleté deti vzdy v neparnom tyzdni v nedelu 19:00 hod a
odovzda ich matke v parnom tyzdni v nedelu 19:00. hod. Odovzdanie a prevzatie maloletych deti sa
bude realizovat' v bydlisku matky. Matka ma za to, Ze je v silach a mozZnostiach navrhovatela, aby
sam alebo s pomocou blizkych os6b, zabezpedil v danom obdobi plnohodnotnu starostlivost o maloleté
deti. V €asti navrhu navrhovatefa, ktorym navrhovatel upravuje uskutoCriovanie telefonickych hovorov
alebo video-hovorov, matka s touto ¢astou suhlasi a to aj z toho dévodu, Ze doteraz nema vedomost o
tom, Ze by nejakym spésobom branila maloletym detom v telefonickom styku s ich otcom. Na zaklade
vSetkych opisanych skuto€nosti preto Ziada konajuci sud, aby po spravodlivom posudeni existujucej
situacie vydal neodkladné opatrenie, na zaklade ktorého sud doasne zveri maloleté deti do vylu€nej
osobnej starostlivosti matky. Otca zaviaze prispievat’ na vyZzivu maloletého A. sumou vo vyske 280.-
Eur a na vyZivu maloletej C. sumou vyske 250.- Eur a to vZzdy do 15. diia v mesiaci vopred k rukam
matky. Upravi styk otca s maloletymi detmi tak, Ze otec je opravneny stretavat sa s maloletymi detmi
kazdy parny tyZderi od piatka 15:00 hod, kedy si maloleté deti prevezme v Skolskom zariadeni, do nedele
19:00 hod, kedy maloleté deti odovzda v mieste bydliska matky. V pripade nepritomnosti maloletych
deti v $kolskom zariadeni bude maloleté deti otec preberat a odovzdavat v mieste bydliska matky. Dalej
aby sud rozhodol, Ze otec je opravneny uskuto&riovat telefonicky hovor alebo video-hovor s maloletymi
detmi, kazdy def medzi 16:00 hod a 18:00 hod, minimalne na €as 15 minut s kazdym maloletym
dietatom, a to s maloletym dietatom Matiadom na telefébnnom Cisle XXXX XXX XXX a s maloletym
dietatom C. na telefénnom Cisle XXXX XXX XXX, pri€¢om matka je povinna otcovi umoznit uskuto¢nenie
tychto telefonickych hovorov alebo videohovorov a upravil Skolské prazdniny tak, Ze otec maloletych
deti je povinny zabezpecit' starostlivost o maloleté deti: A. B., v €ase Skolskych prazdnin od 01.07.2025
do 31.08.2025 a to tak, Ze otec si preberie maloleté deti vZdy v neparnom tyzdni v nedefu 19:00 hod
a odovzda ich matke v parnom tyZdni v nedelu 19:00 hod. odovzdanie a prevzatie maloletych deti sa
bude realizovat v bydlisku matky.



5. Diia 19.06.2025 bolo sudu doru€ené podanie pravneho zastupcu otca, ktoré obsahovalo podklady
preukazujuce pretrvavajuci negativny zdravotny stav otca.

6. Z lustracie otca v Socialnej poistovni sud zistil, Ze otec je od 26.10.2015 do su€asnosti zamestnany
u zamestnavatela Kia Slovakia s. r. 0. s vymeriavacim zakladom za obdobie od 06/2024 do 04/2025 v
priemere vo vyske 2 117,50 eur. Za mesiac 04/2025 mal vymeriavaci zaklad vo vyske 330,20 eur.

7. Zo spravy zamestnavatela otca maloletych deti doru€enej sudu dfia 16.06.2025 vyplyva, Ze je
kmerfiovym zamestnancom spolo¢nosti ako vyrobny operator oddelenia Motoréaren, a jeho pracovny
pomer stéle trva. Je osobou nekonfliktnou, komunikativnou, spolo€enskou. V kolektive je oblubeny,
spolahlivy a ochotny. Ma aktivny pristup k praci, vykonava ju zodpovedne, v stanovenom Case a kvalite,
ma snahu udit sa nové veci, pracuje aj nad ramec svojich povinnosti, dodrziava vSetky predpisy,
odovzdava svoje skusenosti kolegom, samostatne rieSi problémy. Dochadzka do zamestnania je
bezproblémova (bez absencii), od 07.04.2025 je praceneschopny.

8. Z potvrdenia o vyplatenych nemocenskych déavkach v obdobi od 01.06.2024 do 23.06.2025
vyhotovenej Socialnou poistoviiou vyplyva, Ze otec poberal nemocenské davky za mesiac 04/2025 vo
vyske 599,80 eur a za mesiac 05/2025 vo vyske 1 328 eur.

9. Z lustracie matky v Socialnej poistovni sud zistil, Ze matka je od 10.05.2021 zamestnana v spolo&nosti
ELMAX Zilina, a. s. s vymeriavacim zakladom za obdobie od 06/2024 do 04/2025 v priemere vo vyske
1198,67 €. Nie je poberateflkou nemocenskych davok, urazovych davok, déchodkovych davok a ani
davok v nezamestnanosti.

10. Zo spravy zamestnavatelfa matky maloletych deti vyplyva, Ze pracovna disciplina zamestnankyne je
primerana, svoje pracovné ulohy si pini k spokojnosti svojich nadriadenych. Z predlozeného potvrdenia
o prijme vyplyva, Ze matka pobera danovy bonus na obe maloleté deti.

11. Rozhodnutim Okresného sudu Zilina &. k. 9P/36/2022-63 zo dhia 24.08.2022, pravoplatnym dnia
26.09.2022, bolo manzelstvo uc€astnikov konania rozvedené a v Casti Upravy rodiCovskych prav a
povinnosti k maloletym detom na &as po rozvode bola schvalena rodi¢ovska dohoda, na zaklade ktorej
boli maloleté deti zverené do striedavej osobnej starostlivosti obidvoch rodi€ov v tyZdfiovych intervaloch
tak, Ze: malolety A. a maloletéda C. budu v osobnej starostlivosti matky vzdy od pondelka od 08:00
hod. parneho kalendarneho tyZdnia nepretrzite, do nasledujuceho pondelka do 8:00 hod. a v osobne;j
starostlivosti otca budu vZzdy od pondelka od 08:00 hod. neparneho kalendarneho tyzdfia nepretrzite,
do nasledujuceho pondelka do 8:00 hod. Preberanie a odovzdanie maloletych deti bude prebiehat v
Skolskom zariadeni maloletych deti alebo v mieste bydliska jedného z rodiCov. Kazdy z rodiCov sa
zaviazal v stanovenom &ase odovzdat maloleté deti do osobnej starostlivosti druhého rodi¢a a riadne
ich pripravit. Obidvaja rodi¢ia budu maloleté deti zastupovat' a spravovat ich majetok. Sud pocas trvania
striedavej osobnej starostlivosti o maloleté deti vyzivné pre maloleté deti neurc€il. Trvalym bydliskom
maloletych deti bude trvalé bydlisko rodi€ov. Poberatelkou pridavkov pre maloleté deti bude matka.
Danovy bonus si bude uplatfiovat’ matka.

12. Podla § 2 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP), na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

13. Podla § 2 ods. 2 CMP, na ucely tohto zdkona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, u€astnik konania (d'alej len "u&astnik") a konanie podfa tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

14. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), pred zadatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

15. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.



16. Podla § 326 ods. 1 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

17.V zmysle ustanovenia § 325 ods. 2 CSP, ktoré obsahuje demonstrativny vypocet uplatnenia institutu
neodkladného opatrenia, sud méze neodkladnym opatrenim strane ulozit, aby nie€o vykonala, nie¢oho
sa zdrzala alebo nie¢o znaSala.

18. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud m6ze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

19. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

20. Podla § 366 CMP neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit platit’ vyZivné v nevyhnutnej miere.

21. Podla § 62 ods. 1 az 3 zakona o rodine plnenie vyzivovacej povinnosti rodi€¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu
svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa
na zivotnej urovni rodi¢ov. Kazdy rodi€¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery
je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo sumy Zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

22. Ugelom neodkladného opatrenia je rychla, i ked len dogasna uprava pravnych pomerov tgastnikov,
pricom navrhovatel musi vo svojom navrhu osvedCit potrebnost do¢asnej upravy pomerov medzi
uCastnikmi. Nariadenie neodkladného opatrenia teda predpoklada, aby sa aspori osvedcila danost
naroku a aby neboli vaZnejsie pochybnosti o potrebe neodkladnej Upravy. Takto rozhodnut je mozné
vtedy, ak je potrebny okamzity zdsah sudu a tento dévod musi existovat' v €ase, ked sa o nariadeni
neodkladného opatrenia rozhoduje. Pre rozhodovanie sidu z pravneho a skutkového hladiska je
rozhodujuci stav, ktory je v Case rozhodovania sudu o neodkladnom opatreni. Dokazovanie pred
rozhodnutim sudu o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia nie je dokazovanim v rozsahu
vyZzadovanom v zakladnom konani.

23. Sud po oboznameni sa s navrhom otca na nariadenie neodkladného opatrenia, s navrhom matky v
ramci vyjadrenia k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, so spravou zo Setrenia pomerov v
rodine zo diia 09.06.2025 vypracovanej Uradom prace, socialnych veci a rodiny Zilina a predlozenymi
lekarskymi spravami otca, dospel k zaveru, Ze je potrebné doCasne upravit pomery medzi u¢astnikmi.
Sud mal zo spisového materidlu preukdzané, Ze maloleté deti boli zverené do striedavej osobnej
starostlivosti oboch rodiCov. Pre zly zdravotny stav otca sa maloleté deti v su€asnosti nachadzaju
v osobnej starostlivosti matky. Otec podal navrh na vydanie neodkladného opatrenia a ziadal, aby boli
deti zverené matke, a aby sud styk otca s maloletymi kvdli jeho zdravotnym problémov neupravoval.
Matka podala v ramci svojho vyjadrenia protinavrh, v ktorom v &asti suhlasila s navrhom otca a Ziadala,
aby boli maloleté deti doCasne zverené do jej osobnej starostlivosti a zaroveri, aby sud zaviazal otca
platit’ vyzivné a upravil styk otca s maloletymi. Obaja rodicia suhlasili s telefonatmi otca s maloletymi
detmi.

24. Podla €l. 5 zakona o rodine, zaujem maloletého dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani vo
vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaju.

25. Pri svojom rozhodovani mal sud na zreteli ako prvoradé hladisko zaujem maloletych deti. Sud
mal zo spisového materialu osvedcené, Ze otec v su€asnosti nezabezpec&uje maloletym detom osobnu
starostlivost v zmysle rozsudku Okresného stdu Zilina, spis. zn.: 9P/36/2022 zo dha 24.08.2022, o
otec oddvodfiuje svojim zlym zdravotnym stavom a dokladuje lekarskymi spravami. Matka reSpektujuc
zly zdravotny stav otca suhlasila, aby boli maloleté deti doCasne zverené do jej osobne;j starostlivosti.



Sud vychadzajuc z vyjadreni rodi€ov a predlozenych lekarskych sprav otca, prihliadnuc na odporuc¢anie
kolizneho opatrovnika, ktory navrhol navrhu otca vyhoviet vzhfadom na su€asnu situaciu, zveril maloleté
deti doCasne do osobnej starostlivosti matky. Sud ma za to, Ze vzhfadom na suc¢asnu situaciu nie je
v moznostiach a schopnostiach otca dodrziavat' pravoplatné rozhodnutie sudu, ktorym boli upravené
prava a povinnosti rodi¢ov k ich maloletym detom, a zabezpecCovat im tak osobnu starostlivost od
pondelka od 08:00 hod. neparneho kalendarneho tyZdia nepretrzite do nasledujuceho pondelka do 8:00
hod.

26. Podla § 366 CMP mozno v ramci neodkladného opatrenia nariadit' rodiCovi platit' vyZivné len v
nevyhnutnej miere. Uvedenym zakonnym ustanovenim mal zakonodarca na mysli uloZzenie povinnosti
rodiCovi, ktorého zdkonna vyzivovacia povinnost nebola doposial sudnym rozhodnutim upravena, platit’
vyzivné v takej miere, aby vyZiva dietata nebola Ziadnym spésobom ohrozena. Treba zdbraznit,
Ze rozsah vyzZivného v neodkladnom opatreni sa zdsadne odliSuje od jeho rozsahu v konecnom
rozhodnuti, okrem pripadu, ak nevyhnutna miera je su€asne limitom schopnosti a mozZnosti povinného.
Vyzivné sa urCuje v nevyhnutnej miere a je urené len na uspokojovanie zakladnych Zivotnych
potrieb opravneného, priCom nie je rozhodujuce, Zze povinny je schopny platit vyZivné aj vo vaésom
rozsahu. Podla nazoru sudu, navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym ziada urcit
povinnost’ otca prispievat’ vyzivnym na maloletého A. vo vySke 280 eur a maloletu C. vo vySke 250 eur
nezodpovedd zmyslu ustanovenia § 366 CMP. Matka vo svojom navrhu uvadza, Ze vyska pravidelnych
nevyhnutnych mesaénych vydavkov oboch maloletych deti je priblizne v sume 430 eur mesacne na
kazdé dieta. Mesac&ny prijem matky podla jej vyhlasenia je 887 eur. Sud mal z predloZzeného potvrdenia
o prijme zamestnavatefom matky preukazané, Ze matka pobera danovy bonus na obe maloleté deti
a z vyjadrenia Uradu prace, socialnych veci a rodiny Zilina, oddelenie hmotnej nidze, nahradného
vyzivného a Statnych socialnych davok zistil, Ze matka je poberatefkou pridavku na obe maloleté deti
vo vySke 120 eur mesacne. Sud vychadzajuc z ucelu neodkladného opatrenia zaviazal otca prispievat
na vyzivu maloletého A. vyZivhym v sume 100 eur mesacne a na vyzivu maloletej C. v sume 100 eur
mesacne. Podla nazoru sudu takto uréené vyzivné zabezpedi pokrytie zakladnych potrieb maloletych
deti. Sud mal z lustracie otca v Socialnej poistovni zo dfia 23.06.2025 osved&ené, Ze otcovi bola za
mesiac 05/2025 vyplatena nemocenska davka vo vyske 1328,00 eur a teda je v jeho moznostiach platit’
docasne uréené vyzivné. Otec je aktualne prace neschopny, matka bude zabezpelovat starostlivost
o deti a je potrebné, aby sa otec podiefal na ich vyZive. Sud prihliadol aj na to, Ze matka je poberatelkou
pridavku na obe maloleté deti a darfiového bonusu, pri€om prijmy, vydavky, majetkové pomery rodi¢ov
a vydavky maloletych deti bude sud zistovat v konani vo veci samej a rozhodne o vySke vyzivného
podla vysledkov dokazovania.

27. Otec sa svojim navrhom sucasne domahal, aby sud rozhodol, Ze otec je opravneny uskutoChovat
telefonicky hovor alebo videohovor s maloletymi detmi, kazdy defi medzi 16.00 hod. a 18.00 hod.,
minimalne na ¢as 15 minut, pri€om matka je povinna otcovi umoznit’ uskuto€nenie takychto telefonickych
hovorov alebo videohovorov. Sud po oboznameni sa s navrhom otca a tiez po oboznameni sa s
vyjadrenim matky ohfadom telefonickych rozhovorov otca s maloletymi detmi dospel k zaveru, Ze
navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia v tejto €asti nie je dévodny, z dévodu nepreukazane;j
naliehavosti zasahu sudu a potreby bezodkladnej Upravy pomerov u€astnikov ako zakladnej podmienky
pre nariadenie neodkladného opatrenia. Sud poukazuje na skutoCnost, Ze matka s navrhom otca
suhlasila, nie je preto dévod takyto kontakt deti s otcom upravovat rozhodnutim sudu, priCom treba
uviest, Ze navrhovany vyrok je podfa nazoru sudu nevykonatefny. Sud preto navrh otca na nariadenie
neodkladného opatrenia v tejto Casti zamietol.

28. Matka v ramci svojho navrhu Ziadala okrem iného upravit bezny styk otca s maloletymi a zaroven
upravit' styk otca s maloletymi pocas Skolskych prazdnin od 01.07.2025 do 31.08.2025. Sud pri
svojom rozhodovani v €asti Upravy styku otca s maloletymi prihliadol na vyjadrenia otca, ktory viackrat
deklaroval svoj zly zdravotny stav, z ktorého pramenila potreba zverit deti do starostlivosti matky a s tym
suvisiaca Ziadost, aby styk nebol upravovany. Na druhej strane matka svojim navrhom Ziadala, aby
sud autoritativne upravil styk otca s maloletymi. Sud zdérazfiuje, Ze pri rozhodovani o navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia vychadza zo su€asnej situacie. Sud mal osvedcené, Ze otcov
su€asny zdravotny stav mu neumozriuje vykonavat osobnu starostlivost o maloleté deti. Sud v tomto
pripade je toho nazoru, Ze autoritativne upravit’ styk otca s maloletymi detmi, ktory nie je schopny sa
o nich riadne postarat, by nebolo v ich najlepdom zaujme. Prvoradym hladiskom je pre sud najlepsi
zaujem maloletych deti, zaroven sud vychadza len z osved€enych skutonosti a lekarske spravy otca



jednoznadne potvrdzuju jeho zly zdravotny stav ako aj skuto€nost, Ze v su€asnosti je praceneschopny.
Sud preto navrhu matky v Casti Upravy styku otca s maloletymi detmi nemohol vyhoviet a v tejto Casti
navrh matky zamietol. Aj vo veci upravy styku sudom je potrebné vykonat rozsiahlejSie dokazovanie.

29. Sud zaroven uvadza, Ze nejde o koneCnu uUpravu vztahov medzi U€astnikmi a nariadenim
neodkladného opatrenia sa len doasne a hlavne neodkladne upravuje ur€ity okruh vztahov.

30. Sud bude dalej konat vo veci upravy vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym detom na
navrh matky vedenej pod sp. zn. 30P/71/2025 a po vykonani riadneho dokazovania rozhodne v sulade
s najlepSim zaujmom maloletych deti.

31. O trovach konania rozhodol sud podla § 52 CMP, v zmysle ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie vlehote 15 dni odo dna doru¢enia na Okresnom
sude Zilina. Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. (§ 355 ods.
2,8§ 357 CSP, § 359, § 362 ods. 1 CSP)

V odvolani je potrebné:

- uviest, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sa nim sleduje, spisovu znacku,

- oznacit rozhodnutie, proti ktorému odvolanie smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
(§ 363 CSP)

Odvolanie musi byt podpisané. (§ 127 CSP)

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis

zostal na sude prvej indtancie, a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak
UCastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy. (§ 125
ods. 3 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocriovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 365 CSP)

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat' az do rozhodnutia o odvolani. (§ 62 ods. 1, 2 CMP



