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Rozhodnutie

Samosudkyna Okresného sudu Martin Mgr. Mariana Jurikova, v trestnej veci odsideného A. B., o navrhu
odsudeného na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti
konanom dna 25.06.2025 v UVTOS pre mladistvych Suc¢any, takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. por. z dévodov uvedenych v § 66 ods. 1 pism. b) Tr. zak. zamieta ziadost
odsudeného A. B., nar. XX.XX.XXXX v Banovciach nad Bebravou, trvale bytom B. C. B., D. C. XXX/XX,
t.&. vo vykone trestu odfiatia slobody v UVTOS pre mladistvych Sugany, o podmiene&né prepustenie na
slobodu z vykonu trestu odfiatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Prievidza,
pracovisko Partizanske sp.zn. 2T/64/2020 zo dfia 21.12.2020 v spojeni s uznesenim Krajského sudu
v Trencine sp.zn. 23To/6/2021 zo dfa 25.01.2021.

odovodnenie:

Dra 07.05.2025 bol Okresnému sudu Martin doruéeny navrh odsudeného A. B. na jeho podmienecné
prepustenie na slobodu z vykonu trestu odfatia slobody.

Dra 19.05.2025 bolo tunajSiemu sudu k ziadosti odsudeného na podmiene¢né prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody doruéené hodnotenie riaditeta UVTOS pre mladistvych Sugany. V tejto
hodnotiacej sprave konstatuje, Ze odsudeny sa odporuca na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu
odnatia slobody s probaénym dohfadom a uloZzenim obmedzenia spodivajucom v zékaze pozivania
alkoholickych napojov a inych navykovych latok a povinnosti spocivajucej v prikaze zamestnat’ sa v
skuSobnej dobe alebo uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie. Odsudeny bol do vykonu véazby
predvedeny diia 24.04.2020 do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody a Ustavu na vykon vézby
llava. Spravanie a vystupovanie odsudeného nebolo vZzdy na pozadovanej urovni. V osobnej karte
odsudeného su zaznamenané dva negativne zdznamy za to, Ze leZal na neustlanom 16Zku a nemal
poriadok na cele a druhy za to, Ze rusil no€ny klfud svojim hlasnym spravanim. Tieto poruenia Ustavného
poriadku boli vyrieSené dohovorom. Vo vztahu k spoluobvinenym neboli zaznamenané konfliktné
prejavy spravania. Pracovne zaradeny nebol, dobrovofne sa zapajal do drobnych upratovacich prac
v rdmci ubytovacich priestorov. Socialne kontakty udrziaval formou koreSpondencie a telefonovania.
Drha 25.01.2021 zacal vykonavat trest odnatia slobody v strednom stupni stréZenia v diferenciaéne;j
skupine ,,C*“. Spravanie a vystupovanie odsudeného nebolo vZzdy v sulade s normami, opakovane sa
dopustil ich poruSenia. V osobnej karte odsudeného sa nachadza niekolko negativnych zaznamov
o nedodrziavani zasad sluSného spravania a v jednom pripade prechovaval vec osobnej potreby,
ktoru si neobstaral v sulade so zakonom. Neskér sa jeho spravanie stabilizovalo a svoje povinnosti si
zacal plnit k spokojnosti personalu. V skupine odsudenych konflikty nevyvolaval. Bol ¢lenom diskusnej
skupiny ,Normy spoloCenského spravania®, ktorej cieflom bolo naugit odsudenych spravne reagovat
a komunikovat v réznych vzniknutych situaciach penitenciarneho prostredia v zmysle spolo¢ensky
akceptovatelnych noriem. Jeho aktivita v tejto skupine bola hodnotena kladne. Na zaklade jeho pristupu
k plneniu si povinnosti ako aj programu zaobchadzania mu bola dfia 19.05.2023 zmenena diferenciatna
skupina z ,C* na ,B". Pracovne zaradeny bol od 08.04.2021 na pracovisku s dozorom v Ustave



Rucéné Sitie obuvi, kde ru¢ne il obuv. Spociatku bola jeho pracovna disciplina hodnotena kladne
a bol za plnenie pracovnych povinnosti disciplinarne odmeneny formou pochvaly. Dha 28.09.2021
bol z tohto pracoviska vyradeny z dévodu porusenia pracovnej discipliny. Opatovne bol pracovne
zaradeny dna 27.04.2022 a to na pracovisko s dohfadom v ustave Cievky. Pracovnu disciplinu mal
na dobrej Urovni, pracovny €as vyuzival efektivne a vykonovd normu plnil. Za plnenie pracovnych
povinnosti bol disciplinarne odmeneny formou povolenia zaslania balika do hmotnosti 5 kilogramov.
Kontakt udrziaval s matkou, druzkou, dcérou a synovcom. V ramci mozZnosti vyuZival na kontaktovanie
navstevy, koreSpondenciu a telefonovanie. Diiom 11.10.2023 mu bol na zéklade Ziadosti odsudeného
rozhodnutim Okresného sudu Tren€in zmeneny spdsob vykonu trestu do minimalneho stupfia strazenia.
Dfia 17.10.2023 bol premiestneny do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Dubnica nad Vahom
(dalej len ,ustav Dubnica®). Po absolvovani nastupného oddielu, kde bol oboznameny s udstavnym
poriadkom a ¢asovym rozvrhom diia, bol umiestneny do skupiny odsudenych s diferenciaénou skupinou
,B“. Adaptacia na podmienky vykonu trestu v Ustave Dubnica prebehla bez problémov. Spravanie a
vystupovanie odsudeného bolo na poZadovanej urovni. Normy upravujice vykon trestu mal osvojené,
svoje povinnosti sa snazil si plnit. K personalu sa spraval formalne sludne, pokyny a nariadenia
plnil. V kolektive odsudenych konflikty a vztahové problémy neboli zaznamenané. Do aktivit z
ponukového listu kulturno-osvetovej Cinnosti sa zapdjal, zu€astnil sa opakovane na vedomostnych
kvizoch zameranych na Sport, Zolikovom turnaiji, Sachovej lige a opakovane sa zu¢astnil besied v oddiely
s tematikou Drogovych zavislosti. Nebol ¢lenom Ziadneho zo zaujmovych kruzkov. Pracovne zaradeny
bol od 14.11.2023 na pracovisku s dohfadom v ustave ELDISY. Spodiatku nebola pracovna moralka
odsudeného hodnotena pozitivhe, Easom doslo k zlepSeniu, riadne sa venoval pridelenej praci, mal o
fnu zaujem a nalezite sa jej venoval. Vykonové normy pracoviska plnil, negativa neboli zaznamenané.
Kontakt udrziaval s matkou, druZkou, dcérou a synovcom prostrednictvom koreSpondencie, navstev
a telefonovania. Do UVTOSM Sugany bol premiestneny diia 20.08.2024 na zaklade vlastnej Ziadosti,
nakolko prejavil zaujem o vzdelavanie dennou formou Studia. Po absolvovani nastupnej izby bol
zaradeny do dif. skupiny ,B“. Od prichodu na oddiel nebolo jeho spravanie vzdy na poZadovanej
urovni. V elektronickej karte evidujeme tri negativne poznatky, za to Ze nedodrzal zdsady sludného
spravania a vystupovania vo€i osobam s ktorymi prichadza do styku. Na zaklade uvedeného s nim
boli vykonané pohovory, v ramci ktorych bol riadne upozorneny na zasady slusného spravania a
vystupovania vo€i vazenskému personalu a ostatnym odsudenym. Odsudeny prislubil, Zze sa to uz
nebude opakovat, a bude sa snazit ziskavat kladné poznatky. Od uvedenych nedostatkov uz ma
spravanie na pozadovanej urovni. V elektronickej karte odsudeného evidujeme kladné poznatky za
vzorny pristup k vzdelavaniu a tiez plneniu ¢innosti pre vdeobecny rozvoj osobnosti odsudeného. Pri
komunikéacii sa snazi zachovavat zasady sluSného spravania a vystupovania. ZvySovanie moralneho
a pravneho povedomia prebieha postupne prostrednictvom prednaSok a besied. Odsudeny vyuzil
moznost vzdelavania poskytovanu ustavom, v Skolskom roku 2024/2025 je zaradeny v 1. ro€niku
$tadia v SS Martin, odbor spracuvanie dreva. Studium absolvuje formou osobitného spdsobu pinenia
Skolskej dochadzky, alokované pracovisko, denné studium. S odsudenym su vykonavane pohovory
zamerané na trestnu ¢innost, ku ktorej verbalizuje kriticky postoj. V ramci skupinovych foriem prace
sa odsudeny zucastiuje na aktivitach organizovanych v ramci kultirno - osvetovej €innosti na oddiele.
Odsudeny je pracovne nezaradeny, nakolko je zaradeny do vzdelavania dennou formou $Studia. Podla
potreby sa v ramci Cinnosti pre v3eobecny rozvoj osobnosti odsudeného zapdja do Cistiacich a
upratovacich prac v ramci oddielu. Tym si upeviiuje svoje pracovné navyky a zruénosti. Odsudeny
vykonava aj funkciu z radov odsudenych ako vikendova sluzba na 4. oddiely. Pridelenu funkciu vykonava
riadne a zodpovedne. Pocas vykonu trestu udrzZiava kontakt s matkou, druzkou, dcérou a synovcom,
prostrednictvom koredpondencie, telefonovania a videonavstev. Odsudeny si dostatoéne uvedomuje
délezitost rodiny a rodinného zézemia. Po vykone trestu sa planuje vratit k svojej rodine. Pocas vykonu
trestu odfatia slobody v tunajSom ustave bol jedenkrat disciplinarne odmeneny, disciplinarne potrestany
nebol. Celkovo po€as doterajSieho vykonu trestu odnatia slobody bol trikrat disciplinarne odmeneny,
disciplinarne potrestany nebol. MoZno konStatovat, Ze odsudeny po&as vykonu trestu odiatia slobody
pini stanovené ciele programu zaobchadzania okrem bodu vzdelavanie, resocializatné a vychovno-
vzdelavacie programy. Tento bod pini &iasto€ne, z dévodu viacerych evidovany negativnych poznatkov
z celého priebehu vykonu trestu. Menovany odsudeny nema nariadené ochranné lie€enie. Odsudenému
bola stanovena resocializaéné progndza ako nepriazniva — vysoké riziko recidivy.

Sud na zaklade podaného navrhu a hodnotenia riaditela UVTOS pre mladistvych Suéany nariadil verejné
zasadnutie na den 25.06.2025. Na termin verejného zasadnutia sud predvolal odsudeného, ktory sa
verejného zasadnutia zu&astnil.



Odsudeny vo svojej vypovedi na verejnom zasadnuti zopakoval, Ze na svojej Ziadosti trva. Dalej
uviedol, Ze €o bolo v jeho silach, tak to spravil vo vykone trestu. Vo svojom kone&nom navrhu uviedol,
Ze nepopiera predchadzajuce pachanie trestnej ¢innosti, vietko si odsedel. Tentokrat si mysli, Ze si
podmieneéné prepustenie zasluzi, spravil pre to vsetko, ¢o bolo v jeho silach.

Podla § 66 ods. 1 pism. b) Tr. zak., sud mbze odsudeného podmiene&ne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho odakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za zlo€in po
vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmienecného trestu odfiatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zak., pri rozhodovani o podmiene&nom prepusteni sud prihliadne aj na povahu
spachaného trestného Cinu a na to, v akom uUstave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Ustanovenie § 66 ods. 1 Tr. zak. ustanovuje jednu formalnu a dve materialne podmienky, ktoré musia
byt kumulativhe (su€asne) splnené, aby mohlo déjst k rozhodnutiu o podmiene¢nom prepusteni.
Zakladnou (formalnou) podmienkou pre podmienecné prepustenie je vykonanie zakonom stanovenej
doby vykonavaného trestu odnatia slobody. AZ po splneni tejto podmienky je na mieste skiumanie
splnenia dalSich dvoch tzv. materidlnych podmienok, ktoré musia byt splnené sucasne, ktorymi su, Ze
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepsenie, a stav,
kedy mozno od neho o€akéavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

V suvislosti s posudzovanim splnenia podmienok na podmieneéné prepustenie kazdého odsudeného,
sud povaZuje za potrebné zdéraznit, Ze o dizke trestu, a teda aj o dizke pdsobenia vychovného
ucinku tohto trestu na odsudeného, rozhoduje sud, ktory vydal pravoplatny odsudzujuci rozsudok. Na
druhej strane zakonodarca dobrodenim, zakotvenym v ustanoveniach o podmieneénom
prepusteni z vykonu trestu odhatia slobody, ustanovil moZznost podmiene¢ného prepustenia odsudeného
z vykonu trestu odriatia slobody za splnenia zakonom stanovenych podmienok. Z pravnej Upravy tohto
intititu nepochybne vyplyva, Ze zakonodarca prezumuje moznost napravy pachatefov
trestnych &inov v rdmci vykonu trestu odfatia slobody do takej miery, Ze i vykonom tohto trestu po
dobu kratSiu, nez ju stanovil sud v odsudzujucom trestnom rozkaze, je mozné pri spravnom vychovnom
pdsobeni dosiahnut vychovny ucel trestu, teda napravu pachatela trestného &inu, aby sa do budicna uz
nedopustal trestnej Cinnosti aj pri jeho pobyte na slobode. Zakonodarca pritom neurcil povinnost' sudu
podmieneéne prepustit kazdého odsudeného, ale ponechava na tvahu sudu posudit, &i vychovny ucel
trestu odnatia slobody aj kratSieho trvania zapésobil na toho ktorého odsudeného v takom rozsahu, Ze
z hladiska zabezpec€enia ochrany spolo¢nosti nie je potrebné, aby odsudeny vykonal cely ulozeny trest
odfatia slobody.

V tejto suvislosti sud tiez uvadza, Ze z hlfadiska naplnenia vychovného ucelu trestu v zmysle
§ 34 ods. 1 Tr. zak. u osoby, ktora je vo vykone trestu odfiatia slobody prvykrat, vystupuje do popredia
vychovna zlozka trestu, na rozdiel od osoby, ktora je opakovane vo vykone trestu odnatia slobody,
u ktorej vystupuje do popredia represivna zloZka trestu, kedZe u takejto osoby doSlo k opakovanému
pachaniu trestnej ¢innosti napriek predchadzajucemu vykonu trestu odniatia slobody.

Vykonanym dokazovanim mal sud preukazané, Zze odsudeny splnil formalnu podmienku pre
podmieneéné prepustenie a to vykonanie prislusnej €asti trestu odnatia slobody s poukazom na § 66
ods. 1 pism. b) Tr. zak., t.,j. vykonanie dvoch tretin uloZeného nepodmieneéného trestu odfatia slobody
dna 18.06.2025.

Podla sudu v8ak u odsudeného neboli kumulativne splnené materidlne podmienky, aby mohlo
dojst k rozhodnutiu o podmienecnom prepusteni, t.j. nebola kumulativhe splnena podmienka
preukazania polepSenia a podmienka v podobe oddvodnenej pozitivnej prognézy budiceho spravania
sa odsudeného v pripade jeho prepustenia pred vykonanim celého uloZzeného trestu odnatia slobody.

V pripade prvej materialnej podmienky — preukazanie polepSenia vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti, mozno konstatovat, Ze odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim
spravanim preukazal len &iastoéné polepSenie. Zakon vyzaduje, aby odsudeny pocas doterajSieho



vykonu trestu preukazal polepSenie, a to plnenim svojich pracovnych i mimopracovnych uloh, vratane
dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu. V tomto smere, vychadzajuc
z hodnotenia odsudeného, nie je mozné spravanie odsudeného v ramci vykonu trestu odriatia slobody
posudit’ ako uplne bezproblémové. Vo vykone vazby a trestu nebolo spravanie odsudeného vzdy na
pozadovanej Urovni, nakolko u odsudeného su evidované viaceré negativne poznatky z celého priebehu
vykonu trestu. V osobnej karte odsudeného podas vykonu vazby a trestu v UVTOS a UVV llava su
zaznamenané dva negativne zaznamy za to, Ze leZal na neustlanom 16zku a nemal poriadok na cele
a druhy za to, Ze rusil noény klud svojim hlasnym spravanim. Dalej sa v osobnej karte odsiideného
nachadza niekolko negativnych zaznamov o nedodrziavani zdsad slusného spravania a v jednom
pripade prechovaval vec osobnej potreby, ktoru si neobstaral v sulade so zakonom. Po&as vykonu trestu
v UVTOS Dubnica nad Vahom spogiatku nebola pracovna moralka odstideného hodnotena pozitivne,
C¢asom doslo k zlepSeniu, riadne sa venoval pridelenej praci, mal o fiu zaujem a naleZite sa jej venoval.
Od prichodu na vykon trestu do tunajSieho ustavu nebolo jeho spravanie vzdy na pozadovanej urovni.
V elektronickej karte eviduju tri negativne poznatky, za to Ze nedodrzal zasady sludného spravania a
vystupovania voci osobam s ktorymi prichadza do styku. Na zaklade uvedeného s nim boli vykonané
pohovory, v ramci ktorych bol riadne upozorneny na zasady slusného spravania a vystupovania voci
vazenskému personalu a ostatnym odsudenym. Odsudeny prisfubil, Ze sa to uz nebude opakovat, a
bude sa snaZit ziskavat kladné poznatky. Podla nazoru sudu vSak tri uloZzené disciplinarne odmeny
od nastupu vykonu trestu (dfa 22.04.2020) nie su spbsobilé uplne znegovat nedostatky v spravani sa
odsudeného tak v Ustave na vykon trestu, ako i mimo vykonu trestu odnatia slobody. Odsudeny pod
tlakom neustalej kontroly a rezimového usmerfiovania svoje spravanie korigoval na poZzadovanu uroven.

Sud tiez zohladfioval spravanie sa odsudeného pred nastupom na vykon trestu odriatia slobody (najma
v suvislosti s posudenim, €i je mozné u neho oCakavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot). Pri
vyhodnoteni tejto druhej materialnej podmienky je pritom potrebné posudit v8etky okolnosti, ktoré
suvisia s osobou odsudeného, jeho osobné a charakterové vlastnosti, celkovy postoj k spoloéenskym
normam a pravidlam, povahu a charakter spachanej trestnej €innosti. Samotnou okolnostou, ktora
ma nepochybne velky vyznam, je teda predchadzajuci spésob Zivota odsudeného, vratane jeho
pripadnej trestnej ¢innosti, pri€¢om pozitivna prognéza buduceho spravania sa odsudeného je nutnym
predpokladom pre rozhodnutie o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odiatia slobody. Prognéza
vedenia riadneho Zivota byva vo vacSine pripadov konstatovana na zaklade zisteni, Ze odsudeny ma
zabezpelené socialne zdzemie, zamestnanie, udrziavala kontakt s rodinou. Zohladfiuje sa samozrejme
i trestnd minulost odsudeného, zavaznost aktualneho odsudenia a tiez polet jeho pripadnych
podmieneénych prepusteni v minulosti. Samotny faktor trestnej minulosti a zavaznost aktualneho
trestného &inu odsudeného je preto tiez dblezitou skutoCnostou, na ktoru sud prihliada pri prognéze
oCakavania vedenia riadneho Zivota odsudeného.

Odsudeny sa v minulosti opakovane dopustal umyselnej trestnej Cinnosti. Z odpisu registra trestov
vyplyva, Ze odsudeny ma doposial od roku 2007 celkovo 9 zdznamov v tomto registri. Odsudeny
bola prvy krat odsudeny rozsudkom Okresného sudu Trené&in sp.zn. 9T/18/2007 zo dria 07.05.2007,
pravoplatnym dria 07.05.2007, pre zloCin lupeZe v spolupachatelstve podla § 20, § 188 ods. 1 Tr. zak
na trest odfatia slobody v trvani 16 mesiacov s podmieneénym odkladom jeho vykonu na skuSobnu
dobu v trvani 2 roky, ktorého vyrok o treste, ako vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zrusenim, stratili podklad, boli zrusené rozsudkom
Okresného sudu Trencin sp.zn. 6T/55/2007 zo diia 25.05.2007, pravoplatnym dfa 25.05.2007, ktorym
bol odsudeny uznany za vinného v bodoch 1) a 2) rozsudku zo spachania pokraCovacieho precinu
kradeZe v spolupachatelstve v Casti dokonany a v Casti v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1, § 20, §
212 ods. 2 pism. a) Tr. zak., za ¢o mu bol uloZeny suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 3 roky so
zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu pre mladistvych. Vyrok o treste oboch odsudeni
(9T/18/2007 a 6T/55/2007) ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce, ak
vzhladom na zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim, stratili podklad, boli zrudené rozsudkom Okresného sudu
Tren€in sp.zn. 6T/143/2006 zo dha 25.05.2007, pravoplatnym dna 25.05.2007, ktorym bol odsudeny
uznany za vinného v bode 1) rozsudku zo spachania pokusu trestného €inu ubliZenia na zdravi podla
§ 8 ods. 1 k § 222 ods. 1 Tr. zak. a spolupachatelstvom aj trestného €inu vytrZznictva podfa § 9 ods.
2 k § 202 ods. 1 tr. zak., v bode 6) rozsudku zo spachania precinu vytrznictva podla § 364 ods. 1
pism. a) Tr. zak., za €o mu bol uloZeny suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 3 roky a 2 mesiace
so zaradenim na jeho vykon do uUstavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia. Nasledne
rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp.zn. 5T/5/2010 zo dfia 12.10.2010, pravoplatnym



dria 12.10.2010, bol odsudeny pre precin vytrznictva podfa § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zak. spachany
formou spolupachatelstva podfa § 20 Tr. zak. na nepodmienelny trest odnatia slobody vo vymere 8
mesiacov so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, ktorého
vyrok o treste, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom
na zmenu, ku ktorej doSlo zrudenim, stratili podklad, boli zrusené rozsudkom Okresného sudu Martin
sp.zn. 2T/149/2012 zo dna 02.05.2013, pravoplatnym dfia 17.06.2013, ktorym bol odsudeny uznany za
vinného zo spéchania zlo€inu vydierania podla § 189 ods. 1 Tr. z&k., za €o mu bol ulozeny suhrnny
trest odiiatia slobody vo vymere 4 roky a 8 mesiacov so zaradenim na jeho vykon do ustavu na vykon
trestu so strednym stupfiom straZenia. Rozsudkom Okresného sudu Martin sp.zn. 1T/76/2010 zo dna
13.08.2013, pravoplatnym dria 24.09.2013, bol odsudeny pre zlo€in marenia spravodlivosti podla § 344
ods. 1 pism. d) Tr. zak. a sud mu upustil od uloZenia suhrnného trestu. Trestnym rozkazom Okresného
sudu Banovce nad Bebravou sp.zn. 1T/65/2011 zo dfa 19.05.2014, pravoplatnym dia 30.05.2014, bol
odsudeny pre precin marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a) Tr. zak. a sud mu
upustil od uloZenia suhrnného trestu. Rovnako aj rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou
sp.zn. 1T 17/2012 zo dfia 04.02.2015, pravoplatnym dfia 04.02.2015, bol odsudeny pre precin ubliZzenia
na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. z&k. v subehu s pre€inom vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zak.
spachany formou spolupachatelstva podlfa § 20 Tr. zak. a sud odsudenému A. B. upustil od uloZenia
suhrnného trestu.

Odsudeny sa vo vykone nepodmieneéného trestu odnatia slobody v UVTOS pre mladistvych Sugany
nachadza na zaklade odsudenia rozsudkom Okresného sudu Partizanske sp.zn. 2T/64/2020 zo dha
21.12.2020, pravoplatnym dria 25.01.2021, pre zloCin vydierania podla § 189 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr.
z&k. s poukazom na § 138 pism. a) Tr. zak., za o mu bol uloZeny trest odiatia slobody vo vymere 7
rokov nepodmienecéne, na vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom
strdZenia. Predpokladany koniec trestu je diia 22.04.2027.

Vzhladom na uvedené podfa sudu tak u odsudeného, za konstatovania jeho &iastoéného polepSenia
sa vo vykone trestu odfatia slobody, nebola splnena ani podmienka v podobe odévodnenej pozitivnej
prognézy buduceho spravania sa odsudeného v pripade jeho prepustenia pred vykonanim celého
uloZeného trestu odnatia slobody. Na zaklade vy3Sie uvedenych skuto€nosti, najma pri zohladneni
spravania sa odsudeného nielen vo vykon trestu odnatia slobody, kde nesporne aj pod tlakom neustalej
kontroly a reZimového usmerfiovania odsudeny svoje spravanie postupne koriguje na pozadovanu
uroveh a charakter jeho spravania pred nastupom na vykon tohto trestu odnatia slobody, ked sa
opakovane dopustal umyselnej trestnej Cinnosti (prevazne nasilnej povahy), mozno konstatovat, Ze
odsudeny ma problém zakon reSpektovat. Pred vykonom posledného trestu sa opakovane dopustil
protipravneho konania, pricom mozno konstatovat, Ze charakter jeho trestnej ¢innosti ma stupajucu
tendenciu (posledné, aktualne odsudenie za zloCin vydierania). Vzhladom na osobu odsudeného,
charakter jeho trestnej Cinnosti, stanovenu resocializaénu prognézu ako nepriaznivd — vysoké riziko
recidivy sud dospel k zaveru, Ze na odsudeného je nadalej potrebné vplyvat vykonom trestu odnatia
slobody.

Uvedeny zaver sudu, pokial ide o progn6ézu vedenia riadneho Zivota u odsudeného, nezvrétila ani
rodinna situacia odsudeného, ked mozno vzhfadom na pocet zaznamov v registri trestov odsudeného
konstatovat, Ze rodina na neho nemala doteraz pozitivny vplyv v tom smere, Ze by sa vyvaroval trestne;j
Cinnosti.

Sud konstatuje, Ze ani preradenie odsudeného z Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia
do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréZenia nie je vzhladom na vy3Sie uvedené dévodom
na jeho podmienecné prepustenie. Rozhodovanie sudu o zmene spésobu vykonu trestu odhatia slobody
je zalozené na inych kvalifikaénych predpokladoch ako je to pri rozhodovani o Ziadosti odsudeného
o podmienec&né prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody. Pri zmene spdsobu vykonu trestu odniatia
slobody sud konstatuje, Ze pri naprave odsudeného je za urcitych kvalifikovanych podmienok mozné
pokracovat aj aplikovanim menej invazivnych nastrojov trestnej politiky, ktora je vo vykone trestu odniatia
slobody ina v strednom a ina v minimalnom stupni straZenia. Predmetné rozhodnutie siudu je mozné
oznadit za rozhodnutie vydané k ur€itému Stadiu vykonu trestu odnatia slobody, v ktorom stave sa ale aj
nadalej na odsudeného pdsobi vhodnymi penitencionarnymi nastrojmi tak, aby sa dosiahol ucel trestu.



Na tomto mieste je tieZ potrebné uviest'i to, Ze podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody
nie je obligatérne narokovatelné. Sud méze podmienecne prepustit len toho odsudeného, u ktorého

su splnené vsetky zakonom poZadované naleZitosti na uvedeny postup, a to tak
materialne ako i formalne podmienky, k omu v8ak v danom pripade nedoslo. Pokial sud po vykonanom
dokazovani nedospel k takému zaveru, Ze u odsudeného je mozné oCakavat, Ze

v buducnosti povedie riadny Zivot, nie je mozné jeho navrhu na podmienec¢né prepustenie z vykonu trestu
odnatia slobody vyhoviet. Preto sid navrh odsudeného na jeho podmiene¢né prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost v lehote do 3 (t[och) pracovnych dni od ozndmenia
uznesenia cestou Okresného sudu Martin ku Krajskému sudu v Ziline. Staznost ma odkladny ucinok.



