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Uznesenie

Okresny sud Trenc€in v trestnej veci odsudeného A. B., nar. XX XX. XXXX

v C., trvale bytom C., D. XXXX/XX, t. . v UVTOS Dubnica nad Vahom, o navrhu odstdeného
o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom v UVTOS
Dubnica nad Vahom dna 25.06.2025, samosudcom

Mgr. Petrom Vojsovi€om, takto

rozhodol:

I. Podla § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona v spojeni s § 415 ods. 1 Tr. poriadku sa odsudeny A. B.,
nar. XX.XX.XXXX, podmienecCne prepusta z vykonu trestu odfatia slobody ulozeného mu rozsudkom
Okresného sudu Zilina sp. zn. 48T/11/2021 zo dia 29.03.2021 v spojeni s uznesenim Okresného sudu
Zilina sp. zn. 48T/11/2021 zo diia 15.05.2023 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Ziline sp. zn.
2Tos/78/2023 zo dria 25.10.2023.

Il. Podla § 68 ods. 1 Tr. zakona sa odsudenému ur€uje skuSobna doba vo vymere 2 (dva) roky a su¢asne
sa nariaduje probacny dohfad nad odsudenym vo vymere 2 (dva) roky a zaroven sa odsudenému
ukladaju v ase probaéného dohladu nasledujuce obmedzenia a povinnosti:

- podla § 51 ods. 4 pism. k) Tr. zakona prikaz zamestnat sa alebo uchadzat sa preukazatelne
0 zamestnanie,

- podla § 51 ods. 4 Tr. zakona prikaz preukazovat v terminoch proba&ného dohfadu plnenie vyzivovacej
povinnosti.

odovodnenie:

Sudu bol doruéeny navrh odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody.

Zo skrateného vypisu klienta (€. I. 16) a z oboznamenych rozhodnuti sud zistil, Ze odsudeny je vo vykone
suhrnného trestu odnatia slobody vo vymere 2 roky, so zaradenim

do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia, ktory mu bol uloZeny rozsudkom Okresného
sudu Zilina sp. zn. 48T/11/2021 zo dha 29.03.2021 (&. . 14) v spojeni s uznesenim Okresného sudu
Zilina sp. zn. 48T/11/2021 zo diia 15.05.2023 (&. |. 9) v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Ziline sp.
zn. 2Tos/78/2023 zo diia 25.10.2023 (&. I. 11), a to pre zlo€in poSkodzovania veritela podfa § 239 ods. 1
pism. a), ods. 3 pism. a), ods. 5 pism. c) Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. j) Tr. zakona, na vykon
ktorého nastupil dfia 15.01.2024 a ktory ma predpokladane vykonat dia 15.01.2026.

Vy&Sie uvedenym rozsudkom bol z dévodu uloZenia suhrnného trestu zruSeny vyrok o treste vo veci
Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 1T/14/2020 (precin zanedbania povinnej vyZivy podla § 207
ods. 1, ods. 3 pism. b/ Tr. zakona).



Podla skrateného vypisu klienta odsudeny vykonal potrebnu €ast z vymery uloZzeného trestu odnatia
slobody pre splnenie formalnej podmienky pre podmieneéné prepustenie dfia 15.05.2025.

V zaslanom hodnoteni na odsudeného (€. I. 6) Ustav na vykon trestu uviedol, Ze: ,Zasielam Vam
hodnotenie k Ziadosti o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody (dalej len ,vykon
trestu®), ktord si podal odsudeny A. B., narodeny XX XX.XXXX. trvale bytom D. XXXX/XX, C..
Menovany je rozvedeny, ma ukoncené stredné odborné vzdelanie bez maturity, pred vykonom trestu
bol zamestnany. Do vykonu trestu nastipil zo slobody sam diia 15.01.2024 do Ustavu na vykon
vézby a Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Zilina, kde jeho spravanie a vystupovanie bolo na
pozadovanej urovni. K osobam, s ktorymi prichadzal do styku, sa spraval slusne a zdvorilo. K plneniu
svojich povinnosti pristupoval zodpovedne a svedomito. Pokyny a nariadenia personalu reSpektoval a
plnil bez vyhrad. V osobnych veciach si udrziaval vzorny poriadok. Zu¢astnil sa skupinovych edukaénych
aktivit zameranych na protialkoholovu osvetu anonymnych alkoholikov a bol €lenom diskusnej skupiny
zameranej na problematiku prevencie zavislosti. Po€as stretnuti participoval. prezentoval pozitivne
snahy o zmenu vo svojom zivote. Zu€astnil sa aj stretnuti zameranych na ekonomicku problematiku
a zdravé vztahy. Bol zaradeny do S$pecializovaného resocializatného a vychovno-vzdelavacieho
programu ,Finanéna gramotnost”, kde v ramci jednotlivych stretnuti aktivne participoval na aktivitach
zameranych na posilfilovanie uz ziskanych a vytvarani novych vedomosti, schopnosti a zruénosti v
oblasti finan€nej gramotnosti, rozvoja osobnosti a prevencie v procese resocializacie. Volny ¢as vyuzival
zmysluplnym spésobom. Participoval na kulturno-spolo¢enskych hrach a kvizoch. V ramci kulturno-
osvetovej Cinnosti Cital knihy zapozi¢ané z ustavnej kniZnice a Casopisy dostupné

na oddiele. Cital prevazne detektivky, 1Ustil krizovky, sudoku a osemsmerovky. Zo $portovych &innosti
hraval stolnotenisové turnaje. Taktiez pocuval uUstavny rozhlas, sledoval televizne vysielanie. Bol
zaradeny do prace na pracovisku vnutornej prevadzky ustavu, kde pdsobil ako pomocny kuchar vo
vazenskej kuchyni. O pridelenu pracu prejavoval zaujem, k plneniu pracovnych povinnosti pristupoval
zodpovedne, spravanie mal na pozZadovanej urovni, nedovolena &innost nebola zaznamenana. Za
vzorné, iniciativne, zodpovedné a hospodarne plnenie pracovnych povinnosti a prikladné dodrziavanie
pracovnej discipliny na uvedenom pracovisku mu bola udelena disciplinarna odmena formou pochvaly.
Do ¢innosti

pre vS8eobecny rozvoj osobnosti odsudeného sa aktivhe zapajal. Kontakt s vonkajSim prostredim
nadviazal a udrziaval dostupnymi zdkonnymi formami so svojou druzkou, matkou a nevlastnym otcom.
Dfia 25.03.2025 bol premiestneny do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Dubnica nad Vahom
(dalej len ,ustav Dubnica®). Po absolvovani nastupného oddielu bol umiestfiujucou komisiou umiestneny
do kolektivu odsudenych s diferenciacnou skupinou ,B*, kde jeho adaptéacia prebehla bezproblémovo.
Spravanie a vystupovanie odsudeného ma pocCas doterajSieho vykonu trestu stabilny charakter.
Zasady sluSného spravania a vystupovania v styku s personalom dodrZiava, autoritu reSpektuje. Je
slusny, kooperujuci, svoje poziadavky predklada legitimnym a spolo¢ensky akceptovatelnym spdsobom.
Nariadenia a prikazy reSpektuje a plni bez pripomienok. Normy upravujuce problematiku vykonu trestu
ma zvnutornené. Zasady osobnej a kolektivnej hygieny dodrziava. Socialne interakcie méa na primerane;j
urovni, v kolektive odsudenych je nekonfliktny, veduceho izby a &lenov samospravy reSpektuje. Neboli
zaznamenané Ziadne neZiaduce prejavy spravania odsudeného. K trestnej €innosti zaujima Ciasto¢ne
kriticky postoj uvedomuje si svoje pochybenia, ale v8etky skutky do urCitej miery racionalizuje. Vo
svojom volnom &ase sleduje televizne vysielanie, po€uva rozhlas, hra spolo¢enské hry. lUsti krizovky,
Cita, zucCastriuje sa vychadzok. Ponuku ustavnej kniznice vyuZiva. Do vofnoCasovych aktivit podla
ponukového listu kultirno-osvetovej ¢innosti sa zapojil. Do prace je zaradeny

na pracovisku s dohfadom mimo ustavu APIS Dubnica nad Vahom, kde vykonava prace prevazne pri
zacistovani a kompletizovani plastovych odliatkov. Pracovné postupy si osvojil, k plneniu pracovnych
povinnosti pristupuje zodpovedne, pracovnu disciplinu a BOZP dodrziava. Jeho pristup k plneniu
pracovnych povinnosti a jemu pridelenej praci mozno hodnotit ako zodpovedny. Neboli zaznamenané
Ziadne nedostatky. V rdmci €innosti

pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného vykonava Cistiace a upratovacie prace na izbe,

v sektore a po€as vikendov Cistiace a upratovacie prace v administrativnej budove. Socialne kontakty
nadviazal a udrziava najmad so svojou druzkou, matkou a nevlastnym otcom formou telefonovania,
koreSpondencie, navstev a zasielania balikov. Vztahy s druzkou a matkou sa javia ako podporné a
pozitivny faktor v procese resocializacie odsudeného. Po¢as doterajSieho vykonu trestu bol jedenkrat
disciplinarne odmeneny, disciplinarne potrestany nebol. Program zaobchadzania je zamerany najma
na dodrzZiavanie a reSpektovanie internych predpisov, zvySovanie Urovne sebareflexie, zodpovednosti,



empatie a socialnych zru€nosti, povinnu ucast na skupinovych intervenénych aktivitdch zameranych na
zavislosti, protialkoholovu osvetu, zodpovedné rodi€ovstvo a finanénu gramotnost, zmene postoja

k trestnej Cinnosti, aktivne vyuzZivanie vofného €asu, prehlbovanie pracovnych navykov, dosahovanie
pozadovanych pracovnych vysledkov, interpersonalne vztahy na pracovisku, zapajanie sa do &innosti
pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného, udrziavanie pozitivhych vazieb s rodinou, upeviiovanie
vztahov s blizkymi osobami a revitalizaciu vztahov s detmi. Stanoveny program zaobchadzania pini v
bodoch aktivity vo volnom ¢ase a zaradovanie

do prace. Rezervy ma v edukaénej Casti vzhfadom na CiastoCne kriticky postoj k spachanej trestnej
¢innosti a v Casti vztahy s vonkajSim prostredim z dovodu menSieho Usilia o obnovu revitalizacie vztahov
s detmi. Resocializatna prognéza je u odsudeného podfa nastroja hodnotenia rizika recidivy trestnej
¢innosti CRA menej priazniva. Riziko recidivy trestnej €innosti je stredné. Podmiene¢né prepustenie
odsudeného z vykonu trestu odfatia slobody odpori€am s nariadenim probaéného dohladu a v
pripade podmiene&ného prepustenia odporu¢am uloZit povinnost spodivajucu v prikaze zamestnat sa
v skuSobnej dobe alebo uchadzat’ sa preukazatelne o zamestnanie.*

Z odpisu registra trestov zo dra 17.06.2025 vyplynulo, Ze odsudeny ma evidovanych celkom 5
zdznamov, pricom vo vykone trestu odfatia slobody je po 2-krat.

Zastupca ustavu na vykon trestu na verejnom zasadnuti uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia nedoslo
k zmene. Tiez uviedol, Ze odsudeny vyZivovaciu povinnost v Ustave nahlasil.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze ide o jeho chybu, ktoru lutuje. V désledku tejto chyby mu
narasta dlh na vyZivhom. Vdaka ustavu mohol pracovat

na vonkajSom pracovisku a u tohto zamestnavatefa ma prisfubenu pracu aj po podmieneénom
prepusteni. Tiez ma prisfub od byvalého zamestnavatela, u ktorého by mohol nastupit ako kuriér. Skutku
lutuje, povodne ked to riesil s pani prokuratorkou tak tomu v podstate ani nerozumel. Nebrani sa tomu
¢o spravil. Vtedy uviedol do osobného bankrotu vSetkych veritelov, o bola aj podmienka. Je pravdou, Ze
urobil chybu, na tomto sa ni€ nemeni. Je mu to vefmilito. V pripade prepustenia by iSiel byvat k priatelke.

Prokurator na verejnom zasadnuti navrhol zamietnut’ navrh odsudeného, a to s poukazom na odpis
registra trestov, kde ma 5 zaznamov, pricom na neho uz bolo pésobené podmiene¢nymi trestami, pricom
sa raz neosvedcil.

Sud po vykonanom dokazovani dospel k nazoru, Ze navrh odsideného je dévodny, nakolko tento spifia
podmienky uvedené v ust. § 66 ods. 1 Tr. zakona.

Z tohto ustanovenia vyplyva, Ze predpokladom podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia
slobody je kumulativne splnenie troch podmienok, a to, ze odsudeny:

- vykonal uz potrebnu ¢ast z vymery uloZzeného a nariadeného trestu odnatia slobody (1/2 v pripade
trestu uloZeného za precin, 2/3 v pripade trestu uloZzeného za zlog¢in),

- vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie,

- mbéZe sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje

pre spolo&nost prilis velké riziko jeho recidivy.

Citované ustanovenie vyjadruje predovSetkym pozZiadavku pozitivnej prognézy budidceho spravania
sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné prepustenie a musi pritom
vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, pricom ofakavanie, ze odsudeny po podmienecnom
prepusteni povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZené na v3estrannom zhodnoteni jeho
osobnosti, doterajSieho pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s
prihliadnutim na ucel trestu.

Pri rozhodovani sa prihliadne aj na to v akom ustave odsudeny vykonava trest odfiatia slobody ako aj
na povahu spachaného trestného €inu (§ 66 ods. 2 Tr. zakona).

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, je pravdou, Ze odsudeny
uz vykonal potrebnu Cast' z vymery uloZzeného trestu odfatia slobody, t. j. 2/3 za trest uloZzeny za zlo&in
(§ 66 ods. 1 pism. b/ Tr. zakona), ktory defi pripadol na 15.05.2025.



Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze pogas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
svoje polepSenie, a to schopnostou viest riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, vratane dodrziavania
vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu odiiatia slobody, tak sa v danom pripade tato
podmienka tiez javila ako splnena.

Konkrétne sud prihliadol na v podstate kladné hodnotenie Ustavu, z obsahu ktorého vyplynulo,
Ze odsudeny |. bol 1-krat disciplinarne odmeneny, potrestany disciplinarne nebol, jeho spravanie
a vystupovanie je na pozadovanej urovni, ll. je pracovne zaradeny, pric¢om je hodnoteny kladne, IlI.
zapédja sa do Cinnosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti - upratovacie prace, IV. zapajal sa do aktivit v rdmci
kulturno - osvetovej Cinnosti ako napr. aktivity v ramci protialkoholovej osvety v ramci anonymnych
alkoholikov, bol ¢lenom diskusnej skupiny zameranej na prevenciu zavislosti, zu€asthoval sa aj stretnuti
zameranych na ekonomicku problematiku a zdravé vztahy a tieZ bol zapojeny do programu s nazvom
,<Finanéna gramotnost, V. udrZiava kontakt s vonkajSim prostredim.

Ako jediné negativum sa tak javi iba Ciasto€ne kriticky postoj odsudeného k spachanej trestnej ¢innosti,
ked tento si podla hodnotenia uvedomuje svoje pochybenia, avSak skutky do urgitej miery racionalizuje.
Podla nazoru sudu nejde v tejto suvislosti o taky postoj odsudeného, ktory by vylu€oval jeho polep3enie,
resp. z ktorého by bolo mozné vyvodit' to, Ze si neuvedomuje nespravnost svojho konania. Naopak
svoje pochybenie si odsudeny uvedomuje a ako bolo uvedené aj vySSie zapojil sa do viacerych aktivit
zameranych na jeho resocializaciu.

Vzhladom na vy3Sie uvedené skutoCnosti odsudeny preukazuje vo vykone trestu odnatia slobody
polepSenie v zmysle § 66 ods. 1 Tr. zakona.

Splnena bola aj tretia z citovanych podmienok, t. j. dévodné oCakavanie vedenia riadneho Zivota
odsudeného na slobode a neexistencia prili§ velkého rizika jeho recidivy.

Sud pri hodnoteni tretej podmienky prihliadol na to, Ze odsudeny vo vykone trestu preukazal svoje
polepSenie, bol 1-krat disciplinarne odmeneny, pri¢om ma vytvorené riadne pracovné navyky, nakolko
bol vo vykone trestu pracovne zaradeny s kladnym hodnotenim. Odsudeny ma tiezZ vybudované riadne
socidlne zazemie, ked pocas vykonu trestu bol v kontakte s druZzkou, matkou a nevlastnym otcom.
Najma vztahy s druzkou a matkou ustav vyhodnotil ako podporné a povazuje ich za pozitivny faktor
v procese resocializacie odsudeného. Z uvedeného sud vyvodil, Ze v pripade prepustenia odsudeného
na slobodu ten nebude vzhfadom k jeho vybudovanym pracovnym navykom, ale aj s ohlfadom na
jeho socialne zazemie odkazany na pachanie trestnej Cinnosti v pripade zabezpec€ovania si svojich
zakladnych Zivotnych potrieb. Nakoniec odsudeny predloZil aj email od E. F., v ktorom mu ten prisfubil
moznost zamestnania po vykone trestu odnatia slobody (€. |. 24).

Sud sa tak stotozZnil so zaverom hodnotenia Ustavu, ktory odporucil odsudeného podmieneéne prepustit.
Sud len dodava, Ze pri rozhodovani o navrhu o podmienecné prepustenie, primarne vychadza zo
zaverov hodnotenia Ustavu, pretoZe iba osoby podieflajuce sa na prevychove odsudeného, mézu podat
objektivny obraz o stupni napravy. V danom pripade sud nezistil iné skutoCnosti, ktoré by zaver
hodnotenia Ustavu ako aj jeho odporu¢anie spochybrovali.

Pokial ide o povahu spachanej trestnej Cinnosti s ohfadom na uloZeny suhrnny trest sud prihliadol na
trestnd &innost (skutok), pre ktord bol odsudeny uznany vinnym tak vo veci Okresného sudu Zilina
sp. zn. 48T/11/2021 (posSkodzovanie veritela), ale aj pre trestnu Cinnost vo veci Okresného sudu Spidska
Nova Ves sp. zn. 1T/14/2020 (zanedbanie povinnej vyzivy). Predmetny suhrnny trest je trestom pre oba
vy$8ie uvedené trestné Ciny.

V suvislosti s vy38ie uvedenou trestnou Cinnostou sud nezistil u odsudeného Ziadne vyznamné
negativne skuto€nosti, pre ktoré by predstavoval jeho pobyt na slobode zvySené riziko pre spolo¢nost.
Naopak o odsudenom boli vo vztahu k spachanej trestnej Cinnosti zistené pozitivne skutoCnosti.
Konkrétne z hodnotenia vyplynulo, Ze odsudeny pracoval

na svojej resocializacii pokial ide o trestny ¢in poSkodzovania veritela, ked' bol zapojeny

do stretnuti zameranych na ekonomicku problematiku, ale aj bol zapojeny do programu ,Finan¢na
gramotnost®, na ktorom aktivne participoval. V pripade trestného €inu zanedbania povinnej vyzivy sud



pozitivhe hodnoti nahlasenie vyzivovacej povinnosti Ustavu, ktora skutoénost’ vyplynula z vyjadrenia
z&stupcu Ustavu na verejnom zasadnuti.

Pokial ide o trestni minulost’ odsudeného tak je pravdou, Ze ten ma v registri trestov celkom 5-zaznamoy,
pri¢om vo vykone trestu je po 2-krat. Ide teda o kriminalne naru$enejSiu osobu, ktorej naprava sa z tohto
pohladu javi ako staZena. Na druhej strane zédkon nevylu€uje podmiene¢né prepustenie ani u oséb,
ktoré su vo vykone trestu opakovane.

V pripade odsudeného je potrebné poukazat, Zze ten bol pred v su€asnosti vykonavanym trestom
naposledy vo vykone tohto druhu trestu (vo vymere 4 mesiace) vo veci Okresného sudu Trnava sp. zn.
0T/28/2022, ktory vykonal dria 04.07.2022.

V pripade odsudenia vo veci Okresného sudu Zilina sp. zn. 4T/43/2019, pre ktoré je

vo vykone trestu v su€asnosti, sa trestnej ¢innosti dopustil dfia 09.09.2013. V pripade trestného €inu
vo veci Okresného sudu Spisska Nova Ves sp. zn. 1T/14/2020, pre tento bol odsudeny uznany vinnym
trestnym rozkazom zo dna 11.11.2020, pravoplatnym dria 27.11.2020. Odsudeny sa tak trestnej Cinnosti,
pre ktoru je aktualne vo vykone trestu dopustil predtym, nez nastupil na predchadzajuci vykon trestu
odniatia slobody. V tomto pripade tak nemozno konstatovat, Ze trest odfatia slobody nemal na napravu
odsudeného pozitivny vplyv.

TieZ je nutné zmienit, Ze predchadzajuci vykon trestu sa tykal druhovo inej trestnej innosti (ohrozenie
pod vplyvom navykovej latky), nez je t4, pre ktoru je aktualne
vo vykone trestu.

V pripade menej priaznivej resocializaCnej progndzy a stredného rizika socialneho zlyhania je nutné
uviest' nasledovné. Vyhodnotenie rizika socialneho zlyhania je vysledkom nastroja na predikovanie
buducej moznej recidivy u odsudeného. Je nutné zdéraznit, Ze ide iba o pomdbcku, resp. dals$i z mnoziny
dbékazov, na ktoré sud prihliada. Pokial ide o konkrétne rizikové faktory (trestna minulost) s tymto sa
sud vysporiadal uz vySsie. Iné skutoCnosti, ktoré by naznacovali zvySeneé riziko recidivy u odsudeného
zistené neboli.

Sud vzhladom k tymto uvedenym skuto€nostiam, ako aj vzhladom na povahu trestného €inu a vzhladom
na ustav (minimalny stupen straZenia), v ktorom odsudeny vykonava uloZeny trest odriatia slobody,
dospel k zaveru, Ze u odsudeného bola dana dostatoéna zéruka, Ze bude na slobode viest riadny Zivot.

Z uvedenych dovodov sud vyhovel navrhu odsiudeného o podmieneéné prepustenie  z vykonu trestu
odnfiatia slobody, kedZze odstdeny spifial vSetky zakonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie
a sucasne urCil odsudenému skusSobnu dobu vo vymere 2 roky, ktort vzhladom na osobné pomery
odsudeného, spachanu trestnu &innost’ a ostavajucu dobu vykonu trestu odfatia slobody, povazoval za
dostato¢nu.

Zaroven pre zabezpec€enie dovidenia napravy odsudeného na slobode nariadil sid nad odsudenym
probaény dohlad na dobu 2 roky za su¢asného uloZenia:

- prikazu zamestnat sa alebo uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie,

- prikaz preukazovat v terminoch probaéného dohladu plnenie vyZivovacej povinnosti.

Pri ukladani primeranych povinnosti a obmedzeni sud zohladnil charakter a druh spachanej trestne;j
Cinnosti.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Tren€ine. Oznamenim je jeho vyhlasenie
v pritomnosti toho, komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto
osoby, oznamenim je az dorucenie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.



