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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov sudkynou JUDr. Katarinou Vorobelovou v pravnej veci starostlivosti sidu o maloletu
A. B., nar. XX.XX.XXXX, zastGpenu opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny C.,
pochadzajucej z matky D. E. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom F. XXXX/XX, C., pravne zastiupenej IKC-
advokatska kancelaria s.r.o., so sidlom Hlavna 45, PreSov a otca C. G. B., C., nar. XX.XX.XXXX, bytom
H. XXXX/X, C., pravne zastupeného AK MAZANEC s.r.0., so sidlom D. XXXX/XX, C., v konani o0 zmenu
Upravy prav a povinnosti takto

rozhodol:

. Meni rozsudok Okresného sudu PreSov ¢.k. 30P/157/2021- 60 zo dfia 29.11.2021 tak, ze zve
ruje maloletu A. do striedavej osobnej starostlivosti oboch rodiCov, a to v tyzdennych intervaloch tak,
Ze matka bude zabezpec€ovat osobnu starostlivost o maloleté dieta po¢as bezného roka kazdy parny
tyzden od nedele, ktora predchadza zaciatku parneho tyzdfa od 16.00 hod. do nasledujucej nedele do
16.00 hod.,

- otec bude zabezpeCovat osobnu starostlivost o maloleté dieta poCas bezného roka kazdy neparny
tyzden od nedele, ktora predchadza zaciatku neparneho tyzdna od 16.00 hod.do nasledujucej nedele
do 16.00 hod.,

Pocas vianoc¢nych, velkono¢nych sviatkov, jarnych, letnych prazdnin sa starostlivost oboch rodi¢ov bude
realizovat’ nasledovne:

- pocas viano¢nych sviatkov bude matka zabezpeCovat osobnu starostlivost o maloleté dieta kazdy
parny rok od 23.12. od 09.00 hod. do 25.12. do 18.00 hod. a kazdy neparny rok od 25.12. od 09.00
hod. do 27.12. do 18.00 hod.,

- otec bude zabezpeclovat osobnu starostlivost 0 maloleté dieta kazdy neparny rok od 23.12. od 09.00
hod. do 25.12. do 18.00 hod. a kazdy parny rok od 25.12. od 09.00 hod. do 27.12. do 18.00 hod.,

- pocas velkono¢nych sviatkov matka bude zabezpeCovat osobnu starostlivost o mal. dieta kazdy
neparny rok od Stvrtka, ktory predchadza Velkonocnej nedeli od 09.00 hod. do nasledujiceho pondelka
do 18.00 hod.,

- otec bude zabezpeCovat osobnu starostlivost o maloleté dieta kazdy parny rok od Stvrtka, ktory
predchadza Velkonocnej nedeli od 09.00 hod. do nasledujiceho pondelka do 18.00 hod.,

- pocas letnych prazdnin matka bude zabezpelovat osobnu starostlivost o0 maloleté dieta kazdy parny
rok od 01. 07. do 15.07. a od 01.08. do 15.08. a to od pondelka od 09.00 hod. do nedele nasledujuceho
tyzdna do 18.00 hod.,

- otec bude zabezpecCovat osobnu starostlivost o maloleté dieta kazdy parny rok od 16.07. do 31.07.
a od 16.08. do 31.08. a to od 09.00 hod. do 18.00 hod.,

- matka bude zabezpecovat osobnu starostlivost o mal. dieta kazdy neparny rok od 16.07. do 31.07.
a od 16.08. do 31.08. a to od 09.00 hod. do 18.00 hod.,

- otec bude zabezpecovat osobnu starostlivost o maloleté dieta kazdy neparny rok od 01.07. do 15.07.
a od 01.08. do 15.08. od 09.00 hod do 18.00 hod.,



- po€as jarnych prazdnin matka bude zabezpelovat osobnu starostlivost o mal. dieta kazdy neparny
rok od piatka, ktory predchadza zaciatku jarnych prazdnin od 16.00 do nedele nasledujuceho tyzdha
do 16.00 hod.,

- otec bude zabezpelovat osobnu starostlivost o maloleté dieta kazdy parny rok od piatka, ktory
predchadza zaciatku jarnych prazdnin od 16.00 hod. do nedele nasledujuceho tyzdfia do 16.00 hod.,

- miestom odovzdavania a preberania maloletého dietata bude bydlisko odovzdavajuceho rodi¢a,

- kazdy zrodiCovsa zavazuje vstanovenom ¢ase odovzdat maloletého do osobnej starostlivost
druhého rodi¢a s jej osobnymi vecami a riadnu ju na stretnutie pripravit,

- Uprava pocas sviatkov a prazdnin vylu€uje Upravu osobnej starostlivosti po¢as bezného roka,

Il. Obaja rodi€ia su opravneni a povinni maloleté dieta zastupovat' a spravovat jej majetok.

lll. Povinnost prispievat na vyzivu maloletej sa pocas trvania striedavej osobnej starostlivosti neur
Cuje.

IV. Ziaden z ugastnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

1. Matka svojim navrhom, podanym na tunajsi sud dna 30.12.2024, Ziadala o zvySenie vyZivného pre
maloletd A., a to zo sumy 180,00 Eur mesacne na sumu 280,00 Eur mesacne. Svoj navrh odévodnila
tym, Ze od poslednej upravy doSlo k podstatnej zmene pomerov na strane maloletej, tato presla na
strednu Skolu a v €ase podania navrhu bola Ziackou 2. ro€nika strednej odbornej 8koly pedagogicke;j.

2. Otec s navrhom matky na zvySenie vyzivného nesuhlasil, tento povazoval za ucelovy
a nezodpovedajuci realnemu stavu, podla neho sa matka snazi ziskat len finanény prospech pre seba,
nie pre maloleté dieta. Uvadza, Ze okrem beZného vyZivného prispieva aj nad ramec vyZivného, taktiez
poukazal na rozsah dni, ktoré maloleté dieta travi s nim, ako s otcom. Spochybnil niektoré vydavky
matky, poukézal na jej prijem, ktory je vy8Si ako jeho prijem a Ziadal zverit maloletu do striedavej osobne;j
starostlivosti oboch rodi€ov, ktora by sa uskuto€fiovala v tyZdennych intervaloch tak, Ze

- matka bude zabezpeclovat' osobnu starostlivost o maloleté dieta po¢as beZného roka kazdy parny
tyzden od nedele, ktora predchadza zaciatku parneho tyZdna od 16.00 hod do nasledujucej nedele do
16.00 hod.,

- otec bude zabezpec€ovat osobnu starostlivost o maloletd po€as beZného roka kazdy neparny tyzden
od nedele, ktora predchadza zaciatku neparneho tyZdia od 16.00 hod. do nasledujucej nedele do 16.00
hod.,

Pocas viano&nych sviatkov, velkono&nych sviatkov, jarnych a letnych prazdnin sa starostlivost oboch
rodiCov bude realizovat' nasledovne:

Pocas viano¢nych sviatkov:

- matka bude zabezpecovat osobnu starostlivost o maloleté dieta kazdy parny rok od 23.12. od 09.00
hod. do 25.12. do 18.00 hod. a kazdy neparny rok od 25.12. od 09.00 hod do 27.12. do 18.00 hod.,

- otec bude zabezpec€ovat osobnu starostlivost o maloleté dieta kazdy neparny rok od 23.12. od 09.00
hod. do 25.12. do 18.00 hod. a kazdy parny rok od 25.12. od 09.00 hod. do 27.12. do 18.00 hod.,

Pocas velkono&nych sviatkov:

- matka bude zabezpe€ovat osobnu starostlivost o maloleté dieta kazdy neparny rok od Stvrtka, ktory
predchadza Velkono&nej nedeli od 09.00 hod. do nasledujuceho pondelka do 18.00 hod.,

- otec bude zabezpeCovat osobnu starostlivost o maloleté dieta kazdy parny rok od Stvrtka, ktory

predchadza Velkono&nej nedeli od 09.00 hod. do nasledujuceho pondelka do 18.00 hod.,

Pocas letnych prazdnin:



- matka bude zabezpec€ovat osobnu starostlivost 0 maloleté dieta kazdy parny rok od 01.07. do 15.07.
a od 01.08. do 15.08., a to od pondelka od 09.00 hod. do nedele nasledujuceho tyZdia do 18.00 hod.,
- otec bude zabezpec€ovat’ osobnu starostlivost o maloleté dieta kazdy parny rok od 16.07. do 31.07.
a od 16.08. do 31.08., a to od pondelka od 09.00 hod. do nedele nasledujuceho tyZdia do 18.00 hod.,
- matka bude zabezpecovat osobnu starostlivost o maloleté dieta kazdy neparny rok od 16.07. do 31.07.
a od 16.08. do 31.08., a to od pondelka od 09.00 hod. do nedele nasledujuceho tyZdia do 18.00 hod.,
- otec bude zabezpecovat osobnu starostlivost o maloleté dieta kazdy neparny rok od 01.07. do 15.07.
a od 01.08. do 15.08., a to od pondelka od 09.00 hod. do nedele nasledujuceho tyZdia do 18.00 hod.,

Podas jarnych prazdnin:

- matka bude zabezpecovat osobnu starostlivost o maloleté dieta kazdy neparny rok od piatka, ktory
predchadza zaciatku jarnych prazdnin od 16.00 hod. do nedele nasledujuceho tyzdfia do 16.00 hod.,
- otec bude zabezpelovat osobnu starostlivost o maloleté dieta kazdy parny rok od piatka, ktory
predchadza zadiatku jarnych prazdnin od 16.00 hod. do nedele nasledujuceho tyzdna do 16.00 hod.

3. Opatrovnik ziadal, aby bolo rozhodnuté s prihliadnutim na nazor maloletej.

4. Sud vykonal dokazovanie vysluchom u&astnikov konania, potvrdenim o ich prijmoch a vydavkoch,
zistenim nazoru maloletej A., spravou opatrovnika o rodinnych a vychovnych pomeroch, oboznamenim
sa s obsahom spisu tunajSieho sudu €.k. 30P/157/2021, 24Pc/72/2024, trestnym rozkazom  C.k.
0T/67/2024, vyjadrenim u&astnikov konania, ako aj dal8im spisovym materialom a zistil tento stav:

5. Maloleta A. pochadza z manzelstva rodiCov, ktoré bolo rozvedené rozsudkom tunajSieho sudu €.k.
30P/157/2021 - 60 zo diha 29.11.2021. Tymto rozsudkom bola schvalena rodi€ovska dohoda, na zaklade
ktorej maloleta A. a vtedy aj jej sestra A. boli zverené do osobnej starostlivosti matky a zo strany otca
bolo uréené vyzZivné pre mal. A. 220,00 Eur mesacCne a pre mal. A. 180,00 Eur mesac¢ne. Styk otca
s maloletymi upraveny nebol.

V danom &ase otec pracoval ako vysokoskolsky ucitel, odborny asistent a jeho priemerny mesacny
prijem bol XXXX,XX I.. K svojmu prijmu poberal aj danovy bonus. V danom ¢ase boli vydavky otca
telefon 27,00 Eur, kozmetika, hygienické potreby 30,00 Eur, cestovné do KoSic, kde pracoval 100,00
Eur, strava v praci 50,00 Eur, naklady na byvanie a stravu 350,00 Eur.

6. StarSia dcéra A. v Case rozhodovania navstevovala 4. ro¢nik J., D. A. 8. ro¢nik zakladnej Skoly. Obe
deti boli zdravé. Matka vy&islila naklady na maloletu A. vo vyske 40,00 Eur stravné v $kole, ZRPS 30,00
Eur rogne, triedny fond 20,00 Eur, u€ebnice 35,00 Eur roéne, MHD 3 mesacny listok 25,00 Eur, tanecna
Skola J. 20,00 Eur, sporenie 20,00Eur, vreckové 30,00 Eur. A. platila tiez zubny strojéek vo vySke 879,00
Eur a vodi¢sky kurz 600,00 Eur.

Maloletej A. uhradzala roéne ZRPS 20,00 Eur, triedny fond 20,00 Eur, uéebnice 30,00 Eur, mesacne
tanedna $kola J. 20,00 Eur, sporenie 20,00 Eur, vreckové 30,00 Eur, Dal$ie vydavky mala na oblegenie,
obuv. Na domécnost, drogériu, hygienické potreby, stravu uvadzala, Ze da 600,00 Eur mesacne.
Pohonné hmoty 50,00 Eur. Matka pracovala ako veduca v Skolskej jedalni, jej priemerny mesacny prijem
bol 903,00 Eur. Poberala pridavky na deti vo vySke 120,00 Eur a taktiez zaCala poberat darfovy bonus
na 2 deti. Pracovala tiez na zaklade dohody o pracovnej €innosti a jej prijem bol XXX, XX Eur mesacne.
V Case podania navrhu otec prispieval na chod domacnosti. Vydavky mali na splatku hypotéky 315,00
Eur, splatku averu 128,00 Eur, inkaso 250,00 Eur, telefény cela rodina, internet, Netflix a Spotify 116,00
Eur, komunalny odpad a daf z nehnutelnosti 13,00 Eur mesacne, poistenie bytu 10,00 Eur mesacne.

7. Aktualne prijmy matky spolu s dafiovym bonusom su X XXX, XX I. za obdobie od 1/2024 do 12/2024,
matka nadalej pracuje ako veduca Skolskej jedalne. Taktiez pracuje na zaklade dohody o pracovne;j
¢innosti. Jej priemerny mesacny prijem je XXX, XX I.. Spolu je tak prijem matky X XXX, XX I.. Od
01.01.2025 sa znizil dafiovy bonus, ktory pobera matka zo sumy XXX, XX Eur na sumu XX, XX Eur.
Pobera pridavky na dve deti. Platila hypotéku vo vySke 404,83 Eur, od augusta 2025 bude platit 506,98
Eur, sporenie 20,00 Eur, plyn 24,00 Eur, elektrina 40,00 Eur, poplatok Mestskému bytovému podniku
326,00 Eur, telefon 19,65 Eur. Dar z nehnutelnosti a komunalny odpad za 3 osoby, priemerne mesacne
22,00 Eur.



8. Vydavky na maloletu A. matka vygislila 100,00 Eur stuzkova roéne, ZRPS 30,00 Eur, poplatok za
lyZiarsky zdjazd 50,00 Eur a za pracovny zoSit z cudzieho jazyka 20,00 Eur. Vreckové 20 Eur, oble€enie
obuv 100 Eur mesacne. Maloleta sa taktiez stravuje v Skolskej jedalni, kde matka doplaca od 30,00 do
40,00 Eur mesacne.

9. StarSia dcéra A. nadobudla plnoletost a v konani, vedenom na tunajSom sude pod sp.zn.
24Pc/72/2024 doslo k zvySeniu vyzivného pre fiu zo strany otca. U&astnici uzatvorili zmier, na zaklade
ktorého sa otec zaviazal prispievat na vyzivu A. sumou 268,00 Eur mesacne, poCnuc mesiacom
april 2025 opakovane do buducna. Uznesenie, ktorym sud schvalil uzatvoreny zmier, nadobudlo
pravoplatnost’ 16.06. 2025.

10. Priemerny prijem otca od marca 2024 do marca 2025 bol X XXX,XX I.. Jeho vydavky su polovica
nakladov na ndjomné a energie, kedZe Zije s partnerkou vo vy8ke 177,60 Eur, komunalny odpad ro¢ne
55,11 Eur, sporenie detom 2 krat po 15,00 Eur mesacne, stavebny uver splatka 240,00 Eur, doplnkové
dochodkové sporenie 15,00 Eur, hygiena, drogéria 200,00 Eur, strava 260,00 Eur, cestovné do prace
110,00 Eur, internet, TV 15,00 Eur, lieky 10,00 Eur, mobilny telefén otec a mal. dcéra 32,00 Eur, strihanie
17,00 Eur, Spotify pre deti 10,99 Eur, Netflix aj pre deti 13,99 Eur, vyzivné pre dcéru A. XXX, XX 1.,
vyzivné pre dcéru A. 180,00 Eur.

11. Otec v byte Zije s partnerkou. Tato ma zhorSené vztahy, resp. nevyrieené konflikty s matkou
malolete;j.

12.V Case, ked otec podal navrh na zverenie mal. A. do striedavej osobnej starostlivosti, matka s tymto
nesuhlasila, nespochybrfovala vSak spdsobilost otca stretdvat sa s dcérou, alebo dcéru vychovavat.
K tomuto dodlo aZz po zmene pravneho zastupcu matky. V danych vyjadreniach matka trvala na
dovodnosti svojho navrhu, na svojich vydavkoch, spochybnila vydavky otca a spochybnila tiez schopnost
otca zabezpelovat’ maloletej riadnu vychovu, s poukazom na to, Ze otec ma problémy s alkoholom. Z
tohto dévodu, mu bolo 2 krat, a to v roku 2021 aj v roku 2024 odriaté vodiCské opravnenie, nakolko
viedol motorové vozidlo pod vplyvom alkoholu a bol trestne stihany.

13. Sud vypocul aj maloletu A. a taktieZ jej nazor zistil aj opatrovnik, pri€om maloleta A. nechcela, aby jej
nazor bol vyjadreny pred rodi¢mi, resp., aby nahravka bola spristupnena. Priklonila sa vSak viac k navrhu
otca, o éom uz mala matka vedomost’ minimalne od stretnutia pred vy3Sim sudnym dradnikom v marci
2025. Napriek tomu s navrhom nesuhlasila, uvadzala, Ze jej dcéra tvrdi, Ze chce, aby starostlivost ostala
tak, ako doteraz. Matka spochybnila prispievanie otca nad ramec bezného vyzivného, neskér to pripustila
s tym, Ze ide o manipulaciu maloletej zo strany otca, kedZe jej uhradza nezmyselné naklady, ako je napr.
Netflix, Spotify, Uprava nechtov, kupovanie veci, ktoré maloleta v Ziadnom pripade nepotrebuje. Matka
uviedla, Ze dévodom, preCo maloletd suhlasila so striedavou osobnou starostlivostou je skuto¢nost, Ze
maloleta ma strach, aby sa otec na fiu nehneval a aby nepriSla udajne o vyhody, resp. o prispevky zo
strany otca. Taktiez, aby s fiou otec neprestal komunikovat, ako k tomu do$lo udajne u starSej dcéry.

14. Z trestného rozkazu Okresného sudu PreSov €.k. 0T/67/2024 zo dfia 22.04.2024 sud zistil, Ze otec
bol uznany za vinného z precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 3, pism. c)
Tr. zak., za €o dostal penazny trest XXXX,XX |. a zdkaz viest motorové vozidla po dobu 30 mesiacov.

15. Zo spravy D. K., psychiatra, zo dfia 11.6.2025, sud zistil, Ze otec je dlhodobo lie€eny, od 7/2020,
s diagnézou zmieSana depresivna s Uzkostna porucha, a tiez zavislosti na alkohole. Pacient pravidelne
dochadza na kontroly, stav je dlhodobo stabilizovany, kompenzovany, dlhodobo abstinuje.

16. Podfa § 121 CMP, rozsudky o Uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti a vyzive
maloletych a o priznani, obmedzeni alebo o pozbaveni rodi€ovskych prav a povinnosti
alebo o pozastaveni ich vykonu mozno zmenit alebo zrusit' aj bez ndvrhu, ak sa zmenia pomery.

17. Podla § 26 Zakona o rodine, ak sa zmenia pomery, sud mdZze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o
vykone rodi€¢ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

18. Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine, rodiia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek
dohodnut’ o uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez



navrhu upravit’ vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodic¢ov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyzaduju
pomery v rodine, sud méze upravit styk dietata aj s blizkymi osobami. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa
pouziju primerane.

19. Podfla § 24 ods. 1 ZR, v rozhodnuti, ktorym sa rozvadza manzelstvo rodiCov maloletého dietata,
sud upravi vykon ich rodiCovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu na ¢as po rozvode, najma
urci, & maloleté dieta zveri do spolo¢nej osobnej starostlivosti obidvoch rodi€ov, do striedavej osobne;j
starostlivosti obidvoch rodi¢ov alebo do osobnej starostlivosti jedného z rodi¢ov, kto ho bude zastupovat’
a spravovat’ jeho majetok. Sud su€asne uréi, ako ma rodi¢, ktorému nebolo maloleté dieta zverené do
osobne;j starostlivosti, prispievat’ na jeho vyZivu, alebo schvali dohodu rodi¢ov o vySke vyZivného.

20. Podla § 25 ods. 2 Zakona o rodine, ak sa rodi¢ia nedohodnu o Uprave styku s maloletym
dietatom podla odseku 1, sud upravi styk rodiov s maloletym dietatom v rozhodnuti o
rozvode; to neplati, ak rodi€ia Upravu styku Ziadaju neupravit.

21. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodi€ia prispievaju na vyzZivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

22.Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodiCov o domacnost.

23. Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

24.V predmetnom konani sud zistil, Ze matka podala navrh na zvy3enie vyzivného u Sofie, ktora mala
v Case rozhodovania 17 rokov. Otec podal v priebehu konania navrh na zmenu osobnej starostlivosti,
a tymto Ziadal zverit' dieta do striedavej osobnej starostlivosti. Matka s tymto nesuhlasila. Vzhladom
na vek maloletej bol zisteny jej nazor tak pred sudom, ako aj pred opatrovnikom. Matka tvrdila, Ze
otec zavadza sud, Ze maloleta nechce, aby bol zverejneny jej nazor, vyjadreny pred opatrovnikom. Sud
uvadza, Ze nie otec zavadzal sud, ale maloleta, tak pred opatrovnikom ako aj pred sidom chcela, aby
nahravka nebola spristupnena, resp. aby jej nazor rodiia nevedeli. Ide predovSetkym o jej vyjadrenie
nazoru vo vztahu k zabezpe€ovaniu osobnej starostlivosti o fiu. O takomto postoji 17 roéného dievCata,
by sa predovietkym matka mala zamysliet, pre¢o s fiou takmer plnoletd dcéra nechce komunikovat
otvorene. V zavere konania matka tvrdila, Ze jej dcéra uviedla, Ze chce, aby vSetko zostalo tak, ako
doteraz. Sud vSak nevidel dévod spochybriovat prednedavnom opakovane vyjadreny nazor maloletej,
tak pred sudom, ako aj pred opatrovnikom za situacie, kedy matka napriek postoju dcéry, jej nazor
nereSpektovala a striedavu osobnu starostlivost odmietala, hoci nazor dcéry uz poznala. Pokial matka
ma za to, Ze otec nedostatone prispieva na vyzivu maloletej, striedava osobna starostlivost sa sudu za
tejto situacie javi ako najlepSie rieSenie k tomu, aby sa vydavky na maloletu rozdelili spravodlivo, aby
ani jeden z rodi¢ov nemohol tvrdit, Ze prispieva na potreby druhého rodi¢a, nie na potreby malolete;.
Co sa tyka este samotného navrhu na zvySenie vyzivného, vzhladom na preukazané prijmy rodicov,
zmier, ktory uzatvoril otec v konani o zvySenie vyzivného pre starSiu dcéru, zvysené prijmy matky a len
minimalne zvysené prijmy otca, skutoénost, Ze otec prispieva aj nad rdmec vyzivného, spori detom, sa
sudu javil za nedévodny.

Co sa tyka tvrdenia matky, Ze otec prispieva na nezmyselné veci pre maloletd. Ak by sme aj spochybnili
pripadne Upravu nechtov, ¢i je pre maloletu potrebna, alebo nie je, ale prispievanie 17 ro€nému dietatu
na poplatok za Netflix alebo Spotify, sa sidu nejavi nezmyslené, ale pre dieta v jej veku prirodzené.
TaktieZ nakup oble€enia sa sudu javi ako primerany a bezny vydavok.

Sud teda s poukazom, predov8etkym na ndzor mal. A., na podmienky, ktoré jej vytvoril otec vo svojom
prostredi a na schopnosti oboch rodi€ov, zmenil pévodné rozhodnutie ohfadom osobnej starostlivosti
a zveril maloletu do striedavej osobnej starostlivosti. Sud opatovne poukazuje na jej vek a skuto€nost,
Ze potreba Upravy osobnej starostlivosti je uz len niekolko mesiacov do nadobudnutia pInoletosti A..
Nasledne si A. méze urcit, akym spésobom a kde chce travit va¢sinu zo svojho €asu, potreba osobne;j



starostlivosti tu odpadne. Rodicia by mali vnimat skuto€nost, Ze doteraz ich spésob komunikécie viedol
len k udrziavaniu konfliktu, pripadne k jeho eskalacii. Je teda potrebné zalat u seba a zacat menit
spbsob komunikacie s druhym rodiCom, pretoze napriek tomu, Ze ich dcéry, pochadzajuce z manzelstva
su, jedna dospela, druha takmer dospeld, stale potrebuju rodi€ov, ich pomoc a spolupracu. Udrziavanie
a eskalovanie konfliktu nie je zodpovedny rodi¢ovsky postoj. Matka, pokial ma nedorieSené konflikty
s partnerkou otca, tento konflikt nema prenasat’ do svojho rodi€ovstva a kvoli tomuto konfliktu nema
eskalovat konflikt s otcom a spochybfovat ich rodi¢ovski komunikaciu. Po nariadeni striedavej osobnej
starostlivosti, odpadne obava matky, Ze by si otec maloletu kupoval, kedZe na jeho strane bude potreba
uhrady denno dennych beznych vydavkov pre potreby maloletej, ktoré bude musiet kryt' zo svojho prijmu
a samozrejme vydavky, ktoré budu platené, &i uz pri Skolskych aktivitdch, mimoskolskych aktivitadch
rodiémi na polovicu. Vzhfadom k vykonanému dokazovaniu, postoju maloletej, veku maloletej ma sud
za to, Ze toto je rozhodnutie v najlepSom zaujme malolete;.

Co sa tyka vyzivného, vzhladom na prijmy rodicov, ktoré st takmer rovnaké, sud vyzivné neuréoval.
Co sa tyka tvrdenia matky o pozivani alkoholu zo strany otca, sid oboznamil trestny rozkaz ¢&.k.
0T/67/2024 zo dfia 22.04.2024. Otec priznal svoje pochybenie, prijal trest a svoje konanie olutoval.
Dlhodobo sa otec lie€il z L. C. a po tomto incidente v roku 2024 poziadal psychiatra, aby ho lie€il
aj v suvislosti s pripadnym nadmernym pozivanim alkoholu. Sprava psychiatra uvadza, Ze otec sa
lie€i a dlhodobo abstinuje. Sud taktiez zistil, Ze otec dlhodobo pracuje ako vysokoSkolsky pedagég
a v praci sa nevyskytli Ziadne problémy, v suvislosti s alkoholom. Vzhfadom k tymto skutoCnostiam,
ako aj skutoCnosti, Ze matka od zaciatku konania, teda od decembra 2024 aZ do juna 2024 nijako
nespochybriovala spésobilost otca ako rodi€ia, sud mal za to, Ze zo strany otca i8lo o ojedinely incident
a nijako ho to nevylu€uje zo starostlivosti o maloletd a nezniZuje jeho schopnost’ maloleti vychovavat
v ramci striedavej osobnej starostlivosti. Sud teda aj napriek tomuto jeho pochybeniu navrhu vyhovel.

25. Podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov
konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

26. Podla § 58 Civilného mimosporového poriadku, o naroku na nahradu a o vyske trov konania
rozhoduje sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i.

27. O trovach konania bolo rozhodnuté podrla vy$Sie citovanych ustanoveni. KedZe ide o konanie podla
Civilného mimosporového poriadku, sud nepriznal nahradu trov konania Ziadnemu z u€astnikov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom tunajSieho
sudu (Okresny sud PreSov) na Krajsky sud v PreSove, pisomne v troch jeho vyhotoveniach.
(§ 362 ods. 1 CSP)

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§ 363 CSP)

Odvolanie proti rozsudku mozno oddévodnit len tym, ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (§ 365 ods. 1
CSP)



Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP)

Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia o odvolani. (§ 62 ods. 2 CMP)

Ak odvolanie neobsahuje odvolacie dévody alebo ak su odvolacie dovody nezrozumitefné, sud vyzve
odvolatela na doplnenie odvolacich dévodov. (§ 62 ods. 3 CMP)

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zékona ¢.
233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti (Exekuény poriadok)

Ak povinny dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatefny exekuény titul, méZe opravneny podat’ navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia (§ 376 ods. 1 CMP)

Na vykon rozhodnutia vo veciach maloletych je miestne prislusny sud, v ktorého obvode ma
malolety bydlisko uréené dohodou rodi¢ov alebo inym zdkonnym spdsobom (§ 371 ods. 1 CMP)

Rozsudky o vyZivnom su vykonatelné dorucenim (§ 44 CMP)



