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Uznesenie

Okresny sud Levice vo veci starostlivosti o mal. deti L.: V., I.. XX.XX.XXXX a G.A., I.. XX.XX.XXXX, v
konani zastupeny Uradom préace, socialnych veci a rodiny Levice, z rodi¢ov: V. L., nar. XX.XX.XXXX,
bytom X. B., M. U.. XX/XX a otec neuvedeny, o osvojitelnost mal. deti a obmedzenie vykonu
rodi€ovskych prav a povinnosti matky, takto

rozhodol:

I. Sud u mal. deti L.: V., nar. XX.XX.XXXX a G., nar. XX.XX.XXXX vy s|ovuje osvojitelnost.

II. Matke maloletych deti saob m e dzuje vykon rodi€ovskych prav a povinnosti tak, ze nie je opravnena
vykonavat osobnu starostlivost o mal. deti, zastupovat ich a spravovat ich majetok.

1. Za opatrovnika mal. detom sid ustan o v uj e Urad prace, socialnych veci a rodiny Levice, ktory
je opravneny maloleté deti vo vSetkych veciach zastupovat a spravovat ich majetok a je povinny sudu
podavat spravu o Cinnosti vzdy k 30.06. a k 31.12. kazdého roka.

IV. Ziaden z Ucastnikov n e m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Uznesenim zo dna 26.05.2021 ¢.k. 10p/44/2021-15, zacal sud z uradnej povinnosti (ex offo) konanie
o vyslovenie osvojitelnosti u mal. deti a obmedzenie vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti matky k
mal. detom, na podnet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Levice.

2. Sud na pojednavani dia 06.07.2021 rozhodol v nepritomnosti matky, ktora doru¢enie predvolania
mala riadne vykazané. Svoju neucast na pojednavani neospravedinila, ani nepoziadala o odroenie
pojednavania.

3. Kolizny opatrovnik navrhol vyhoviet podnetu a u mal. deti vyslovit osvojitefnost’ a zaroveri matke mal.
deti obmedzit vykon rodi¢ovskych prav a povinnosti. Navrhol za opatrovnika mal. detom ustanovit Urad
prace, socialnych veci a rodiny Levice. Na pojednavani poukazal na to, Ze podnet podali na zaklade
informéacie Centra pre deti a rodiny Sturovo (dalej len ,CDR*), ktoré oznamilo, Ze matka posledny kontakt
na ich zariadenie uskuto&nila 07.09.2020 telefonicky, avSak len za u€elom ziskania podkladov ohladne
platenia vyzivného.

4. Dokazovanim mal sud preukazany tento skutkovy stav:

4.1 Mal. deti sa narodili z mimomanzelského pomeru. Otec deti nie je uvedeny.

4.2 Uznesenim Okresného sudu Levice zo dha 26.02.2019 &.k. 10P/223/2018-41, sud mal. detom
nariadil vychovné opatrenie - pobyt v CDR Sturovo, za G&elom zabezpe&enia Upravy rodinnych a
socialnych pomerov na obdobie 6 mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia. Zaroven ulozil matke mal.



deti povinnost spolupracovat s Uradom prace, socialnych veci a rodiny Levice, s CDR Sturovo, mal. deti
minimalne dvakrat mesacne navstevovat v zariadeni a tieZz dvakrat mesacne sa informovat ohfadne mal.
deti. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dria 27.03.2019. V ramci zistovania, &i vychovné opatrenie
plni svoj ugel, sud zistil zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Levice (dorugena diia 21.08.2019
do spisu sp. znacka 10P/223/2018, ¢l. 48), Zze matka naposledy mal. deti navstivila vo februari 2019,
telefonicky ich kontaktovala sporadicky, naposledy v mesiaci jun 2019. Zo spravy vyplynulo i to, Ze
matka drfia XX. XX.XXXX porodila mal. V.. Po€as pbrodu bola pod vplyvom alkoholu a metamfetaminu.
Urad prace, socialnych veci a rodiny Levice sa matke snazil poskytovat poradenstvo, zamerané na
obnovu a rozvoj rodi¢ovskych zruénosti. Matka sa vSak vaésinou nenachadzala doma, podfa pribuznych
bola v Bratislave, resp. prespavala na staniciach a uliciach. Matka na adrese v obci Dolny Pial nemala
zabezpelené zakladné podmienky pre starostlivost o mal. deti, nemala pravidelny prijem.

4.3 Rozsudkom Okresného sudu Levice zo dha 24.07.2020 ¢.k. 17P/178/2019-80 bola u mal. deti
nariadena Ustavna starostlivost v CDR Sturovo. Zo strany matky bolo uréené vyzivné pre kazdé mal.
dieta vo vyske 30 % sumy Zivotného minima pre nezaopatrené, neplnoleté dieta, ktoré vyzivné je matka
povinna platit vzdy do 20-teho diia v mesiaci vopred na uget CDR Starovo od pravoplatnosti rozsudku.
Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dita 24.08.2020. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Levice sudu doru€enej dia 13.04.2021 (k spisu 17P/178/2019) v ramci sledovania Ustavnej starostlivosti,
okrem iného vyplyva, Ze matka sa na trvalej adrese nezdrziava, do obce chodi sporadicky, prevziat si
postu. CDR Starovo kontaktovala 07.09.2020 telefonicky, za ugelom overenia si dokumentov ohladne
platenia vyZivného. Pocas telefonatu sa ohfadne svojich mal. deti neinformovala.

4.4 Zo sprav CDR Sturovo vyplyva, Ze mal. deti s v si&asnosti umiestnené v profesionainej rodine, v
ktorej sa adaptovali vefmi dobre. Maju medzi sebou vybudovany pekny surodenecky vztah. Posledny
kontakt matka so zariadenim uskutoCnila telefonicky dfia 07.09.2020.

5. Podla § 28 ods. 1 pism. a) Zakona o rodine sucast'ou rodi¢ovskych prav a povinnosti su najma

a) sustavna a dbsledna starostlivost’ o vychovu, zdravie, vyzivu a v8estranny vyvin maloletého dietata.

6. Podla § 28 ods. 2 Zakona o rodine rodi€ovské prava a povinnosti maju obaja rodicia. Pri ich vykone
su povinni chranit zaujmy maloletého dietata.

7. Podla § 28 ods. 3 Zakona o rodine rodi¢ovské prava a povinnosti vykonava jeden z rodi¢ov, ak druhy
z rodiCov nezije, je neznamy alebo ak nema spésobilost na pravne ukony v plnom rozsahu. Plati to
aj v pripade, ak jeden z rodiCov bol pozbaveny rodi€ovskych prav a povinnosti, ak mu bol vykon jeho
rodi¢ovskych prav a povinnosti obmedzeny alebo pozastaveny.

8. Podla § 38 ods. 2 Zakona o rodine ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud rodi€om
obmedzi vykon ich rodi¢ovskych prav, ak

a) Ziju trvalo neusporiadanym spb6sobom Zivota,

b) svoje povinnosti vyplyvajluce z rodi¢ovskych prav a povinnosti nevykonavaju vébec, alebo

¢) nezabezpeduju vychovu maloletého dietata.

9. Podla § 38 ods. 3 Zakona o rodine v rozhodnuti o obmedzeni vykonu rodiCovskych prav podla odseku
2 sud uvedie rozsah prav a povinnosti, na ktoré sa obmedzenie vztahuje.

10. Podla § 39 ods. 3 Zakona o rodine ak sud rozhodol o obmedzeni vykonu rodiCovskych prav a
povinnosti vo vztahu k obidvom rodi€om alebo k jedinému Zijucemu rodiCovi, ustanovi vo svojom
rozhodnuti maloletému dietatu opatrovnika podfa § 60.

11. Podla § 101 ods. 1 Zakona o rodine na osvojenie je potrebny suhlas rodi€ov osvojovaného
maloletého dietata, ak tento zakon neustanovuje inak. Rovnako potrebny na osvojenie je suhlas
maloletého rodi€a maloletého dietata, ak tento zdkon neustanovuje inak. Odvolat’ suhlas mozno len



do Casu, kym nie je maloleté dieta umiestnené na zaklade rozhodnutia sudu do starostlivosti buducich
osvojitefov.

12. Podla § 102 ods. 1 pism. a) Zakona o rodine na osvojenie nie je potrebny suhlas rodiCov
osvojovaného maloletého dietata ani suhlas maloletého rodi€a maloletého dietata, ak

a) pocas najmenej Siestich mesiacov neprejavovali skutoény zaujem o maloleté dieta najma tym, Ze
ho nenavstevovali, neplnili si pravidelne a dobrovofne vyZivovaciu povinnost k maloletému dietatu
a nevynaloZili usilie upravit si svoje rodinné a socialne pomery tak, aby mohli osobne vykonavat
starostlivost’ o maloleté dieta, ak im v prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka.

13. Podla § 102 ods. 4 Zakona o rodine o splneni podmienok osvojitelnosti maloletého dietata
uvedenych v odseku 1 rozhoduje sud na navrh organu socialnopravnej ochrany alebo aj bez navrhu.

14. Podla § 137 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP) navrh na zacatie konania
o osvojitelnosti méze podat zakonny zastupca dietata, u ktorého su splnené predpoklady na osvojenie
podla predpisov rodinného prava, organ socidlnopravnej ochrany deti a socialnej kurately alebo
zariadenie, v ktorom je dieta umiestnené.

15. Podla § 137 ods. 2 CMP ak sud zisti, Ze su splnené predpoklady na osvojenie podla predpisov
rodinného prava, méze zacat konanie aj bez navrhu, ak sa uz nezacalo skér na navrh.

16. Podla § 138 ods. 1 CMP u&astnikmi konania o osvojitelnosti su navrhovatel, dieta a jeho rodicia.

17. Cielom konania o osvoijitelnosti je definitivhe vyrieSenie otazky, Ci je alebo nie je potrebny suhlas
rodi€ov s osvojenim dietata. Pri skimani podmienok osvojitelnosti dietata,

sud vychadza z ustanoveni hmotného prava, konkrétne § 102 Zakona o rodine, ktory uvadza pripady,
ked k osvojeniu dietata nie je potrebny suhlas rodi¢ov. Jednym z takychto pripadov je nezaujem rodica
o svoje mal. dieta po€as najmenej 6 mesiacov s tym, Ze rodi¢ o dieta neprejavoval skutoény zaujem,
najma tym, Ze dieta nenavstevoval, neplnil si dobrovolne a pravidelne vyZivovaciu povinnost k dietatu
a nevynaloZil usilie upravit si svoje rodinné a socialne pomery tak, aby mohol osobne vykonavat
starostlivost o mal. dieta, ak mu v zaujme o dieta nebranila zavazna prekazka.

18. V prejednavanej veci mal sud preukazané, Ze matka mal. deti posledny telefonicky kontakt s CDR
Starovo uskutognila 07.09.2020, pritom ani vtedy sa o mal. deti nezaujimala. Matka napriek tomu, Ze
bola riadne a v€as predvolana na pojednavanie, sud neosvedcila, Zze by jej v prejaveni zaujmu o svoje
mal. deti branila zavazna prekazka. Svoje rodinné a socialne pomery si neupravila, o svoje mal. deti
skutony zaujem neprejavila za obdobie dlhSie ako 6 mesiacov. Z vedeného dévodu, sud u mal. deti
vyslovil osvojitefnost.

19. KedZe to vyzaduje zaujem mal. deti a matka svoje povinnosti vyplyvajuce z rodi¢ovskych prav a
povinnosti (§ 38 ods. 2 pism. b) Zakon o rodine) nevykonava vébec, sud jej tieto prava obmedzil v
rozsahu uvedenom vo vyroku Il. rozhodnutia. Zaroveri v sulade s ustanovenim § 39 ods. 3 Zakona
o rodine, ustanovil mal. detom hmotnopravneho opatrovnika, ktorému rozsah jeho prav a povinnosti
vymedzil vo vyroku lll. rozhodnutia.

20. O nahrade trov konania rozhodol sud v sulade s § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje. V odvolani sa popri vdeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



