Sud: Mestsky sud Kosice

Spisova znacka: 4Nt/40/2024

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 7124013610

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 06. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Michal Pacuta

ECLI: ECLI:SK:MSKE:2025:7124013610.1
Uznesenie

Mestsky sud KoSice samosudcom JUDr. Michalom Padutom, dfa 26. juna 2025 v KoSiciach takto
rozhodol:

Podla § 438j Trestného zakona sa ziadost odsudeného A. A. B., nar. XX.X.XXXX, bytom A. C.XXXX/
X, XXX XX D., t. &. v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody KoSice - Saca, dorugena stdu diia 1.10.
2024, o pomernom skrateni trestu odnatia slobody ulozeného rozsudkom Okresného sudu Poprad sp.
zn. 6T/90/2020 zo dna 16.9.2021 v trvani 6 (Siestich) rokov a 6 ( Siestich ) mesiacov so zaradenim do
ustavu s minimalnym stupfiom strazenia,zamieta.

odovodnenie:

Odsudeny A. A. B. ziadostou doru€enou sudu prostrednictvom obhajcu dia 1.10.2024 Ziadal o pomerné
skratenie trestu odhatia slobody dévodiac zmenou ustanoveni § 171 a § 172 Trestného zakona. Mal za
to, Ze Cast’ skutku uvedeného v skutkovej vete rozsudku nie je trestnym &inom podla zakona €. 40/2024
Z.z., ktorym sa novelizoval trestny zakon, resp. zanikla trestnost tohto &inu, nakolko nenapifia definiéné
znaky zakladnej skutkovej podstaty uvedené v § 173 Trestného zakona a to v pojme obchodovania ( za
ucelom majetkového prospechu ). Vzhladom na uvedené mal za to, Ze skutok by bol v zmysle Trestného
zakona ucginného od 6.8.2024 posudzovany podla ustanovenia § 171 ods. 3 ako precin s hornou
hranicou 3 rokov. Vzhladom na okolnosti pripadu a osobu pachatela by bolo preto ponechanie povodne;j
dizky trestu odfatia slobody pre odstideného neprimerane prisne, a to s poukazom na odévodnenie
odsudzujuceho rozsudku, kedy sud uloZil odsudenému trest odhatia slobody na spodnej hranici zvySenej
trestnej sadzby podla § 38 ods. 5 Trestného zakona.

Lustraciou ZVJS bolo zistené, Ze odsudeny vykonava trest odfiatia slobody uloZeny mu rozsudkom
Okresného sudu Poprad sp. zn. 6T 90/2020 zo dia 16.9.2021 v trvani 6 rokov a 6 mesiacov so zaradenim
do ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia v ¢ase od 3.7.2020 do
3.1.2027 v Ustave na vykon trestu odnatia slobody Kosice - Saca.

Doteraz bol odsudeny dvakrat sudne trestany, naposledy rozsudkom citovanym vysSie. Vo vykone trestu
odniatia slobody je prvykrat.

Z rozsudku Okresného sudu Poprad sp. zn. 6T 90/2020 zo diia 16.9.2021 vyplyva, Ze A. A. B. bol
uznany vinnym a odsudeny za zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podfa § 172 ods. 1 pism. c), pism. d) Trestného
zakona na tom skutkovom zaklade, ze dnia 3.7. 2020 v presne nezistenom ¢ase po 16.30 hod. na
presne nezistenom mieste v obci Demanova, okres E. A. od doposial presne nezistenej osoby zadovazil
igelitové vrecko s obsahom bielej kryStalickej latky, ktoré nasledne v osobnom motorovom vozidle znacky
Volvo S 80, ev. €. D., ktoré viedol ako vodi¢ D. D. z D., po&as cesty z mesta Liptovsky Mikula$ do mesta
Poprad odovzdal F. G. zo H., okres D., F. G. €ast bielej krystalickej latky odsypala do celofanového
obalu od cigariet, (stopa ¢.1) zatavila zapalfovatom, a toto odovzdala obzalovanému D. D. ako odmenu
za prevoz vozidlom a plastové vrecko ( stopa €.2) uloZila do cigaretovej krabi¢ky zn. LM, ktoru polozila
na palubnu dosku vozidla na strane spolujazdca, kde podfa znaleckého posudku Kriminalistického
a expertizneho ustavu PZ pod &islom PPZ-KEU-KE-EXP-2020/1626 v pripade plastového vrecka ( stopa
€.2 ) toto obsahovalo kryStalicky material s obsahom metamfetaminu s primesou metylsulfonylmetanu



( MSM ) o celkovej hmotnosti 0,75g ( 750 mg ) obsahujucich 397 mg absolitneho metamfetaminu
zodpovedajucim minimalne 10 beznym jednotlivym davkam drogy, a v pripade predloZenej stopy
€.1 sa jednalo o celofanové vrecko od cigariet, ktoré obsahovalo kryStalicky materidl s obsahom
metamfetaminu s primesou metylsulfonylmetanu ( MSM) o celkovej hmotnosti 0,24 g ( 240 mg )
obsahujucich 155 mg absolutneho metamfetaminu zodpovedajicim minimalne 4 beznym jednotlivym
davkam drogy, teda A. A. B. si celkovo zadovazZil a odovzdal F. G., kryStalicky material s obsahom
metamfetaminu s primesou metylsulfonylmetanu ( MSM ) o celkovej hmotnosti 0,99 g ( 990 mg )
obsahujucich 552 mg absolutneho metamfetaminu zodpovedajucim miniméalne 14 beznym jednotlivym
davkam drogy, ktoré su spdsobilé po aplikovani ovplyvnit psychiku uzivatela, pri¢om G&inna latka
metamfetamin je zaradena v zmysle zakona €. 139/1998 Z. z. o omamnych a psychotropnych latkach
a pripravkoch v zneni neskorsich predpisov do Il. skupiny psychotropnych latok.

Pravna kvalifikdcia skutku bola teda ustalena ako zloCin nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 172 ods.
1 pism. c), pism. d) Trestného zakona, nakolko A. A. B. neopravnene zadovazil a prechovaval po
akukolvek dobu omamnu a psychotropnu latku a obchodoval s fiou, u ktorého trestného &inu v Case
ukladania trestu bola trestna sadzba 3 az 10 rokov trestu odnatia slobody.

Podla § 438j Trestného zakona trest odnatia slobody, ktory nebol podmienecne odlozeny, a ktory bol
pravoplatne ulozeny pred 1. majom 2022 za €in, ktory bol posudeny ako trestny &in podfa § 171 alebo
§ 172, a ktory by bol po 30. aprili 2022 posudeny ako iny trestny in alebo ako &in miernejSie trestny,
sud po opatovnom postdeni pomerne skrati, ak dizka ulozeného trestu odiatia slobody prevysuje hornu
hranicu trestnej sadzby pre taky ¢in po nadobudnuti U€innosti tohto zdkona, alebo ak vzhfadom na osobu
pachatela a okolnosti pripadu by bolo ponechanie pdvodnej dizky trestu odfiatia slobody pre odstideného
neprimerane prisne. Pritom sud prihliadne na vzajomny pomer trestnej sadzby ustanovenej pre &in pred
nadobudnutim a po nadobudnuti u€innosti tohto zakona. Podla rovnakych zasad postupuje, ak za taky
¢in a zbiehajuci sa iny trestny &in bol uloZeny uhrnny alebo suhrnny trest. O pomernom skrateni trestu
rozhoduje sud, v obvode ktorého sa trest odnatia slobody vykonava, a to aj bez navrhu.

Pravna uUprava ustanovenia § 172 Trestného zakona v zneni u€innom do 30. 04. 2022:

Podla § 172 ods. 1 Trestného zdkona, kto neopravnene a) vyrobi, b) dovezie, vyvezie, prevezie alebo
da prepravit, c) kupi, preda, vymeni, zadovazi, alebo d) prechovava po akukolvek dobu, omamnu latku,
psychotropnu latku, jed alebo prekurzor alebo kto taku €innost sprostredkuje, potresta sa odnatim
slobody na tri roky az desat rokov.

Podla § 135 ods. 1 Trestného zakona, prechovavanim omamnej latky, psychotropnej latky, jedu alebo
prekurzora pre vlastnu potrebu sa rozumie mat neopravnene v drzbe po akukolvek dobu omamnu
latku, psychotropnu latku, jed alebo prekurzor v mnozstve, ktoré zodpoveda najviac trojnasobku obvykle
jednorazovej davky na pouZitie, a to pre osobnu spotrebu.

Odsudeny A. A. B. neopravnene zadovazil a prechovaval po akukolvek dobu omamnu a psychotropnu
latku a obchodoval s fiou, t. j. spachal zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok,
jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 172 ods. 1 pism. c), pism. d)
Trestného zakona. Sud ukladal trest v rozmedzi od troch do desat’ rokov.

Pravna Uprava ustanovenia § 172 Trestného zakona v zneni u€innom od 6.8. 2024

Podla § 173 ods. 1 Trestného zakona, kto neopravnene vyrobi omamnu latku alebo psychotropnu latku
alebo neopravnene obchoduje s omamnou latkou alebo psychotropnou latkou v nepatrnom mnozstve,
potresta sa odfiatim slobody na jeden rok az pat rokov.

Podla § 135b ods. 2 Trestného zdkona, prechovavanim omamnej latky, psychotropnej latky, drogového
prekurzora alebo predmetu uréeného na ich vyrobu sa rozumie mat v drzbe po akukolfvek dobu omamnu
latku, psychotropnu latku, drogovy prekurzor alebo predmet uréeny na ich vyrobu najviac vo va¢som
mnozstve, ak nie su uréené na dalSiu distribdciu alebo na uc&el dosiahnutia majetkového prospechu
v suvislosti s ich prechovavanim. Prechovavanim omamnej latky, psychotropnej latky, drogového
prekurzora alebo predmetu ur€eného na ich vyrobu sa rozumie aj dovoz, vyvoz, prevoz, preprava,
kupa, vymena alebo iné zadovazenie omamnej latky, psychotropnej latky, drogového prekurzora alebo
predmetu uréeného na ich vyrobu pre seba alebo iného najviac vo va¢Som mnozstve, a to za ucelom
osobnej spotreby a bez toho, aby boli o i len s€asti uréené na dalSiu distribuciu alebo na ucel dosiahnutia
majetkového prospechu.

Ak sa znova sud vrati k pravnej kvalifikacii skutku, ktorého sa odsudeny dopustil dfia 3.7.2020, na
tejto sa nadobudnutim uginnosti zakona &. 40/2024 Z. z., ktorym sa meni a dopifia zakon &. 300/2005
Z. z. Trestny zakon v zneni neskorSich predpisov zmenilo to, Ze konanie odsudeného by toho €asu
bolo posudené ako precin neopravnenej vyroby a obchodovania s omamnou latkou a psychotropnou
latkou podla § 173 ods. 1 Trestného zakona. Sud by tak mohol ukladat’ trest v rozmedzi od jeden do



pat rokov. To znamena, Ze aj v novelizovanom zneni odsudeny neopravnene zadovazil, obchodoval a
prechovaval po akukolvek dobu omamnu a psychotropnu latku a taky ¢in spachal v malom mnozZstve.
V povodnom rozsudku sud pri ukladani trestu odnatia slobody odsiudenému, vychadzal zo zistenia
existencie pritazujucej okolnosti podla § 37 pism. m) Trestného zakona, a to, Ze bol uz za trestny
¢in odsudeny. V jeho pripade tak iSlo o opatovné odsudenie pre zlo€in, ktora skuto¢nost mala potom
za nasledok v zmysle ust. § 38 ods. 2, ods.5 Trestného zakona zvySenie dolnej hranice trestnej
sadzby o jednu tretinu. Sud tak ulozil trest odfatia slobody v hornej polovici zvySenej trestnej sadzby.
Dokazovanim v pévodnom konani bolo v pripade odsudeného preukazané, Zze uc¢elom drzby drogy bola
ich dal8ia distribucia alebo dosiahnutie majetkového prospechu (dilovanie drog), pricom drogy boli
aspon z ¢asti ur€ené na dilovanie, t.j. ak mal odsudeny €ast drog pre svoju vlastni osobnu spotrebu
a Cast drog predaval inym osobam, je celé jeho konanie aj podla novej pravnej Upravy posudené ako
obchodovanie s drogami a nie ako prechovavanie drog a teda ani po prijati zakona €. 40/2024 Z.z..
neméze byt skutok posudzovany podfa § 171 ods. 3 Trestného zakona ako neopravnené prechovavanie
omamnej latky a psychotropnej latky.

Na tomto mieste musi sud konStatovat, Ze uvedené prechodné ustanovenie ( § 438j Trestného zakona )
suvisi s novelou Trestného zakona uskuto€nenou zakonom €. 105/2022 Z. z. u¢innou od 1. maja 2022,
ktorej u€elom a ciefom bolo zmiernenie neprimerane prisneho postihovania osdb uZivajucich alebo
prechovavajucich marihuanu, ako aj zniZenie uz uloZzenych trestov za takyto trestny ¢in. A. A. B. v8ak bol
odsudeny za drogovu trestnu €innost’ tykajlcu sa drogy metamfetaminu, teda nie marihuany. Pripadné
prehodnotenie &i zniZzenie trestu si preto nemohol uplatiiovat’ na zaklade ustanovenia § 438j Trestného
zakona. (Uznesenie Ustavného sudu Slovenskej republiky Ill. US 546/2024).

Predmetnym ustanovenim zakonodarca teda rieSil zmenu trestnopravnej politiky v pripade omamnych
latok a psychotropnych latok z rastliny rodu konopa s u&innostou od 1. maja 2022. Pri pravoplatne
uloZenych trestoch odnatia slobody do 30. aprila 2022 za &in, ktory bol posudeny ako trestny ¢in podla
§ 172 Trestného zakona a ktory by bol uvedenej zmene posudeny ako &in miernejsie trestny. Skutok,
za ktory bol odsudenému pravoplatne uloZeny trest odnatia slobody a ktorého sa tyka podany navrh
odsudeného, naplnil znaky skutkovej podstaty zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych
latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podfa § 172 ods. 1 pism. c), pism.
d) Trestného zakona v zneni u€innom do 30. aprila 2022. Za takéhoto skutkového stavu je potrebné
konstatovat, Ze odsudenému bol pravoplatne uloZeny trest odniatia slobody, u ktorého neprichadza do
Uvahy opatovné posudzovanie podfa § 438 Trestného zakona.

Horna hranica trestnej sadzby oproti povodnému rozsudku, kedy sud mohol uloZit trest odriatia slobody
az na 10 rokov sa sice zmenila, ( kedZe toho &asu by Slo o pre€in s hornou hranicou trestnej sadzby
5 rokov ), avSak v posudzovanej veci, pokial ide o uloZzeny trest odfatia slobody, ide o taky druh trestu,
ktorého uloZenie zakon (ucinny v Case ukladania) za trestny €in, z ktorého bol obvineny uznany za
vinného, pripustal a rovnako tak vymera tohto trestu bola v ramci zakonnej trestnej sadzby.
Prihliadnuc na zisteny skutkovy a pravny stav prejednavanej veci sud rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.



