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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra, sudkyriou JUDr. Renatou Mihalikovou, v pravnej veci zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o.,
so sidlom Mytna 48, Bratislava, ICO: 35 831 154, zastupeny: JUDr. Jan Soltés, advokat so sidlom Mytna
48, 811 07 Bratislava, ICO: 37 927 795, proti Zzalovanej: A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. D. XXX/XX,
XXX XX D., o zaplatenie 262,61 eura s prislusenstvom takto

rozhodol:

|. Sud Zalobu zamieta.

Il. Zalovanej std narok na nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobou, dorugenou pévodne Okresnému sidu Banska Bystrica, sa povodny Zalobca Ahoj,
s.r.o., domahal od Zalovanej zaplatenia sumy 262,61 eur s prislusenstvom, titulom nesplateného
spotrebitelského Uveru.

1.1. Podanu Zalobu oddvodnil Zzalobca tym, Ze na z&klade zmluvy o spotrebitefskom uUvere Cislo
XXXXXXXXXX (dalej len ,uverova zmluva®) poskytol Zalovanej uver vo vySke 300 eur, ktory sa
Zalovana zaviazala uhradit formou zmluvne dojednanych pravidelnych mesacnych splatok. V rozpore so
zmluvnymi dojednaniami Uverovej zmluvy Zalovana svoj zavazok uhradzat pravidelné mesacné splatky
neplnila riadne a v&as. Zalobca ju preto vyzval na Ghradu omeskanych tverovych splatok s upozornenim
na moznost vyhlasenia okamZitej splatnosti pohladavky z dévodu neplatenia. Nakolko Zalovana napriek
pisomnej vyzve Zalobcu svoj dlh z titulu omeskanych uverovych splatok nezaplatila, Zalobca vyhlasil
okamzitu splatnost pohladavky z averu. Vyhlasenie okamzitej splatnosti pohladavky z averu s vyzvou
na zaplatenie dlznej sumy bolo Zalovanej doru€ené dna 28.10.2021. Nakolko Zalovana v poskytnutej 7-
driovej lehote od dorucenia vyhlasenia okamzitej splatnosti Uveru dlZzni sumu nezaplatila, dostala sa tak
od 05.11.2021 do omes$kania so zaplatenim dlznej sumy spolu s prislusenstvom. Zalovana bola vyzvana
pravnym zastupcom Zalobcu na zaplatenie dlznej sumy z titulu nesplateného averu, ¢o v3ak doposiafl
nesplnila. Zalobca si v tomto konani uplatfiuje vogi Zalovanej diZznu istinu Gveru vo vy$ke 262,61 eur, ako
aj narok na zaplatenie zmluvnych urokov, ktoré predstavuju rozdiel medzi celkovymi ndkladmi spojenymi
s uverom a plnenim zapocitanym na Uhradu celkovych nakladov.

2. Okresny sud Banska Bystrica vydal vo veci dfa 23.10.2024 platobny rozkaz sp. zn. 14Up/1648/2024,
ktorym, vyhovel podanej Zalobe. V désledku nedoruéenia platobného rozkazu Zalovanej do vlastnych
rak, a navrhu zalobcu na pokraCovanie v konani na prisluShom sude, bola vec dnfia 02.04.2025
postupena tunajSiemu sudu.



3. TunajSi sud uznesenim ¢€.k. 51Csp/12/2025-83 zo diia 28.04.2025, pravoplatnym dia 20.05.2025
pripustil, aby do konania namiesto pévodného Zalobcu (Ahoj, a.s.) vstupil aktualny zalobca t.j. Intrum
Slovakia, s.r.o.

4. Pravny zastupca Zalobcu sa na sudne pojednavanie nedostavil, svoju nepritomnost ospravedinil
a suhlasil s tym, aby sa konalo v jeho nepritomnosti. Zalovana sa, napriek riadne a véas vykazanému
doruceniu predvolania, na pojednavanie bez ospravedinenia nedostavila. Sud preto v zmysle § 180
Civilného sporového poriadku (dalej len CSP) pojednaval a rozhodol v nepritomnosti stran sporu.

5. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dokazmi a zistil nasledovny skutkovy stav:

5.1. Z predloZenej uverovej zmluvy bolo preukazané, a medzi stranami zarovef nesporné, Ze dfa
21.04.2021 uzavrel pravny predchodca Zalobcu (E. F., E. — po zmene obchodného mena Ahoj, s.r.0.)
ako veritel a Zalovana ako dlznik Zmluvu o spotrebitelskom Uvere €. XXXXXXXXXX (dalej len
uverova zmluva), predmetom ktorej bolo poskytnutie Uveru vo vySke 300 eur za ucelom financovania
nakupu spotrebného tovaru uréeného v zmluve. Uver bol Grogeny fixnou urokovou sadzbou 21,66
% ro&ne. Poskytnuty Uver sa Zalovana zaviazala splacat v 24. mesacénych splatkach vo vySke 15,15
eur, so splatnostou prvej anuitnej splatky 20.05.2021 a splatnostou poslednej splatky dia 20.04.2023,
pricom splatky boli splatné mesacne vzdy do 20. dha prislusného kalendarneho mesiaca. Vyska
RPMN poskytnutého uveru bola 21,66 % ro¢ne. Celkova &iastka, ktord musi diznik zaplatit’ v stvislosti
s poskytnutym Uverom, bola podfa zmluvy 363,30 eur.

5.2. Podla bodu 11.3 uUverovej zmluvy, pisomnosti doru¢ované dlZznikovi sa povaZzuju za doruéené
okamihom kedy ich diznik obdrzi alebo okamihom, kedy ich odmietne prevziat, alebo uplynutim 7 dni
po dni odkedy, podla udajov veritefa, dojde do dispozi€nej sféry diznika.

5.3. Pisomnym podanim zo diia 27.09.2021 ozna¢enym ako ,3. upomienka — vyzva na zaplatenie®
zo dna 16.09.2021, veritel vyzval Zalovanu, na okamZiti uhradu omeskanych splatok averu, ktoré
k uvedenému dnu predstavovali sumu 45,45 eur Uvedena vyzva bola podla predlozeného dokladu
dorucend Zalovanej dfia 30.09.2021 (&.1. 17).

5.4. Pisomnou vyzvou zo dfia 25.10.2021 vyhlasil veritel predéasnu splatnost predmetného uUveru
a vyzval Zalovanu, aby diZzni sumu vo vySke 279,93 eur zaplatila v lehote do 7 dni od doru€enia tejto
vyzvy, ktora bola podla predlozeného listinného dékazu doru€ena Zalovanej dria 28.10.2021.

6. Podla § 39 Obcgianskeho zakonnika, neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo ucelom
odporuje zakonu alebo ho obchadza alebo sa prie¢i dobrym mravom

6.1. Podla § 52 ods. 1 - 4 Obc&ianskeho zdkonnika spotrebitelskou zmluvou je kazdd zmluva bez ohfadu
na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach,
ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa
vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. Odlisné zmluvné dojednania alebo
dohody, ktorych obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Dodavatef je
osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej
alebo ingj

podnikatel'skej Cinnosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy
nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

6.2. Podla § 53 ods. 9 Obclianskeho zakonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

6.3. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, mdZze veritel Ziadat' o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.



6.4. Podla § 497 Obchodného zékonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefnazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

6.5. Podla § 1 ods. 2 zdkona ¢&. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uUveroch, v zneni platnom v Case
uzatvorenia zmluvy o Uvere, spotrebitelskym Uverom na ucely tohto zakona je doCasné poskytnutie
penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, uveru, odlozene;j
platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

6.6. Podla § 2 pism. a), b) zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch, v zneni plathom v ase
uzatvorenia zmluvy o Uvere, a) spotrebitefom fyzickd osoba, ktorej je ponukany alebo bol poskytnuty
spotrebitelsky Uver na iny ucel ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania, b) veritelom
fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Gver v ramci svojej
podnikatelskej €innosti.

7. Listinnymi dbkazmi bolo preukazané, a medzi stranami nesporné, Ze medzi pravnym predchodcom
Zalobcu (Ahoj, a.s.) ako veritelom a Zalovanou ako dlznikom bola dnha 21.04.2021 platne uzavreta
spotrebitelska Uverova zmluva s naleZitostami a podmienkami poskytnutého uveru, ako su podrobne
Specifikované v predchadzajucich ¢astiach tohto odévodnenia. Pri uzavreti zmluvy pravny predchodca
Zalobcu konal v rdmci svojej obchodnej Cinnosti a Zalovand zmluvu uzatvarala ako fyzicka osoba —
nepodnikatel, preto ide o spotrebitelsku uverovu zmluvu v zmysle § 52 a nasl. Obgianskeho zakonnika
ako aj v zmysle ustanoveni zak. €. 129/2010 Z.z.

8. Nakolko Zalovana porusila zmluvne dojednanu povinnost, ked poskytnuty Uver riadne nesplacala
a dostala sa do omeskania s uhradou dohodnutych splatok, veritel ju pisomnym podanim oznacenym
ako ,3. upomienka — vyzva na zaplatenie® zo dia 27.09.2021 (€.l. 15), vyzval na zaplatenie diZznej sumy
45,45 eur.

9. Nasledne pisomnym podanim zo dfia 25.10.2021 veritel' vyhlasil pred€asnu splatnost predmetného
uveru a vyzval Zzalovanu, aby diZnu sumu vo vy8ke 279,93 eur zaplatila v lehote do 7 dni od doru€enia
tejto vyzvy, ktora bola podla predlozeného listinného dékazu doru€ena Zalovanej dfia 28.10.2021.

10. Sud v prejednavanom pripade skumal, &i veritel dodrzal pri predéasnom zosplatneni Uveru
podmienky vyplyvajuce z § 53 ods. 9 Ob¢ianskeho zakonnika v spojeni s § 565 Obc&ianskeho zakonnika.
V suvislosti s upravou rezimu straty vyhody splatok je v § 53 ods. 9 Obcgianskeho zakonnika, upravené
nové pravidlo, z ktorého vyplyva, Ze veritel (v postaveni dodavatela) méZe pozadovat splnenie celého
dlhu pre nesplnenie niektorej zo splatok za podmienok, Ze uplynuli 3 mesiace od omeSkania so
zaplatenim prislusnej splatky, a Ze upozornil diznika (v postaveni spotrebitefa) v lehote nie kratSej ako 15
dni na uplatnenie tohto prava. Uginnost uplatnenia prava veritela podla § 565 Obgianskeho zakonnika,
je teda podmienena tym, Ze veritel v uvedenej lehote pred uplatnenim tohto prava upozornil diznika na
to, ze toto pravo vyuZije. Bez takéhoto v€asného upozornenia je uplatnenie neudinné. Z ustanovenia
§ 565 veta druha Obcianskeho zékonnika vyplyva, Ze veritel méze Ziadost o jednorazové vratenie
nesplatenej dlznej sumy vyuzit najneskdr do splatnosti najbliz8ej nasledujucej splatky a moze tak urobit’
az po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim zmeskanej splatky (§ 53 ods. 9 Ob¢&ianskeho
zakonnika). V pripade, ak zo strany veritela dojde k vyhlaseniu Uveru za pred€asne splatny, a to v
sulade s ustanovenim § 565 Obclianskeho zakonnika a § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika, pre platny
ukon zosplatnenia je zo strany veritela nevyhnutné, aby uz v tejto vyzve (upozorneni spotrebitela v
lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava) presne Specifikoval konkrétnu splatku, pre
ktoru jednorazovo a pred€asne méze zosplatnit' cely dih. Identifikacia splatky je potrebna z dévodu
identifikacie prvého dna plynutia premi€acej doby, ale i pre potrebu vedomosti diznika o tom, zaplatenim
akej sumy zabrani zosplatneniu Uveru (porovnaj rozhodnutie NajvysSieho sudu sp. zn. 2Cdo/149/2021).
Je to podstatna informacia najma v situaciach, pokial predtym doslo k Eiastoénému plneniu a dlZna suma
sa mohla kumulativne tvorit' aj dlhSie, priCom ale neboli naplnené podmienky, kedy by mohol byt Gver
zosplatneny cely. Ak veritel oznami iba dlZnd sumu s upozornenim na moznost zosplatnenia celého
uveru, mbze byt spotrebitel pomyleny a v désledku informacénej asymetrie méze byt poSkodeny. Nejedna
sa iba o formalnu podmienku, ale sa jedna o notifikadni povinnost dodavatela vodi spotrebitelovi,
ktora ma umoznit spotrebitefovi ,dozvediet sa“ o hroziacom nasledku spocivajucom vo vyhlaseni
predCasnej splatnosti Uveru a tento nasledok odvratit. Preto prave uvedenie konkrétnej splatky je tou



rozhodujucou skuto€nostou, ktora musi byt voéi spotrebitelovi ur&ito vyjadrena, nakolko uvedenie ,iba“
vySky dlhu, s ktorym je spotrebitel v omeSkani, vykazuje podstatni mieru abstrakcie, a spotrebitel z
takto vyjadreného udaja nemdze bez dalSieho urcit, ktora splatka mdze v buducnosti zalozit dévodnost
predCasného zosplatnenia, resp. ktoru splatku povazuje dodavatel za splatku rozhodnu. Z uvedeného
potom v kone¢nom ddsledku nie je objektivhe vopred mozné posudit, kedy si dodavatel uplatni svoje
pravo pristupit’ k vyhlaseniu pred€asnej splatnosti. Navyse je potrebné poukazat na to, Ze veritelovi v
spotrebitelskych sporoch vznika pravo na vyhlasenie pred€asnej splatnosti veru iba v pripade, ak je
diznik v omeskani s niektorou splatkou aspor tri mesiace a sucasne upozorni diznika - spotrebitela
v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava. Tato 15-dfiova lehota (na upozornenie na
uplatnenie tohto prava) musi uplynut do splatnosti splatky, ktora sa stane najskor splatnou po uplynuti
troch mesiacov od splatnosti splatky, ktora zaklada pravo na vyhlasenie pred€asnej splatnosti uveru.
Pravo na vyhlasenie pred€asnej splatnosti Uveru zalozené omeskanim s Uhradou splatky (s ktorou je v
omeskani aspon tri mesiace), potom mdze veritel uplatnit vyluéne do splatnosti najbliz8ej nasledujucej
splatky (t. j. v poradi prvej splatky, ktora sa stala splatnou po uplynuti troch mesiacov od omeskania so
zaplatenim splatky, zakladajucej pravo zosplatnenia), inak pravo zanikne. (uznesenie Najvyssieho sudu
SR sp. zn. 5Cdo/197/2022 zo dna 26.06.2024).

11. Z obsahu spisu vyplyva, Ze pravny predchodca Zalobcu ,3. upomienkou — vyzvou na zaplatenie®
zo dna 27.09.2021 (&.I. 15) upozornil Zalovanu, Zze neuhradila zavazky z predmetnej uverovej zmluvy
v celkovej sume 45,45 eur, a vyzval Zalovaniu na okamzité zaplatenie diznej sumy. Nasledne
pisomnou vyzvou zo dha 25.10.2021 pravny predchodca Zalobcu (veritel') vyhlasil pred€asnu splatnost
predmetného Uveru a vyzval Zalovanu, aby dlzni sumu vo vySke 279,93 eur zaplatila v lehote do 7 dni
od doruCenia tejto vyzvy, ktora bola Zzalovanej doru¢ena 28.10.2021.

12. Na zaklade obsahu uvedenych listin dospel tunajsi sud k zaveru, ze pravny predchodca Zalobcu
v nich oznamil Zalovanej dlZnd sumu s upozornenim na moznost zosplatnenia celého Uveru. Na
zaklade uvedeného dospel k zaveru, Ze v danej veci neboli splnené zakonné podmienky pre vyhlasenie
mimoriadnej splatnosti uveru, ako su podrobne uvedené v bode 10. tohto odévodnenia, kedZe nie je
zrejmé, so zaplatenim ktorej splatky (v akej vySke a kedy splatnej) bola Zalovana v omeskani a pre ktoré
omeskanie mdze veritel vyhlasit’ pred€asnu splatnost’ Gveru a pre tento nedostatok, nedoslo k u€innému
a platnému zosplatneniu predmetného Uveru.

13. KedZe poskytnuty Gver nebol platne zosplatneny, nemohol neplatne zosplatneny Gver néasledne
pbvodny veritel postupit’ na aktualneho Zalobcu, ktory tak v tomto spore nema aktivnu legitimaciu.

14. V spore uUspednej Zalovanej by podla § 255 ods. 1 CSP vznikol narok na nahradu trov konania
proti Zalobcovi. Nakolko v8ak Zalovanej podfa obsahu spisu Ziadne trovy konania nevznikli, sud jej ich
nahradu ani nepriznal.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozsudku na sude, proti ktorého
rozsudku smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.



