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Uznesenie

Okresny sud Trnava, v konani pred samosudkyriou JUDr. Nataliou Slivenskou, v trestnej veci
odstdeného A. B., nar. XX. XX. XXXX, t. &. v UVTOS Hrngiarovce nad Parnou, o navrhu odstdeného o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom v Trnave
dna 26. 06. 2025, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pl’sm.’a), ods. 2 Trestného zakona sa odsudeny A. B., nar. XX. XX. XXXX v Bratislave,
trvale bytom C., t. &. v UVTOS Hrndiarove nad Parnou,

podmienelne prepusta

z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Galanta, sp. zn.
0T/115/2024 zo diia 14. 08. 2024, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave, sp. zn. 6To/122/2024
zo dna 18. 02. 2025, a trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta, sp. zn. 11T/36/2023 zo dia 29. 05.
2023, v spojeni s uznesenim Okresného sudu Galanta, sp. zn. 11T/36/2023 zo dna 14. 02. 2025.

Podla § 68 ods. 1 Trestného zakona sa odsudenému urcuje skuSobna doba v trvani 3 (tri) roky.
odovodnenie:

Okresnému sudu Trnava bol dha 27. 05. 2025 doru€eny navrh odsudeného A. B. na podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, bez blizSieho odévodnenia.

Na prejednanie navrhu odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody
sud nariadil verejné zasadnutie, na ktorom vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, vratane
oboznamenia listinnych dékazov, ked iné navrhy na doplnenie dokazovania odsudeny ani prokurator
nemali.

Odsudeny A. B. vykonava v Ustave na vykon trestu odiatia slobody Hrn&iarovce nad Parnou trest
odniatia slobody, ktory mu bol uloZeny rozsudkom Okresného sudu Galanta, sp. zn. 0T/115/2024 zo dna
14. 08. 2024, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave, sp. zn. 6To/122/2024 zo dnha 18. 02.
2025, a trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta, sp. zn. 11T/36/2023 zo dfia 29. 05. 2023, v spojeni
s uznesenim Okresného sudu Galanta, sp. zn. 11T/36/2023 zo diia 14. 02. 2025.

Rozsudkom Okresného sudu Galanta, sp. zn. 0T/115/2024 zo diia 14. 08. 2024, v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Trnave, sp. zn. 6To/122/2024 zo dna 18. 02. 2025, bol A. B. uznany za vinného zo
spachania precinu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona,
za ¢o mu bol ulozeny trest odnatia slobody vo vymere 3 mesiace, pre vykon ktorého bol zaradeny do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom straZenia, za su¢asného ulozenia trestu zakazu ¢innosti
viest motorové vozidla kazdého druhu vo vymere 2 roky a 6 mesiacov.



Trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta, sp. zn. 11T/36/2023 zo dia 29. 05. 2023, bol A. B. uznany
za vinného zo spachania pre€inu marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d)
Trestného zékona, za €o mu bol uloZeny trest odriatia slobody v trvani 6 mesiacov, vykon ktorého mu bol
podmieneéne odloZeny a uréena skuSobna doba v trvani 2 roky, za su¢asného uloZenia trestu zakazu
¢innosti vedenia motorovych vozidiel v cestnej premavke v trvani 2 roky. Vykon trestu odnatia slobody bol
odsudenému nariadeny uznesenim Okresného sudu Galanta, sp. zn. 11T/36/2023 zo dfia 14. 02. 2025.

Lehota podfa § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona uplynula dfia 03. 06. 2025.

Z hodnotenia riaditela Ustavu na vykon trestu odfatia slobody Hrnéiarovce nad Parnou zo dha 04.
06. 2025 vyplyva, Ze spravanie a vystupovanie odsudeného v Ustave na vykon vézby a Ustave na
vykon trestu odiatia slobody Nitra bolo na poZadovanej urovni, pracovne zaradeny nebol, disciplinarne
odmeneny ani disciplinarne potrestany nebol.

Spravanie a vystupovanie odstideného poé&as jeho pobytu v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody
Hrn&iarovce nad Parnou je na pozZadovanej urovni, disciplinarne odmeneny bol dha 13. 05. 2025
povolenim balika do 5 kg za vykon prospesnych prac mimo uUstav. Disciplinarne potrestany nebol. Je
pracovne zaradeny, pracovnu moralku a plnenie pracovnych povinnosti ma na pozadovanej urovni. Po
prepusteny z vykonu trestu chce ist byvat k matke na adresu D., E. D. XXXX/XX. Odsudeny prejavuje
kriticky postoj k predchadzajiucemu spdsobu Zivota. Ciele programu zaobchadzania plni, resocializatna
prognéza je priazniva.

Riaditel dstavu odporuca podmienelné prepustenie odsudeného, ulozenie primeranych obmedzeni
a povinnosti neodporuca.

Zo skrateného vypisu klienta vyplyva, Zze predpokladany koniec trestu ulozeného mu rozsudkom
Okresného sudu Galanta, sp. zn. 0T/115/2024, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave, sp. zn.
6T0/122/2024 zo diia 18. 02. 2025, ma uréeny na defi 01. 07. 2025, a trestu ulozeného mu trestnym
rozkazom Okresného sudu Galanta, sp. zn. 11T/36/2023 zo dfia 29. 05. 2023, v spojeni s uznesenim
Okresného sudu Galanta, sp. zn. 11T/36/2023 zo diia 14. 02. 2025, ma urCeny na defi 01. 01. 2026.

Z odpisu registra trestov je zrejmé, Ze odsudeny ma celkom 4 zdznamy, opakovane sa dopusta precinu
marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona.

Zastupca ustavu na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v hodnoteni odsudeného prislo k zmene, ked mu
dria 12. 06. 2025 pribudla disciplinarna odmena za plnenie pracovnych povinnosti, zaver hodnotenia
zostéva nezmeneny.

Prokurator Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti navrhol Ziadost odsudeného
o podmienecné prepustenie ako neddévodnu zamietnut a uviedol, Ze vzhfadom na vysledky vykonaného
dokazovania je nazoru, Ze odsudeny nesplnil 2. materialnu podmienku na podmiene¢né prepustenia,
a sice, Ze od odsudeného nemozno o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. Prognéza buduceho
spravania odsudeného vzdy vychadza z objektivne zistenych skuto€nosti a tieto podfa jeho nazoru
neposkytuju u odsudeného zaruku, Ze na slobode povedie riadny Zivot, pricom poukazuje na trestnu
minulost odsudeného, ktorého mozno povazovat za Specialneho recidivistu, ktorému boli opakovane
poskytované Sance na vedenie riadneho Zivota, tieto nevyuzil a opakovane, a to dokonca aj v skiSobne;j
dobe, kedy mu hrozila premena vykonu trestu sa opakovane dopustil toho istého trestného ¢inu.

Odsudeny na verejnom zasadnuti zotrval na podanom navrhu na podmiene¢né prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody a doplnil, Ze by chcel dostat $ancu, pretoZe vykonom trestu sa ponaucgil.

Podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud méze odsudeného podmienecéne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie
a mbze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o0 osobu odsudenu za precin
po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odhatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmienecéného trestu odfiatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.



Podla § 66 ods. 3 Trestného zakona, ak odsideny ma vykonat viac trestov odiatia slobody, odsudeny
mdze byt podmienene prepusteny najskdr po vykone suétu pomernych &asti uloZzenych trestov podla
odseku 1 pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvy3ku trestu podla § 68 ods. 2.

Podla § 68 ods. 1 Trestného zakona pri podmiene&nom prepusteni sud urci skiSobnu dobu na jeden
rok az sedem rokov; skisobna doba sa za¢ina podmieneCnym prepustenim odsudeného. Sud mbze
zaroven nariadit proba¢ny dohfad nad odsudenym vo vymere do troch rokov a ustanovit mu primerané
obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 a 4. Ak ide o podmiene€né prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody na dvadsatpat rokov alebo na doZivotie, sud urci skuSobnu dobu na desat rokov
a sucasne nariadi proba¢ny dohlad nad odsudenym vo vymere do piatich rokov a ustanovi mu primerané
obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 1 a 4. Podmienec&ne prepusteny je povinny podrobit
sa kontrole technickymi prostriedkami, ak je takato kontrola nariadena. Nariadit' kontrolu technickymi
prostriedkami mozno, ak su splnené podmienky podfa osobitného predpisu. Skidobna doba neplynie
pocas vykonu nepodmiene¢ného trestu odhatia slobody a po¢as vykonu vazby.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
odfatia slobody po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu
trestu odfatia slobody, a jednak po splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie
povinnosti a spravanie odsudeného pocas vykonu trestu odfiatia slobody, ktorymi preukazal polep3enie,
a skutoCnost, Ze sa od odsudeného méze oCakavat vedenie riadneho Zivota v buducnosti.

Posudenie splnenia zadkonnych podmienok pre podmieneCné prepustenie patri len sudu, ktory si
dostatoCnym spOdsobom urobil uceleny obraz k osobe odsudeného a po vykonanom dokazovani na
verejnom zasadnuti zistil, Ze navrh odsudeného na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody je dévodny a mozno mu vyhoviet.

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, sud konstatuje, Ze odsudeny uz vykonal
potrebnu &ast’ z vymery uloZzeného trestu odfatia slobody.

Druha zakonna (materidlna) podmienka, vyzaduje, aby odsudeny poc¢as doterajSieho vykonu trestu
preukazal schopnost viest riadny Zivot, t. j. preukazal polep3enie, a to plnenim svojich pracovnych i
mimopracovnych uloh vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu.

Na z&klade zaverov plynucich z hodnotenia odsudeného Ustavom na vykon trestu odriatia slobody
dospel sud k zaveru, Ze vo vztahu k odsudenému neboli konStatované Ziadne negativne skuto€nosti
a poznatky o jeho osobe, ktoré by mali za nasledok nesplnenie tejto materialnej podmienky.

Napokon mozno konstatovat, Ze v pripade odsudeného bola splnena aj tretia (materidlna) podmienka,
a to dévodné ocCakavanie vedenia riadneho Zivota odsudeného na slobode (resp. neexistencia prilis
velkého rizika jeho recidivy).

V tomto kontexte sud zistil, Ze odsudeny je vo vykone trestu odfatia slobody po prvykrat a s prihliadnutim
aj na odpis registra trestov mozno vyhodnotit, Ze u odsudeného neboli verifikované Ziadne skuto¢nosti,
na podklade ktorych by sud dospel k zaveru, Ze v jeho pripade by bolo riziko recidivy prili§ velké, resp.
sud nevzhliadol Ziadne také skuto€nosti, ktoré by vyvracali predpoklad o jeho prevychove.

Sud ma za to, ze vykonom trestu odfatia slobody v Ustave je odsudeny dostatoénym spésobom pouceny,
aby sa pachania trestnej €innosti v dalSom Zivote vyvaroval, o €om svedcia aj dve disciplinarne odmeny,
ktoré mu boli udelené po¢as pomerne kratkeho trvania vykonu trestu.

Odsudenému bola preto dana Sanca na zaclenenie sa do spolo¢nosti a vedenie riadneho zivota,
ked vzhlfadom na spachanu trestna €innost ma sud za to, Ze naprava pachatela a celkové pozitivhe
pbésobenie na osobu odsudeného je mozné aktudlne i mimo pobytu vo vykone trestu odfiatia slobody.

Berlc na zretel dizku zvy$ku trestu odiatia slobody a zohladfujuc povahu a zavaznost spachanej
trestnej €innosti sud odsudenému urcil skudobnu dobu v trvani 3 roky, ktora ma tiez prispiet k trvalej
prevychove odsudeného, t. j. k vedeniu riadneho Zivota odsudenym.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny Gcinok. Staznost sa podava na
Okresny sud Trnava a to do 3 (troch) pracovnych dni od oznamenia uznesenia, a rozhoduje o nej Krajsky
sud v Trnave. Oznamenim uznesenia je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba uznesenie
dorucit, alebo doru€enie rovnopisu uznesenia. Pravne neucinna je staznost podana osobou, ktora sa
svojho prava podat staZznost vyslovne vzdala.



