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Uznesenie

Okresny sud Nitra sudkyfiou Mgr. Miroslavou Sulekovou vo veci starostlivosti sidu o mal. A. B.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom u matky, zastipeného Uradom prace, socialnych veci a rodiny Topol&any
ako koliznym opatrovnikom, dieta rodi¢ov: matky B. C. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A., B.
XXX/X, pravne zastupenej JUDr. Kristinou Gerovou, advokatkou so sidlom Advokatskej kancelarie
v Topol&anoch, Skultétyho 1597/7, ICO: 42 337 674 a otca B. A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom D., E. A.
XXXX/XX, o navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:
Sud navrh matky zamieta.
odovodnenie:

1. Matka sa navrhom doruéenym sudu dfia 16.06.2025 domaha zmeny Upravy rodiCovskych prav
a povinnosti k maloletému dietatu a su¢asne nariadenia neodkladného opatrenia podla § 367 CMP. Vo
veci samej matka navrhuje zmenu Upravy styku maloletého s otcom a zvySenie vyZivovacej povinnosti
otca zo sumy 250 eur na sumu 350 eur. Styk matka navrhuje upravit’ tak, Ze sud zrusi osobitnu
upravu styku v €ase jarnych prazdnin a otec bude opravneny stykat’ sa s maloletym podas bezného
kalendarneho roka kazdy neparny tyZden v pondelok a v stredu od 16,30 hod. do 18,30 hod. a po€as
vikendov v kazdom neparnom tyzdni vZdy od soboty od 17,00 hod. do nedele do 18,00 hod. a kazdy
parny tyzden v utorok a vo Stvrtok od 16,30 hod. do 18,30 hod.

2. Neodkladné opatrenie matka navrhuje nariadit’ tak, Ze nim sud upravi styk otca s maloletym pocas
bezného kalendarneho roka kazdy neparny tyZder v pondelok a v stredu od 16,30 hod. do 18,30 hod.
a pocas vikendov v kazdom neparnom tyzdni vzdy od soboty od 17,00 hod. do nedele do 18,00 hod
a kazdy parny tyzden v utorok a vo Stvrtok od 16,30 hod. do 18,30 hod. s tym, Ze tato uprava bude platit
do pravoplatnosti skonéenia konania vo veci same;.

3. Navrhy matka oddvodnila tym, Ze posledna Uprava styku bola realizovana rozsudkom Okresného
sudu Topol€any sp. zn. 10P/101/2022 zo dfia 26.09.2022, ktory v Casti styku nadobudol pravoplatnost
dra 12.10.2022. V sucasnosti na Okresnom sude Nitra prebieha pod spisovou znac¢kou 10Em/3/2023
konanie o vykon rozhodnutia predmetného rozsudku. Otec v uvedenom konani tvrdi, Ze matka si neplni
povinnost’ dieta na styk riadne pripravit’ a obvifiuje ju zo zdmerného znemozhovania realizacie styku.

4. Vzhladom k tomu, Ze konanie o vykon rozhodnutia je stale aktualne, rozhodla sa podat tento navrh,
aby sa vyrieSila ,honba“ na fiu v uvedenom konani. Dava sudu do pozornosti, Ze na prvom mieste by mal
byt zaujem maloletého a nie zaujem otca, pricom malolety od urcitého €asu otca odmieta a sporny je
hlavne den upravy styku, konkrétne piatok, kedy malolety odmieta ist’' s otcom a sam hovori, Ze k otcovi
bude chodit az v sobotu. Otec za toto odmietanie obvifiuje ju, matku a ona ma pocit, Ze ani organy
ochrany deti nemaju zaujem rieSit vec komplexne a jednoducho hladaju pri¢iny odmietania maloletého
v nej a v jej nedostato€nom motivovani maloletého.



5. S otcom maloletého absolvovali vychovno — poradenské stretnutia aj mediaciu a sama mediatorka
jej odporucila zmenu navrhu aj podanie navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Ma v umysle
zachovat' styk syna s otcom, je suc€inna, dieta motivuje, o otcovi sa pred nim vyjadruje pozitivne,
nenadava narho, ale malolety ma zdsadny problém ist k otcovi v piatok, ona nevie pre€o, o sa udialo.

6. Z dévodu, aby predisla dalSiemu moznému ,trestaniu“ jej ako matky v konani o vykon rozhodnutia,
podala navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, im je dana aj nevyhnutnost upravit neodkladne
styk otca s maloletym, aby bola jednak dodrzana pravna istota otca a zaroven aby sa predislo dalSim
sankcidm jej ako matky z dévodu udajného zamedzovania styku a tieZ, aby malolety nebol vystaveny
.piatkovym stresom®. Iné rozhodnutie neexistuje a preto vykon rozhodnutia bude stéle aktualny, pokial
nenastane zmena v Uprave styku, &i uz neodkladnym opatrenim alebo rozsudkom.

7. Len okrajom podotyka, Ze na odporu€enie obvodnej lekarky objednala maloletého na vySetrenie
u psychologi¢ky F. G. z dovodu podozrenia na Aspergerov syndrom. Vysledky vySetrenia eSte nie su
k dispozicii.

8. Sud po oboznameni s navrhom matky, obsahom spisov Okresného sudu Topof€any sp. zn.
10P/103/2022, 10P/101/2022, 10Em/3/2023 a spisu tunajSieho sudu sp. zn. 54P/113/2023 zistil, Zze
malolety A. B. sa narodil dfia XX.XX.XXXX v manzelstve rodi¢ov, ktoré rozviedol Okresny sud Topol€any
rozsudkom ¢&. k. 10P/101/2022-108 zo dfia 26.09.2022, pravoplatnym dna 05.11.2022. Na &as po
rozvode sud maloletého zveril do osobnej starostlivosti matky, rozhodol, Ze obaja rodi€ia su opravneni
maloleté dieta zastupovat’ a spravovat’ jeho majetok, otca zaviazal prispievat’ na vyzivu maloletého A.
sumou 400 eur mesacne s tym, Ze sumu 250 eur bude otec povinny platit vzdy do 15-ho dfia v mesiaci
vopred k rukam matky a sumu 150 eur, ktora je uréena na tvorbu uspor, bude otec povinny poukazovat
vzdy do 15-eho dia v mesiaci vopred na osobitny U¢et maloletého zriadeny matkou, vSetko s u€innostou
od pravoplatnosti rozsudku. Vo vyroku V. sud upravil styk otca s maloletym tak, Ze je opravneny stykat
sa s nim:

- po€as bezného kalendarneho roka kazdy neparny tyZden v pondelok a stredu v ¢ase od 16:30 hod. do
18:30 hod. a po€as vikendov v neparnom tyzdni prvy takyto vikend v €ase od piatka od 17:00 hod. do
soboty do 18:00 hod. a nasledujuci takyto vikend v ¢ase od soboty od 17:00 hod. do nedele do 18:00
hod., a kazdy parny tyzderi v utorok a Stvrtok v ¢ase od 16:30 hod. do 18:30 hod.

Po uplynuti lehoty troch mesiacov od pravoplatnosti tohto rozsudku v &asti o Uprave styku otca s
maloletym dietatom bude otec opravneny stykat sa s mal. A. po€as vikendov v kazdom neparnom
tyzdni vzdy v €ase od piatka od 17:00 hod. do nedele do 18:00 hod. s tym, Zze Uprava styku poc€as dni
pracovného tyzdna zostava zachovana.

Osobitne sa upravuje styk otca s dietatom tak, Ze otec je opravneny stretavat sa s mal. Janom
nasledovne:

- v obdobi viano€nych sviatkov a zimnych Skolskych prazdnin kazdy parny kalendarny rok od 25.12. od
09:00 hod. do 27.12. do 17:00 hod. a kazdy nepdarny kalendarny rok od 27.12. od 17:00 hod. do 01.01.
do 17:00 hod. nasledujuceho parneho roka, a kazdy rok dfha 24.12. v ase od 09:00 hod. do 14:30 hod.,
- kazdy neparny rok v ¢ase jarnych 8kolskych prazdnin od pondelka od 14:00 hod. do nedele do 19:00
hod.,

- kazdy parny rok od Velkono€ného Stvrtka od 14:00 hod. do Velkono&ného pondelka do 19:00 hod.,

- kazdy rok v ¢ase od 15.07. od 19:00 hod. do 01.08. do 19:00 hod. a v ¢ase od 15.08. od 19:00 hod.
do 31.08. do 19:00 hod.

Otec si dieta prevezme a po ukonleni styku ho odovzda v mieste bydliska matky s vynimkou,
ked zaciatok styku pripadne na der Skolského vyu€ovania, kedy si otec maloleté dieta prevezme v
predskolskom resp. v Skolskom zariadeni, pokial sa tam maloleté dieta bude v dany defi nachadzat.
Matka je povinna maloleté dieta na styk s otcom riadne pripravit a tento mu umoznit.

9. Navrhom doruéenym Okresnému sudu Topol€any drfia 13.03.2023 sa otec domahal vykonu
uvedeného rozsudku v €asti styku s maloletym z dévodu, Ze matka mu styk s maloletym neumoZfiuje.
Vec sa vedie aktualne na tunajSom sude pod spisovou znackou TO-10Em/3/2023. Uznesenim &. k.
10Em/3/2022-108 zo dia 01.08.2023 v spojeni s opravnym uznesenim &. k. 10Em/3/2023-126 zo dna
05.09.2023 Okresny sud Nitra nariadil vykon rozhodnutia — rozsudku Okresného sudu Topol&any &. k.
10P/101/2022-108 zo dria 26.09.2022.



10. Krajsky sud v Trnave uznesenim €. k. 11CoE/30/2023-157 zo dfia 28.03.2024 o odvolani povinnej/
matky proti uzneseniu tunajSieho sudu o nariadeni vykonu rozhodnutia rozhodol tak, Ze napadnuté
uznesenie sudu prvej instancie potvrdil.

11. Uznesenim ¢&. k. TO-10Em/3/2023-209 zo dia 31.10.2024 v spojeni s uznesenim ¢&. k.
TO-10Em/3/2023-243 zo diia 03.03.2025 tunajSi sud ulozil matke ako povinnej poriadkovu pokutu
v sume 200 eur, ktorl bola povinna zaplatit na ucet sudu v lehote do 15 dni od doru€enia uznesenia.
Pokutu, ktoru matka zaplatila dfia 27.11.2024, jej sud uloZil z dévodu, Ze opakovane nereSpektovala
pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie sudu.

12. V konani o vykon rozhodnutia sud pokracuje, je naplanovany vysluch maloletého psychologi¢kou
a koordinatorkou tunajSieho sidu na zaklade navrhu kolizneho opatrovnika zo dfa 22.05.2025.

13. Rozsudkom €. k. 10P/103/2022 — 152 zo dha 12.01.2023, ktory nadobudol pravoplatnost dna
21.01.2023, Okresny sud Topol€any schvalil dohodu rodiCov, na zaklade ktorej upravil ich rodi€ovské
prava a povinnosti k mal. A. na ¢as do rozvodu tak, Ze maloletého zveril do osobnej starostlivosti
matky s ucinnostou od 08.06.2022 do 04.11.2022, rozhodol, Ze obaja rodi¢ia su opravneni maloletého
zastupovat a spravovat jeho majetok, otca zaviazal prispievat na vyzivu maloletého sumou 400 eur
mesacne, tiez s ucinnostou od 08.06.2022 do 04.11.2022 tak, Ze sumu 250 eur bude otec povinny
platit mesacne k rukam matky a sumu 150 eur ur€enu na tvorbu Uspor bude poukazovat na osobitny
ucet maloletého. Zro&né bezné vyZivné za uvedené obdobie v sume 200 eur sud ulozil otcovi zaplatit
v splatkach po 30 eur mesacne k rukam matky spolu s beznym vyZivnym kazdy mesiac a zro¢né vyZivné
za uvedené obdobie uréené na tvorbu Uspor v sume 750 eur sud uloZil otcovi zaplatit' jednorazovo
najneskér v lehote troch dni potom, €o mu matka poskytne udaje o ucte, ktory na tento ucel zriadi na
meno maloletého. Styk otca sud uvedenym rozsudkom neupravoval.

14. Rozsudkom €. k. 54P/115/2023 — 50 zo dria 15.01.2024, ktory nadobudol pravoplatnost dna
24.02.2024, tunajsi sud ulozil mal. A. B. a jeho rodi€om podla § 37 ods. 2 pismeno d) Z&kona o rodine
vychovné opatrenie a to povinnost' podrobit sa inému odbornému poradenstvu — psychologickému
poradenstvu v Centre poradenstva a prevencie D., H. B. . XXXX na dobu 6 mesiacov s uginnostou od
pravoplatnosti rozsudku.

15. Podla spravy kolizneho opatrovnika zo dnia 28.10.2024 ulozené vychovné opatrenie Ciastone
splnilo ucel, rodicia sa od 31.07.2024 zucastiiuju medidcie u mediatorky J. E. K..

16. V spise TO-10Em/3/2023 sa nachadza sprava od mediatorky zo dfa 30.11.2024, s ktorou sa sud
oboznamil a z ktorej vyplyva, Ze rodiia sa Ciastoéne dohodli na poskytovani nahradnych terminov
styku v pripade, ak sa tento neuskuto&ni v riadnom termine, Ze pri preberani a odovzdavani maloletého
dietata sa osobne stretnu, pozdravia sa a v jeho pritomnosti si 0 iom vymenia informacie. V zavere
spravy mediatorka konstatuje, Ze matka ma k maloletému Uzkostnu vztahovu vazbu, nevie sa stotoznit’
s domacim prostredim otca a odvolava sa na dieta a problémy s podmienkami v domacnosti otca a jeho
partnerky. DoZaduje sa zmeny bytovych pomerov na strane otca, obmedzenia kontaktu maloletého so
surodencami a detmi otcovej partnerky. VyZaduje od otca, aby sa venoval vyluéne synovi. Preberanie
dietata neprebieha v sulade s tym, €o pre dieta predstavuje bezpecie a pokoj. Dieta je odovzdavané
ako vec, bez bliz8ej interakcie rodi€ov. Diametralne rozdiely v ndzoroch na poskytovanie zdravotnej
starostlivosti dietatu, matkine rozhodnutia o domacej starostlivosti a lieCbe bez lekarskych odporu¢ani
spbsobuju konflikty medzi rodi€mi, prisudzovanie diagnéz dietatu, ktoré nie su podlozené lekarskymi
odbornymi vySetreniami, su zdrojom rodi€ovskych konfliktov, velkého mnozZstva vymeSkanych hodin
Skolského vyu€ovania a nerealizovaného styku otca s maloletym dietatom. Rodicia nedokéazali dospiet
k dohode, aby styk poCas ochorenia maloletého neprebiehal len v pripade, ak ma dieta lekarom
potvrdeny klud na 16Zzku. Matka deklaruje, Ze ona vie najlepSie definovat’ potreby maloletého dietata
a povazuje za bezné konzultaciu s lekarom cez telefén.

17. Podfa § 2 ods. 1 CMP (zé&kona ¢&. 161/2015 Z. z. - Civilného mimosporového poriadku), na konania
podla tohto zadkona sa pouziju ustanovenia CSP (zakona &. 160/2015 Z. z. - Civilného sporového
poriadku), ak tento zakon neustanovuje inak.



18. Podla § 324 ods. 1 CSP pred zagatim konania, po€as konania a po jeho skoneni sud mdze na
navrh nariadit neodkladné opatrenie.

19. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

20. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri naleZitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

21. Podla § 326 ods. 2 CSP, k navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

22. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

23. Podla § 329 ods. 1 CSP sud mbZze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.

24. Podla § 360 ods. 1 CMP neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zaclat' aj bez navrhu.

25. Podla § 361 CMP sud nariadi neodkladné opatrenie aj vtedy, ak to vyZaduje verejny zdujem.

26. Podla § 365 ods. 1 CMP ak sa ocitne malolety bez akejkolvek starostlivosti alebo ak je jeho Zivot,
zdravie a priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo narudeny, sud neodkladnym opatrenim nariadi, aby bol
malolety do¢asne zvereny do starostlivosti fyzickej osoby alebo pravnickej osoby, ktoru v uzneseni urci.

27. Podla § 367 ods. 1 CMP neodkladnym opatrenim mdzZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

28. Podfa § 367 ods. 2 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

29. Podla § 367 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhladsenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

30. Podla § 367 ods. 4 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sud mdze dorudit
uCastnikom az pri uskuto&neni jeho vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny.
Ugastnikom, ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, dorudi sud uznesenie spolu so zapishicou o
priebehu vykonu dodatoc¢ne.

31. Sud po oboznameni s navrhom matky a s obsahom pripojenych spisov dospel k zaveru, Ze matka
neosvedcila potrebu neodkladnej Upravy pomerov nariadenim neodkladného opatrenia. V podstate sa
domaha nariadenia neodkladného opatrenia z dévodu, aby nebola sankcionovana v konani o vykon
rozhodnutia o Uprave styku otca s maloletym, k éomu uz aj v predmetnom konani doSlo, pri¢om tvrdi,
Ze malolety z neznamych dbévodov odmieta stretavat sa s otcom uz od piatka, ale chce s nim byt
az od soboty (kazdy neparny tyzderi). Toto tvrdenie sid nema nateraz za preukazané, v spise sp.zn.
54P/115/2023 je sprava z CPPS Topol€any zo dfia 26.09.2024, kde sa vykonavalo sudom uloZené
vychovné opatrenie, Ze malolety ma pozitivny vztah k obom rodi€om a dalSia sprava CPPS zo diia
24.07.2024, ktora konstatuje, Ze negativny vztah matky k otcovi maloletého spésobuje u maloletého
zrkadlenie jej vztahu k otcovi, o mdze byt pri€inou zmeny frekvencie stretnuti maloletého s otcom.
Dévodom v8ak méze byt aj fakt, Ze maloletému sa podla jeho vnimania nedostava v sugasnej otcove;j
rodine dostatok pozornosti, kedZe su tam aj dalSie deti. Rigidné trvanie maloletého na niektorych



pravidlach stretavania s otcom Centrum nevie vysvetlit, avdak dovodom tohto postoja nie je pripadny
negativny vztah k otcovi, pretoZe pri spoloénom stretnuti maloletého s otcom bol zrejmy jeho vefmi
pozitivny vztah k otcovi.

32. Z nateraz sudu znamych a preukazanych skuto€nosti, ktoré zistil z obsahu pripojenych spisov,
je zrejmé, Ze vztah medzi rodiCmi sa aj napriek viacerym opatreniam (ulozené vychovné opatrenie,
mediacia) nezlepsil, rodi¢ia u¢elne a kooperativne nekomunikuju, ¢o je v8ak doblezité pre zaujem
maloletého. Nadalej pretrvdva najmd negativny postoj matky k otcovi, ktord sa pred medidtorkou
vyjadrila, Ze ho nenavidi. Malolety tento postoj matky voci otcovi nepochybne vnima, aj ak sa matka pred
nim o otcovi nevyjadruje negativne, pretoZze malolety s fou Zije a nevnima len verbédlne ale aj neverbalne
prejavy matky, jej postoje, mimiku, celkové naladenie, o sa potom, ako konstatuje CPPS, prejavuje
zrkadlenim jej vztahu k otcovi u maloletého.

33. Z doteraz znamych skuto€nosti nie je zrejmé, €i odmietanie styku s otcom od piatka je prejavom
Zelania maloletého, alebo len odrazom postoja matky v spravani maloletého a to aj s prihliadnutim na
skuto€nost, Ze malolety ma velmi pozitivny vztah k otcovi, ktory bol aj v ramci realizacie vychovného
opatrenia v Centre poradensko -psychologickych sluzieb D. psycholégom odsledovany.

34. Na rozhodnutie o pripadnej zmene Upravy styku bude nevyhnutné vykonat potrebné dokazovanie
za uCelom zistenia opodstatnenosti takejto zmeny, nateraz v8ak sud nema preukazané, Ze je potrebné
docasne upravit pomery uc€astnikov nariadenim neodkladného opatrenia podla navrhu matky, ktora
svoje tvrdenia naleZite nepreukazala a neodbévodnila. Sud za dévod na do¢asnu Upravu pomerov
nepovazuje obavu matky z jej pripadného sankcionovania v konani o vykon rozhodnutia a pokial ide
o jej tvrdenie, Ze malolety sam trva na tom, Ze s otcom bude az od soboty, toto tvrdenie nepreukazala,
pricom z doteraz sudu znamych skuto€nosti ani takyto postoj maloletého nevyplyva.

35. S poukazom na takto vyhodnoteny skutkovy stav sud navrh matky na nariadenie neodkladného
opatrenia ako nedévodny zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfa jeho

doruéenia prostrednictvom tunaj8ieho sudu na Krajsky sud v Trnave, v troch vyhotoveniach.
Odvolanie musi mat nalezitosti podla § 127 ods. 1, 2 Civilného sporového poriadku (musi v fiom
byt uvedené, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, musi byt
podpisané a uvedena spisova znacka konania) a podla § 363 Civilného sporového poriadku (musi
v flom byt uvedené, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Podla § 62 ods. 1, 2 CMP, odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto&ny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopinat aZ do rozhodnutia o odvolani.



