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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: Urad prace, socialnych veci a rodiny
Velky Krti§, so sidlom Madacha 2, 990 01 Velky Krti§, ICO: 30 794 536, proti povinnému: A. B.,
nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom C. XXX, XXX XX C., o vymozenie zameskaného vyzivného, o navrhu
opravneného na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie v €asti vymozenia zameskaného vyzivného vo vyske
4516 Eurzamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 12.06.2025 domahal od
povinného vymozZenia zameskaného vyzZivného na zaklade exekuéného titulu - Rozsudok Okresného
sudu Velky Krti§ sp. zn. 14P/53/2021-42 zo diia 13.09.2021, vykonatelny dfia 14.10.2021 (dalej ako
Lexekucény titul®).

2. Podla § 53 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok"), sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak nie su dévody na zamietnutie
navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda poverenie na vykonanie
exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati, ak ide o exekuény titul
podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade exekucéného titulu,
ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

3. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku&ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak zisti
rozpor navrhu alebo exeku€ného titulu s tymto zakonom.

4. Podla § 53 ods. 4 prvej vety Exekuéného poriadku, sud z dévodov podla odseku 3 navrh zamietne
celkom alebo v &asti.

5. Podla § 48 ods. 2 prva veta Exekuéného poriadku, exekuiciu mozno vykonat na navrh toho, kto je
opravneny pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, ¢o
mu exekucny titul uklada.

6. Podla § 45 ods. 8 zdkona €. 36/2005 Z. z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zédkonov (dalej len
,Zzakon o rodine®), sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti
urci rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému dietatu vyzivné rozsah ich
vyzivovacej povinnosti a su€asne im uloZi povinnost, aby po€as trvania nahradnej osobnej starostlivosti,
najdihSie vSak do doviSenia plnoletosti dietata, poukazovali vyzivné Uradu prace, socialnych veci a
rodiny. Ak povinny podfa prvej vety neplni vyZivovaciu povinnost poukazovanim vyzivného uradu prace,
socialnych veci a rodiny, ma tento Urad pravo vykonavat’ ukony vo veciach uplatfiovania narokov na



vyzivné maloletého dietata vratane uplatfiovania tychto narokov v exeku¢nom konani vo svojom mene a
na ucet tohto maloletého dietata. Ak je maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti podla
odseku 2 druhej vety osobe, ktora nema trvaly pobyt na Uzemi Slovenskej republiky, sud povinnému
ulozi povinnost, aby vyZivné poukazoval tejto osobe; Urad prace, socialnych veci a rodiny nema v tomto
pripade pravo vykonavat ukony vo veciach uplatiiovania narokov na vyzivné maloletého dietata. Po
dovfseni plnoletosti dietata, ktoré bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, su rodi¢ia povinni
poukazovat' vyZivné dietatu.

7. Sud preskiumanim Navrhu na vykonanie exekucie a priloh zistil, Ze opravneny sa domaha vymoZzenia
zames8kaného vyzivného vo vy8ke 250 Eur na z&klade exekucného titulu — Rozsudok Okresného sudu
Velky Krti$ sp. zn. 14P/53/2021-42 zo dha 13.09.2021, ktory nadobudol vykonatefnost k vyroku Il. dfia
14.10.2021. Zameskané vyzivné si opravneny v navrhu na vykonanie exekucie uplatnil podla vyroku
II. exekuéného titulu voli matke maloletého dietata, v ramci vyZivovacej povinnosti na mal. dieta: D.
B., nar. XX.XX.XXXX, za obdobie od 01.01.2022 do 31.05.2022, mesacne v sume 50 Eur. Vyrokom IlI.
uvedeného exekucného titulu bola povinna (matka maloletého dietata) zaviazana prispievat na vyZivu
maloletého dietata vo vyske 50 Eur mesacéne, vzdy do 20. diia v mesiaci vopred na G&et Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Velky Krti§, po&nuc driom 01. 10. 2021.

8. Sud spatnym vypodtom zistil, Ze zameSkané vyzivné pre maloleté dieta ma byt vo vyske 204,84 Eur.
Sud preto vyzvou zo diia 19.06.2025 vyzval opravneného na opravu zameskaného vyZivného tak, ze v
Casti E) ,,Vymahany narok" elekt. formulara, opravi sumu zameskaného vyzivného z povodne uvadzanej
250 Eur na spravnu 204,84 Eur, nakolko sudu spatnym vypoctom vyslo nasledovné. VyZivné na maloletd
D. je od 01/2022 do 04/2022 vo vySke 200 Eur. Osoba, na ktoru sa plati vyzivné nadobudla plnoletost
dria 03.05.2022 a preto je mozné si uplatnit narok na zameskané vyzivné za mesiac 05/2022 len za
prvé 3 dni tohto mesiaca, t.j. za mesiac 05/2022 ma opravneny narok na alikvétnu €ast’ vyZivného od
01.05.2022 do 03.05.2022 t.j. 50 Eur/31 dni v mesiaci maj x 3 dni od 01.05.2022 do 03.05.2022 = 4,84
Eur. Zames&kané vyZivné od 01/2022 do 05/2022 tak predstavuje sumu vo vySke 204,84 Eur. Opravneny
zameSkané vyzivné v sulade s vyzvou sudu neopravil a zotrval na pdvodnom navrhu na vykonanie
exekucie. V oprave navrhu doru€enej sudu dia 20.06.2025 opravneny uviedol, Ze v zmysle § 8 ods.1 a
ods. 2 zékona ¢&. 201/2008 Z.z. o ndhradnom vyzivnom a o zmene a doplneni zdkona €. 36/2005 Z.z. o
rodine a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni nalezu Ustavného stdu Slovenskej republiky
€. 615/2006 Z.z., sa nahradné vyZivné vyplaca za cely kalendarny mesiac, aj ked podmienky naroku boli
splnené len za Cast kalendarneho mesiaca. Z uvedeného dévodu sa vySka neuhradeného vyzivného
vymaha v plnej vy8ke a nie v alikvotnej (len do dovidenia plnoletosti). Nahradné vyZivné v zmysle zakona
615/2006 Z.z. bolo Uradom prace, socialnych veci a rodiny Velky Krti$ vyplatené aj za mesiac 05/2022
v plnej vyske nie v alikvotne;.

9. Opravneny si v ramci navrhu na vykonanie exekucie ako aj opravného navrhu na vykonanie exekucie
uplatfioval zameSkané vyZivné v nespravne uréenej vySke v sume spolu 250 Eur. Sud v tomto bode
poukazuje na ust. § 45 ods. 8 zadkona o rodine, podla ktorého sud pri rozhodovani o zvereni maloletého
dietata do nahradnej osobnej starostlivosti uréi rodicom alebo inym fyzickym osobam povinnym
poskytovat maloletému dietatu vyzivné rozsah ich vyZivovacej povinnosti a su¢asne im ulozi povinnost,
aby poc€as trvania nahradnej osobnej starostlivosti poukazovali vyzivné Uradu prace, socialnych veci
a rodiny, a to najdlhSie do dovf3enia plnoletosti dietata. Po dovideni plnoletosti dietata, ktoré bolo
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, su rodi¢ia povinni poukazovat vyZivné dietatu. Z vysSie
uvedeného vyplyva, Ze opravneny si v navrhu na vykonanie exekucie méze uplatnit zameskané vyzivné
len do nadobudnutia pInoletosti dietata, v prospech ktorého bolo vyzivné poskytované, nakolko po
doviSeni plnoletosti dietata, ktoré bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, su rodi€ia povinni
poukazovat vyzivné dietatu a nie prisluSnému uradu prace, socidlnych veci a rodiny. V predmetne;j
veci nadobudlo dieta, pre ktoré bolo vyzivné stanovené, plnoletost dria 03.05.2022, a teda opravneny
mohol v navrhu na vykonanie exekucie Ziadat zameskané vyzivné len do tohto datumu. Nakoflko
opravneny na zaklade vyzvy sudu neopravil navrh na vykonanie exekucie v ¢asti vymahaného naroku
(zameSkané vyzivné), sud konStatuje, ze opravneny si uplatfiuje prevySujuci narok na zameskané
vyzivné v sume 45,16 Eur (250 Eur — 204,84 Eur), a preto sud nemohol podfa § 48 ods. 2 Exekuéného
poriadku povazovat vymahany narok uplatneny v navrhu na vykonanie exekucie za povinnost, ktora
bola povinnému exeku€nym titulom uloZena.



10. Vzhladom na uvedené skutoénosti, sud pri rozhodovani o navrhu na vykonanie exekucie zistil rozpor
navrhu s Exekuénym poriadkom a preto v sulade s § 53 ods. 3 pism. a) v spojeni s § 53 ods. 4 prvej vety
Exeku€ného poriadku, v €asti vymahaného naroku (zameskaného vyzivného) opravneného rozhodol
tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia a navrh opravneného na vykonanie exekucie v Casti
zameSkaného vyzivného v sume 45,16 Eur zamietol.

11. Po pravoplatnosti tohto uznesenia bude sud pokradovat’ v rozhodovani o zvy3nej €asti navrhu na
vykonanie exekucie, ktorej sa rozhodnutie nedotyka.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



