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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Miroslava Barackého, PhD.
a sudcov JUDr. Martina Michalanského a JUDr. Petry Pavlisovej, na neverejnom zasadnuti konanom
v KosSiciach dna 30. juna 2025, v trestnej veci proti odsudenému A. B., pre prein marenia vykonu
uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. d) Tr. zak., o rozhodnuti o spore o prislusnost’ vo veci
Mestského sudu Kosice sp. zn. 47Nt/13/2025 zo dria 06.05.2025 takto

rozhodol:

Podla § 22 ods. 1 Tr. por. prislusnym sidom na konanie Vo veci navrhu odsudeného A. B., nar.
XXXXXXXX v C., trvale bytom D. XXX/XX, E., toho €asu v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody
Kosice — Saca, na upustenie od vykonu zvysku trestu odnatia slobody, je Mestsky sud KosSice.

odovodnenie:

Mestsky sud KoSice uznesenim sp. zn. 47Nt/13/2025 zo diia 06. maja 2025 podla § 22 ods. 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 407 ods. 2 Trestného poriadku vyslovil svoju miestnu neprislusnost vo veci navrhu
odsudeného A. B., nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom D. XXX/XX, E., toho &asu v Ustave na vykon
trestu odnatia slobody Kosice - Saca, na upustenie od vykonu trestu odatia slobody a predloZil vec
Krajskému sudu v KoSiciach na rozhodnutie sporu o prislusnost.

Svoje rozhodnutie mestsky sud odbévodnil tym, Ze napriek ustanoveniu § 407 ods. 2 Tr. por., ktoré
inak zaklada v danej veci miestnu prislusnost mestského sudu, je potrebné prihliadat’ na skuto¢nost,
Z2e Okresny sud TrebiSov zaloZil svoju miestnu prislusnost uznesenim sp. zn. 5Nt/26/2024 zo dna
12.11.2024, ktorym zamietol navrh odsudeného na upustenie od vykonu trestu odnatia slobody. Na
zaklade uvedenej skuto€nosti mestsky sud vyslovil svoju miestnu neprislusnost a predlozZil vec
nadriadenému sudu na rozhodnutie sporu o prislusnost.

Preskumanim predlozeného spisu bolo zistené, Ze odsudeny podal svoj navrh na upustenie od vykonu
trestu odnatia slobody v zmysle § 413 ods. 2 Tr. por. Okresnému sudu TrebiSov, ktory o tomto navrhu
rozhodol svojim uznesenim sp. zn. 5Nt/26/2024 zo dfia 12.11.2024 tak, Ze navrh zamietol Na zaklade
staznosti odsudeného bolo uvedené rozhodnutie krajsky sudom zrusené z dévodu, Zze okresny sud nie
je prisludny na konanie o tomto navrhu odsudeného. Nasledne okresny sud postupil vec mestskému
sudu, ktory rozhodol o svojej miestnej neprislusSnosti a predloZil vec na rozhodnutie v spore o prislusnost
spolo¢ne nadriadenému sudu.

Podla § 407 ods. 2 Tr. por. u 0sbb, ktoré su vo vykone trestu odfiatia slobody, robi rozhodnutie suvisiace
s vykonom tohto trestu sud, v ktorého obvode sa trest odiiatia slobody vykonava.

Podla § 413 ods. 2 Tr. por. sud mdzZe upustit od vykonu trestu odfiatia slobody alebo jeho zvySku, ak
zisti, Ze odsudeny ochorel na nevylie€itelnu Zivotu nebezpecnu chorobu.



Z citovanych ustanoveni Trestného poriadku je zrejmé, Ze o navrhu na upustenie od vykonu zvysku trestu
odniatia slobody je prislusny rozhodovat sud, v obvode ktorého sa trest odfatia slobody vykonava, ¢o
napokon nespochybriuje ani mestsky sud, avdak podla jeho nazoru okresny sud zalozil svoju prislusnost
tym, Ze vydal vo veci svoje uznesenie.

ZaloZenie miestnej prisluSnosti inak neprislusnym sudom pozna sudna prax (R 23/1977) v pripade, ak
sud, ktorému bola vec postipena inym sudom podla § 295 TP (teraz § 341 - pozn. aut.), nevyslovi
svoju neprisluSnost a nevyvola spor o prislusnost bezprostredne po tom, o mu bola vec postiupena. Ak
totizto urobi akykolvek procesny ukon smerujuci k prejednaniu a rozhodnutiu veci, nemdze uz namietat
svoju neprisluSnost. Za uznanie prisluSnosti v8ak nemozno povazovat taky procesny ukon, ktorym sud,
ktorému bola vec postupena, len overuje, €i je vo veci prislusny alebo nie, napriklad zistovanie adresy
obvineného a pod. Ak v8ak ddjde neskdr k zmene okolnosti a su splnené podmienky uvedené v §
295 TP (teraz § 341 - pozn. aut.), méZe sud, ktorému bola vec postupena, aj po uznani prisludnosti
v ktoromkolvek Stadiu trestného konania postupit vec pévodne prislusnému sudu alebo inému sudu.
Teda zalozenie prisluSnosti miestne neprislusnym sidom vykonanim procesného ukonu je pripustné
len v konani o obZalobe proti mladistvému, av3ak takato moznost' na zaloZenie prislusnosti vykonanim
ukonu, resp. rozhodnutia nie je pripustna vo vykonavacom konani.

V zmysle § 280 ods. 1 Tr. por., ak zisti sid v Zalovanom skutku trestny ¢in, na ktorého prejednanie nie
je prislusny, postupi vec prislusnému sudu. Je v8ak povinny rozhodnut vec sam, ak ide iba o miestnu
neprislusnost’ a obzalovany ju nenamietal; rovnako je povinny sdm vec rozhodnut, ak by mala byt
vec postupena sudu toho istého druhu, avSak nizSieho stupna, alebo ak by mala byt vec postupena z
okresného sudu podla § 16 ods. 1 na iny okresny sud. Postupit’ vec inému sudu nemdze sud, ktorému
bola vec postupena nadriadenym sudom, okrem pripadu, Ze by sa skutkovy podklad na posudenie
prisludnosti medzitym podstatne zmenil.

Citované ustanovenie Trestného poriadku rovhako umozfiuje konat miestne neprislusnému sudu, avSak
znova len v konani o obZalobe a nie vo vykondvacom konani.

Vzhfadom na uvedené, mestskym sudom vysloveny nazor, na zaloZenie miestnej prisludnosti z dévodu
procesného konania neprislusnym sidom, nema oporu ani v Trestnom poriadku a ani v ustalenej sudne;j
praxi a nie je zrejmy ani dovod, pre ktory by bolo vhodné pripustit analdgiu k zaloZzeniu miestne;j
prisludnosti vo vykonavacom konani, kedZe navySe rozhodnutie, ktoré malo podla mestského sudu
zalozit' prislusnost okresného sudu, bolo zruSené prave z dovodu miestnej neprisluSnosti okresného
sudu.

Podla nazoru nadriadeného sudu miestna prisludnost sudu vo vykonavacom konani je jednoznaéne a
zrozumitelne upravena v prislusnej ¢asti Trestného poriadku, a to aj vo vztahu ku inétitatu upustenia od
vykonu trestu odnatia slobody, a preto nie je dévod sa od nej odchylovat alebo ju nejako spochybriovat.

Preto bolo potrebné urcit za miestne prisludny sud v tejto trestnej veci Mestsky sud Kosice, v sulade s
§ 407 ods. 2 Tr. por. a § 413 ods. 2 Tr. por.

Vzhladom na vySSie uvedené dovody, krajsky sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia, pricom toto uznesenie bolo prijaté hlasovanim senatu v pomere 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny
prostriedok nie je pripustny.



