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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Banska Bystrica JUDr. Eva Korbelova, na verejnom zasadnuti konanom
dfia 30. 06. 2025 v Banskej Bystrici, takto

rozhodol:

Podla § 334 ods.4 Tr.por. sa schvaluje dohoda o vine atreste uzavreta dia 03. 04. 2025
na Krajskej prokurature v Banskej Bystrici za pritomnosti prokuratora Krajskej prokuratury v Banske;j
Bystrici A. B. C., obvineného 1/ D. E. a jeho obhajcu A. C. F. a

dria 30. 04. 2025 na Krajskej prokuratire v Banskej Bystrici za pritomnosti prokuratora Krajskej
prokuratury v Banskej Bystrici A. B. C., obvinenej 2/ G. E. a jej obhajcu A. A. H., na zaklade ktorej sa

obvineni: 1/D. E.I.J. K. E. D. L. M., nar. XX. XX. XXXX v Rimavskej Sobote,
trvale bytom N. O. XXX, t. €. bytom N. O. XXX, okr. Rimavska Sobota, t.C. vo vykone trestu odnatia
slobody v Ustave na vykon trestu odnatia slobody KoSice- Saca,

2/G.E..LJ.K.E.D.L.M. L. P.Q., B.F,nar. XX. XX. XXXX v Rimavskej Sobote, trvale bytom N. O.
XXX, bez prihlasenia prechodne bytom N. O. XXX, okr. Rimavska Sobota,

uznavaju vinnymi, ZzZe
obvineny1/D. E.

1) v presne nezistenom Case, najpravdepodobnejSie v odpoludnajSich hodinach dha 02.01.2023 za
ucelom kradeze potravin, v stave po poziti alkoholu, nedovolene vosiel cez neuzamknutu branic¢ku
do dvora rodinného domu & XXX P. L. N., okr. B. I. vo vlastnictve poskodeného A. F., nar.
XX XX XXXX, ktorého osobu a dom poznal z predchadzajuceho obdobia a vzhladom na vek
poskodeného nepredpokladal jeho aktivnu fyzicki sebaobranu, nasledne si vzal do ruky dreveny kol,
ktory bol oprety pred dverami a cez neuzamknuté vchodové dvere nedovolene vstupil do chodby letnej
kuchynky v zadnej Casti domu, kde sa stretol tvarou v tvar s poSkodenym A. F., z dévodu nedovoleného
vstupu obvineného do domu doslo medzi nimi k slovhému a potom fyzickému konfliktu, vzajomnému
odstrkavaniu a sacaniu sa, pricom obvineny D. E. udrel posk. A. F. pastou do hrude a zaroven ho 1-
krat udrel drevenou nasadou do hlavy, a potom posSkodeného, ktorého drzal jednou rukou spredu za
vrchné obleCenie eSte najmenej 6- krat spredu a zhora rychlo a razantne znovu udrel druhou rukou s
drevenou nasadou do vlasatej Casti hlavy a tvare, priCom sa posSkodeny snazil branit, odsuval sa od
obvineného, avSak omraceny postupne spadol na zem, obv. D. E. eSte posk. A. F. opatovne 2-krat
zhora udrel drevenou nasadou do pravej temennospankovej oblasti hlavy, po ktorych uderoch posk. A.
F. spadol v bezvedomi na zem, ¢im tak sp&sobil poSkodenému poranenia, a to trznozmliazdené rany na
Cele nad pravym obo¢im, na hornej pere pod nosom, na lavom hornom vie€ku pod lavym obod&im, vo
vonkajSom kutiku lfavého oka, v pravej Celovotemennej oblasti hlavy, v pravej spankovotemennej oblasti
hlavy, na Cele nad lavym oboc&im, v pravej temennej oblasti vlasatej oblasti hlavy, koznu odreninu na



pravom lici s naznakom pruhu, krvné podliatiny na obdvoch u$niciach, dve na licach pruhovité v strede
S prejasnenim, na pravom lici s naznakom pruhu, na brade, na mali¢ku a prstenniku lavej ruky, na
ukazovaku a palci pravej ruky, na vnutornej strane lavého lakta, podkozné krvné vyrony s opuchom vo
vie€kach obidvoch o&i, prekrvacanie spojoviek obidvoch od&i, trieStivé zlomeniny &eluste a licnej kosti
vpravo, prekrvacanie makkych lebeénych pokryvok hlavy v Celovej oblasti, pravej temennospankovej
oblasti hlavy v mieste trznozmliazdenych ran, triestivi zlomeninu pravej spankovej kosti lebecnej klenby
a spodiny v mieste trznozmliazdenych ran 6 a 7, pomliazdenie spodiny lavého spankového laloka mozgu,
difuzne prekrvacanie makkych plen mozgu, zakrvacanie pod tvrdd plenu mozgu v lebeénych jaméach
najma na spodine mozgu a Urazovy opuch mozgu, ktorym posk. A. F. do niekolko malo minut na mieste
podlahol, pri€om obv. D. E. po spachani skutku z domu poskodeného odiSiel do miesta svojho bydliska,
avSak neskoér sa spolu s manzelkou obv. G. E. vratil na miesto ¢inu- do rodinného domu &. XXX v obci
N. za UCelom zahladenia stép trestného ¢inu, odcudzenia veci z domu poSkodeného A. F., priCom
iSlo o muku, cukor, cestoviny, koreniny a dalSie potraviny r6zneho druhu a mnozstva, alkohol, lieky,
4 ks starSich minci, ako aj dalSie veci a predmety osobnej potreby v miniméalnej hodnote 301,44 €,
a ich odnesenia do rodinného domu &. XXX, na adresu ich prechodného bydliska v obci Hajna¢ka okr.
Rimavskéa Sobota,

obvinena 2/ G. E.

2) v presne nezistenom Case diia 02.01.2023, potom, ako sa jej manzZel obv. D. E., nar. XX XX.XXXX
vratil domov z rodinného domu &. XXX P. L. N., okr. Rimavska Sobota, kam iSiel kradnut' potraviny
a priznal, Ze sa pritom dostal do fyzického konfliktu s vlastnikom domu posk. A. F., nar. XX XX XXXX,
ktory po tomto konflikte ostal nehybne leZat na zemi v kaluZi krvi, pricom o poSkodenom vedela, Ze
je déchodca, a Ze jej manzel pozna jeho dom, na poziadanie odiSla s manzelom obv. D. E. do domu
poskodeného so zamerom kradeZe potravin a zahladenia stép jeho konania, aby mu tak pomohla
vyhnut sa trestnému stihaniu, spolu s nim neopravnene vosla cez neuzamknutu brani¢ku do dvora a
cez neuzamknuté vchodové dvere do priestorov rodinného domu &. XXX v obci N., kde v miestnosti
zariadenej ako letna kuchyna na zemi na dlazke, bez znamok Zivota, lezal v kaluZi krvi poskodeny A. F.,
nasledne obv. G. E. mokrou handrou z tela poSkodeného, ako aj z dlazky okolo jeho tela poutierala krvné
stopy, pricom jej pomahal aj manzel obv. D. E. a potom, ako mu pomohla zahladit’ stopy jeho konania,
nasledne obvinena spolu s obv. D. E. z vnutornych priestorov domu poskodeného odcudzila muku,
cukor, cestoviny, koreniny a dalSie potraviny rézneho druhu a mnozstva, alkohol, lieky, 4 ks starSich
minci, ako aj dalSie veci a predmety osobnej potreby v minimalnej hodnote 301,44 €, pri odchode dom
uzamkli, kfuCe ako aj odcudzené potraviny a veci osobnej potreby poSkodeného nasledne odniesli do
rodinného domu &. XXX, na adresu ich prechodného bydliska v obci N. okr. Rimavska Sobota, aviak
kratko na to sa s kfu€émi od domu vratili spat do domu poSkodeného, dom znovu odomkli, kluce vratili
spat do dveri z ich vnutornej strany, aby to bolo v stave, ako pred spachanim skutku a z miesta odisli, &im
takto poSkodenému A. F., nar. XX. XX.XXXX odcudzenim veci vznikla §koda vo vySke najmenej 301,44 €,

teda

obvineny 1/ D. E. v bode 1)

- iného umyselne usmrtil a taky €in spachal zavaznejSim spdsobom konania (surovym spdsobom), na
chranenej osobe (osobe vysSieho veku), a v umysle ziskat majetkovy prospech,

- spolo€nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného,

obvinena 2/ G. E. v bode 2)

- spolo&nym konanim neopravnene vnikla do obydlia iného a taky €in spachala voci chranenej osobe
(osobe vysSieho veku),

- pachatelovi trestného Cinu vrazdy pomahala v umysle umoznit mu, aby unikol trestnému stihaniu, ¢€in
spachala v prospech obv. D. E., v umysle zadovazZit sebe a jemu majetkovy prospech,

¢im spachali

obvineny 1/ D. E. v bode 1)



- obzvlast zavazny zlo€in vrazdy podfa § 145 ods. 1, ods. 2 pism. b), pism. c), pism. e) Trestného
zakona, s poukazom na ustanovenie § 138 pism. c) Trestného zakona a § 139 ods. 1 pism. e) Trestného
zakona,

- precin porusovania domovej slobody spolupachatelstvom podla § 20, § 194 ods. 1 Trestného zakona,

obvinena 2/ G. E. v bode 2)

- Zlo€in porudovania domovej slobody spolupachatelstvom podfa § 20, § 194 ods. 1, ods. 3 pism. a)
Trestného zakona, s poukazom na § 139 ods. 1 pism. e) Trestného zakona,

- pre€in nadrzovania podfa § 339 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zékona,

za tosa odsudzuju

obvineny 1/ D. E.

Podfla § 145 ods. 2 Tr. z&k., s pouzitim § 36 pism. |) Tr. zak., § 37 pism. h), m) Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr.
z&k., § 39 ods. 4 Tr. z&k., § 41 ods. 2 Tr. zak. na uhrnny nepodmieneény trest odnatia slobody v trvani
17 (sedemnast) rokov a 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 48 ods. 3 pism. b) Tr. zak. sa obvineny 1/ zara d uje na vykon trestu do Ustavu na vykon
trestu s maximalnym stuprfiom straZenia.

Podla § 73 ods. 2 pism. ¢) Tr. zak. v spojeni s § 74 ods. 1 posledna veta Tr. zak. sau klad a obvinenému
1/ ochranné protialkoholické lieCenie ustavnou formou.

Podla § 76 ods. 1 Tr. zak., § 78 ods. 1 Tr. zak. sau k|l a d & obvinenému 1/ ochranny dohfad na 2
(dva) roky.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sa obvinenému 1/ uklad & povinnost samostatne nahradit poSkodenym
- A. F, nar. X.X.XXXX, trvale bytom M. XXX, okr. Lu¢enec Skodu vo vyske 1.179,64 eur,
- Ministerstvu spravodlivosti SR titulom poskytnutého odSkodnenia Skodu vo vySke 70.000,- eur.

Obvinena 2/ G. E.

Podla § 194 ods. 3 Tr. zak., s pouZitim § 36 pism. j), I) Tr. zak., § 37 pism. h) Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. zak.,
§ 39 ods. 4 Tr. zak., § 41 ods. 2 Tr. z&k. na suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 30 (tridsat) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 Tr. zak. sa vykon trestu odfiatia slobody podmieneéne od klad a.
Podlfa § 50 ods. 1 Tr. zak. sa urc&uje skuSobna doba v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sa zru S uje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sidu Rimavska
Sobota sp. zn. 15T/28/2024 zo dha 15. 04. 2024, ktorym bol obvinenej 2/ G. E. ulozeny trest povinnej
prace v trvani 250 hodin, ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak
vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sa obvinenym 1/D.E. a2/ G. E. uklad & povinnost spolo¢ne a nerozdielne
nahradit’ poSkodenym

- A. F,, nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom M. XXX, okr. Lu€enec,

- A. R. B. F,, nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom S., K. XXXX/X,

- C. G,, nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom N. XX,

- C. F., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom N. XX,

vo vySke 301,44 eur.



odovodnenie:

Drha 12. 05. 2025 bol tunajSiemu sudu dorueny navrh prokuratora Krajskej prokuratury v Banske;j
Bystrici zo dfia 07. 05. 2025 sp. zn. 1 Kv 20/23/6600-124 na schvalenie dohody o vine a treste uzavrete;j
dfia 03. 04. 2025 na Krajskej prokurature v Banskej Bystrici za pritomnosti prokuratora Krajskej
prokuratiry v Banskej Bystrici A. B. C., obv. 1/ D. E. a jeho obhajcu A. C. F. v bode 1) pre obzvlast
zavazny zloc€in vrazdy podla § 145 ods. 1, ods. 2 pism. b), pism. ¢), pism. €) Tr. zak., s poukazom
na ustanovenie § 138 pism. c) Tr. zak. a § 139 ods. 1 pism. e) Tr. zak. a pre precin poruSovania
domovej slobody spolupachatelstvom podia § 20, § 194 ods. 1 Tr. zak., a dna 30. 04. 2025 uzavretej
na Krajskej prokuratire v Banskej Bystrici za pritomnosti prokuratora Krajskej prokuratury v Banske;j
Bystrici A. B. C., obv. 2/ G. E. a jej obhajcu A. A. H., v bode 2) pre zlo€in poruSovania domovej slobody
spolupachatelstvom podla § 20, § 194 ods. 1, ods. 3 pism. a) Tr. zak., s poukazom na § 139 ods. 1
pism. e) Tr. zak. a pre precin nadrzovania podla § 339 ods. 1, ods. 2 pism. b) Tr. zak., ktora trestna vec
je na Okresnom sude Banska Bystrica vedena pod sp. zn. 4Tk/1/2025.

Po preskumani navrhu samosudcom, ur€eni terminu verejného zasadnutia a doru€eni preloZzeného
navrhu osobam stanovenym v § 332 ods. 2 Tr. por., v priebehu konania o navrhu na schvalenie dohody
o vine a treste, za pritomnosti timoc¢nika z jazyka slovenského do jazyka madarského, boli v zmysle §
333 ods. 3 Tr. por. obom obvinenym zo strany sudu polozené otazky, ¢i obvineny a) rozumie podanému
navrhu na dohodu o vine a treste, b) suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou,
¢im sa vzdava prava na verejny sudny proces, c) rozumie, ¢o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie
za vinu, d) bol ako obvineny pouceni o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢ mu bola dana
moznost na slobodnu volbu obhajcu a €i sa s obhajcom mohli radit o spdsobe obhajoby, €) rozumie
podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste, f) rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného
¢inu, g) bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny ¢in mu kladeny za
vinu, h) sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urc€ity trestny &in, i) suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach
sa podriadi vykonu trestu a ochrannému opatreniu a nahrade $kodu v rozsahu dohody, j) si uvedomuije,
Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne pravoplatnost
vyhlasenim, nebude mozZné proti tomuto rozsudku podat’ odvolanie.

KedZe obaja obvineni na vSetky otazky uvedené v § 333 ods. 3 Tr. por. odpovedali , ano “ a zaroven
boli splnené vietky zakonné podmienky pre schvélenie navrhovanej dohody, samosudca rozsudkom
potvrdil obsah dohody o vine a treste zo dfia 03. 04. 2025 a 30. 04. 2025 a rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyroku tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné. Dovolanie ako mimoriadny opravny prostriedok, je
pripustné iba za podmienky uvedenej v § 371 ods. 1 pism. ¢), ods.2 Tr. por.



