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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Martin samosudcom Mgr. Jozefom Chovanom na hlavhom pojednavani dia 01.07.2025
v Martine takto

rozhodol:

Obzalovany
A. B, nar. XX XX XXXX v C., trvale bytom C., v st€asnosti bytom D. E. XXXX/X, C., adresa na
dorucovanie F. X, C.,

sa uznava za vinného, zZe

v bode 1

dniia 28.12.2022 v Case priblizne o 15.00 h v Martine na ul. SNP ¢&. 2 vstupil spolo¢ne s G. H., nar.
XX XX XXXX, do predajne BILLA v OC Galéria, na predajnej ploche z regala s alkoholom odcudzil 3
ffase alkoholu zn. G. I.'s s objemom 0,75 | a vlozil ich do €ierneho ruksaku, ktory mal G. H. na chrbte,
a obaja vysli von z predajne cez samoobsluzné pokladne bez zaplatenia, ¢im poSkodenej obchodnej
spoloénosti BILLA s.r.0., so sidlom Bajkalska 19/A, 821 02 Bratislava, ICO: 31 347 037, spdsobili $kodu
v celkovej vySke 77,95 €,

v bode 2

diia 12.01.2023 v Case priblizne o 16.30 h v Martine na ul. Pltniky ¢. 2 v umysle odcudzit tam sa
nachadzajuci tovar vstupil spolo¢ne s mal. J. K., nar. XX.XX.XXXX, do predajne BILLA v OC Tulip, v €ase
0 16.40 h z regala s alkoholom odcudzil 4 flase alkoholu zn. Jameson Whiskey 40 % s objemom 0,7 |
v hodnote po 19,99 € a vlozil ich do ruksaku J. K. a v ¢ase o 16.42 h obaja vysli von z predajne mimo
pokladniCnej zény okolo regala so zeleninou bez zaplatenia, ¢im poskodenej obchodnej spolo¢nosti
BILLA s.r.0., so sidlom Bajkalska 19/A, 821 02 Bratislava, ICO: 31 347 037, sposobili $kodu v celkovej
vyske 79,96 €,

v bode 3

dna 16.02.2023 v presne nezistenom €ase v poobediajSich hodinach v Martine na ul. Pltniky €. 2 v
umysle odcudzit tam sa nachadzajuici tovar vstupil vehodom pri zelenine do predajne BILLA v OC Tulip,
z chladni¢ky vedfa zeleniny odcudzil 4 balenia anglickej slaniny zn. Clever v celkovej hodnote 11,14 €,
2 balenia bravCovej Sunky zn. Clever s hmotnostou 100 g v celkovej hodnote 2,58 €, 1 balenie oravskej
slaniny zn. Clever v hodnote 4,16 €, 2 balenia Spekaciek zn. Clever s hmotnostou 600 g v celkovej
hodnote 9,78 €, 4 balenia Kosteleckého uheraku s hmotnostou 380 g v celkovej hodnote 29,96 €,
1 balenie farmarskych kuracich rezfiov v hodnote 15,93 € a 2 balenia parkov zn. Miniberner s hmotnost'ou
250 g v celkovej hodnote 7,18 € a vlozil ich do pripravenej tasky a v presne nezistenom Case vysiel von
z predajne mimo pokladni¢nej zony vchodom pri zelenine bez zaplatenia, ¢im poSkodenej obchodnej
spoloénosti BILLA s.r.0., so sidlom Bajkalska 19/A, 821 02 Bratislava, ICO: 31 347 037, spdsobil $kodu
v celkovej vySke 80,73 €,



v bode 4

dfia 17.02.2023 v &ase od 14.12 h do 14.15 h v C. na ul. Jilemnického &. 63A vstupil spolo€ne s C. K.,
nar. XX.XX.XXXX, do predajne BILLA v OC Campo di Martin, C. K. z regala s alkoholom odcudzil 8 flias
alkoholu zn. Finlandia s objemom 0,7 | v hodnote po 17,99 € a vlozil ich do prinesenej Ciernej tasky, ktoru
drzal v rukach obvineny, presli k regalu s alkoholom, kde C. K. z regala odcudzil 2 flade alkoholu zn. G.
I.'s s objemom 0,75 | v hodnote po 28,99 € a vloZil ich obvinenému do tadky k uz odcudzenému alkoholu
a obaja vysli von z predajne vchodom do nej bez zaplatenia, pricom tasku s odcudzenym tovarom v
rukach niesol obvineny, ¢im poSkodenej obchodnej spolo¢nosti BILLA s.r.o0., so sidlom Bajkalska 19/A,
821 02 Bratislava, ICO: 31 347 037, sposobili $kodu v celkovej vyske 201,90 €,

v bode 5

dna 24.02.2023 v Case priblizne o 08.30 h v Martine na ul. Pltniky &. 2 vstupil do predajne BILLA v OC
Tulip, z regéla s alkoholom odcudzil 2 flaSe alkoholu zn. Tatratea lesné ovocie 62 % s objemom 0,7 |
v hodnote po 19,99 € a vlozZil ich do ndkupného kosika, presiel k oddeleniu vina, kde ich z nakupného
koSika vylozil medzi vino, potom sa na toto miesto vratil a spolu s 2 flaSami alkoholu zn. G. B. whiskey
40 % s objemom 0,7 | v hodnote po 19,99 € si ich vloZil za nohavice a vySiel von z predajne vchodom
do nej bez zaplatenia, ¢im poSkodenej obchodnej spolognosti BILLA s.r.o., so sidlom Bajkalska 19/A,
821 02 Bratislava, ICO: 31 347 037, sposobil $kodu v celkovej vyske 79,96 €,

v bode 6

dfia 25.02.2023 v &ase od 16.04 h do 16.08 h v Martine na ul. Jilemnického &. 63A vstupil do predajne
BILLA v OC Campo di Martin oble¢eny v bledomodrej ko3eli a v modrych riffovych gatiach a obuty do
bielo-&iernych Sportovych topanok a s &ierno-sivym batohom na chrbte, z regala s alkoholom odcudzil
1 flaSu alkoholu zn. Tatratea Goral a vlozil ju do batohu, avSak hned na to ju vylozil spat do regala a
otoCil sa smerom k pokladniam, potom sa oto il naspat a postupne si do batohu vlozil 3 flase alkoholu
zn. Tatratea Goral 62 % v hodnote po 18,99 €, 1 ffaSu alkoholu zn. Zbojnicky €aj v hodnote 19,99 € a 3
ffaSe alkoholu zn. Finlandia Lime s objemom 0,7 | v hodnote po 17,99 € a vySiel von z predajne vchodom
do nej bez zaplatenia, kde bol zadrZzany zamestnankyrfou predajne, a tovar vratil, pri€¢om pri vracani
rozbil 1 ffadu alkoholu zn. Finlandia Lime, ¢im posSkodenej obchodnej spolo¢nosti BILLA s.r.0., so sidlom
Bajkalska 19/A, 821 02 Bratislava, ICO: 31 347 037, sposobil $kodu v celkovej vyske 130,95 €, a

v bode 7

dfia 27.02.2023 v ¢ase od 12.33 h do 12.35 h v C. na ul. Jilemnického ¢. 63A vstupil do predajne BILLA
v OC Campo di Martin, z regéla s Cokolddami odcudzil 13 dezertov zn. Merci s hmotnostou 210 g v
hodnote po 3,39 € a 15 Cokolad zn. Merci mlie€na s hmotnostou 250 g v hodnote po 3,39 € a vloZil ich
do prineseného batohu Ciernej farby a vysiel von z predajne vchodom do nej bez zaplatenia, kde bol
zadrzany zamestnankyrfiou predajne, ktora ho konfrontovala s jeho konanim, a tovar vratil, ospravedinil
sa a z miesta odiéigl, ¢im poskodenej obchodnej spolognosti BILLA s.r.o., so sidlom Bajkalska 19/A,
821 02 Bratislava, ICO: 31 347 037, spbsobil 8kodu v celkovej vyske 94,90 €,

teda

pokraovacim konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, a spdsobil tak malu Skodu,

¢im spachal

pokracovaci precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona,

za ¢o sa mu uklada

podla § 212 ods. 1 Trestného zakona nepodmienecny trest odfiatia slobody na 8 mesiacov,

na vykon ktorého sa podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona zaraduje do Ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom straZenia.



Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sa obvinenému uklada, aby poSkodenej obchodnej spoloénosti
BILLA s.ro., so sidlom Bajkalska 19/A, 821 02 Bratislava, ICO: 31 347 037, nahradil $kodu vo
vyske 457,76 €.

odovodnenie:

Podanim doru¢enym sudu dna 15.07.2024 podala prokuratorka Okresnej prokuratury Martin proti
obZalovanému obZalobu pre uvedeny skutok.

Sud prihliadol na skutocnosti, ktoré boli prebraté na hlavnom pojednavani dna 01.07.2025 a opieral sa
o dbkazy, ktoré boli na hom vykonané.

Obzalovany po zakonnom pouceni podla § 257 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku vyhlasil, Ze je vinny zo
spachania skutku uvedeného v prednesenej obzalobe. Sud toto jeho vyhlasenie prijal a vykonal dékazy
suvisiace s vyrokom o treste a nahrade Skody.

Na hlavnhom pojednéavani bol vypoCuty obZalovany, jeho druzka a boli precitané listinné dékazy.

Obzalovany pri svojom vysluchu po zakonnom pouceni uviedol, ze v su€asnosti nie je zamestnany, je
na Urade prace, dostava davku vo vyske 86 € a prispevok na byvanie vo vyske 100 €. Druzka byva vo
vedlajSom byte so svojim synom a so spolo¢nou dcérou, on tam chodi, spava aj tam, aj tam. Nepracuje,
lebo je pri dcére, do roboty chodi druZka, jeho syn chodi do Skoly. Keby robil verejnoprospesné prace,
dcéra by mohla byt u troch sestier druzky. Tato upratuje v Galérii uz asi 6-7 rokov. Robila, aj ked bola
na materskej, on bol pri dcére. Je po tazkej operacii, nevladze s rukami, verejnoprospesné prace ale
vie ist robit, bude aj zametat, nie je invalidny déchodca. Naposledy robil 2-3 roky dozadu v Donghee,
ked tam skoncil, bol aj vo vykone trestu a zacal problém s rukami. Spravi vSetko mozné, je ochotny
pracovat, aj doma robi, aj vo vykone trestu napriek problémom s rukami. Alkohol, ktory ukradol, vietok
predal. Druzka ma dvoch synov, spolu maju jedno dieta, on ma dalSieho 18-ro¢ného syna. Staral sa o
neho, ale vac¢sinou bol vo vykone trestu, ma odsedenych 17 rokov, je tazky recidivista. Za dalSi skutok
nie je stihany, je Cisty ako lalia, nema ani priestupky. S druzkou je od roku 2022, kedy vysSiel z basy. Po
vykone trestu bol nezamestnany, robila ona, on sa staral o domacnost, neponukol mu pracu ani urad
prace. Vyucal sa polroka za maliara, ale nedokondil to. 4-5 rokov dozadu bol na operacii, bolo to este
pred vykonom trestu, od operacie je nezamestnany, robil iba vo vykone trestu. Nepracuje, lebo robit
chce druzka, ktord nechce byt s dcérou, ta je na neho navyknuta, chce ho viac, kedZe sa o fu stara. Uz
ked ju planovali, vedel, Ze je trestne stihany, vedel to uz pri prepusteni z vykonu trestu, bol ale hotovy,
ked mu dosiel rok, preto sa odvolal. On si to aj odsedi, ale dcéra je nanho navyknuta. Nahradi aj Skodu
po 25-30 € mesacne.

Druzka obZalovaného pri svojom vysluchu po zdkonnom pouceni uviedla, Ze je zamestnand, zacala
robit po pdrode, obZalovany sa stara o dcéru, je na neho moc natentovana, teraz mala rok, okrem
nej ma Skolopovinného syna, dcéra je viac za obzalovanym ako za riou. Obzalovany byva v azyle,
ked je ona v robote, prespava u nich, stard sa o dcéru aj o jej dalSieho syna, stretavaju sa, su
spolu aj nie, obZalovany je vac¢sinou s dcérou. Zoznamili sa uz davno, vedela o jeho trestnom stihani,
dieta bolo neplanované. Nemyslela si, Ze eSte otehotnie, po vykone trestu sa to v8ak stalo, bolo to
vytuzené. Obzalovany nepracoval ani pred narodenim dcéry, lebo mal problém s rukami, nikde ho
nezoberu, invalidny déchodok si eSte nevybavoval. Verejnoprospedné prace ale méze robit, mbze
zametat, upratovat, pomahat. Keby ich robil, ona ma sestry, ktoré sa cez deri vedia postarat o dcéru.
Ona ma kratky tyzden, kedy robi 2 x 12 hodin, a dlhy tyzden, kedy robi 5 x 12 hodin. Pobera aj rodi¢ovsky
prispevok. Jej druhy syn méa 15 rokov. Na otazku, €i vie, za akym ucelom obZalovany odcudzil predmetny
tovar, uviedla, ze mozno mal vypité. Predtym si zvykol vypit, od narodenia dcéry uz nie. On ma dalSie
dieta - 18-roéného syna. V minulosti asi robil verejnoprospesné prace, ona nevie.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze obZalovany v iom ma 19 zaznamov predovdetkym za majetkovu
trestnu Cinnost, najma trestné Ciny kradeze. Naposledy bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného
sudu Martin sp. zn. 0T/46/2023 zo dnia 06.05.2023. Stihany skutok spachal predtym, ako mu bol
doru€eny tento trestny rozkaz, sud by mu teda mal uloZit suhrnny trest. KedZe vSak trestnost' Cinu,
za ktory bol tymto trestnym rozkazom odsudeny, zanikla, nie je moZné ho uloZit. Pri ur€ovani druhu



a vymery trestu vS8ak sud zohladnil, Ze vykonal nepodmienecny trest odfatia slobody na 5 mesiacov,
ktory mu nim bol uloZeny.

Z vypisu z centralnej evidencie spravnych deliktov a priestupkov vyplyva, Ze obZalovany v nej ma 8
zaznamov, z toho 6 zaznamov po predchadzajucom prepusteni z vykonu trestu odiatia slobody, z toho
3 za priestupky proti majetku.

Sud vyhodnotil dékazy podla svojho vnutorného presvedCenia zaloZzeného na starostlivom uvazeni
vSetkych okolnosti pripadu jednotlivo i v ich suhrne nezavisle od toho, &i ich obstaral sud, organy ¢inné
v trestnom konani alebo niektora zo stran.

Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery vychadzal sud z toho, Ze tento ma zabezpedit ochranu
spolocnosti pred obZalovanym tym, Ze mu zabrani v pachani dalSej trestnej ¢innosti a vytvori podmienky
na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot, inych odradit od pachania trestnych €inov a vyjadrit
moralne odsudenie obzalovaného spoloénostou, a prihliadol na sposob spachania €inu a jeho nasledok,
zavinenie, pohnutku, pritaZzujuce a polah&ujuce okolnosti, osobu obZalovaného, jeho pomery a moznost
jeho napravy, na jeho spravanie po spachani trestného &inu, najma na jeho Usilie o nahradu Skody a
odstranenie Skodlivého nasledku trestného &inu a na Usilie o dosiahnutie urovnania s poskodenou.

Sud zistil v tomto pripade 1 polahc&ujucu okolnost (obZalovany sa priznal k spachaniu trestného €inu a
uprimne ho olutoval) a 1 pritaZujucu okolnost (obZalovany bol uz za trestny €in odsudeny). Vzhladom na
osobu obzalovaného, najma s prihliadnutim na jeho doteraj$i Zivot ma za to, Ze na zabezpecenie ochrany
spolo€nosti a napravu obzalovaného je nevyhnutné uloZenie nepodmieneéného trestu odriatia slobody.
Obzalovany bol opakovane odsudeny na nepodmienecné tresty odnatia slobody a ani tieto neviedli
k jeho naprave. Je tak zrejmé, Ze obzalovany je krimindlne naruSeny, neschopny viest riadny Zivot
a dodrziavat spoloCenské normy a reSpektovat majetkové prava inych oséb. K jeho naprave neviedli
predchadzajuce nepodmienecné tresty odiatia slobody kratSieho trvania. Sud mu napriek tomu uloZil
trest odiatia slobody v tretine trestnej sadzby stanovenej pre stihany trestny &in (aZ 2 roky). Prihliadol
pritom na jeho vyhlasenie o vine, ktoré sud prijal. Tiez prihliadol na vykonany trest odiatia slobody
uloZzeny mu trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp. zn. 0T/46/2023, ako uz bolo uvedené.
Rovnako neprehliadol, Ze od roku 2014 bol okrem uvedeného odsudenia odsudeny dalSich 5-krat za
¢iny, ktoré v su€asnosti trestné nie su (1-krat len zdévodu zmeny vySky malej Skody). AvSak napriek tomu
ide o protipravne Ciny, nepodmienecné tresty odhatia slobody za ktoré nemali poZadovany vychovny
ucinok.

Sud obzalovaného na vykon uloZzeného trestu odnatia slobody zaradil do Ustavu na vykon trestu so
strednym stupfiom straZenia, kedZe v poslednych 10 rokoch pred spachanim skutku bol vo vykone trestu
odfiatia slobody za umyselny trestny Cin.

KedZe stihanym trestnym ¢inom bola spésobena 8koda, sud Zalovanému uloZil povinnost ju nahradit vo
vySke, ktora bola v konani nepochybne zistena, obzalovanym uznana, a to aj v ramci skutku, ku ktorému
obZalovany vyhlasil vinu.

Poucenie:

Rozsudok mdze odvolanim napadnut prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, obZalovany pre
nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal jeho
vyhlasenie, Ze je vinny, a poSkodeny pre nespravnost vyroku o nahrade Skody.

Osoba opravnena podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku méze ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.

V neprospech obzalovaného mézZe rozsudok napadnut odvolanim prokurator, len ¢o do povinnosti
na nahradu 8kody ma toto pravo aj poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, v prospech
obZalovaného mézu rozsudok odvolanim napadnuat okrem obzZalovaného a prokuratora i pribuzni



obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Prokurator méze
tak urobit’ i proti voli obzalovaného.

Odvolanie sa podava na Okresnom sude Martin, a to do 15 dni od oznamenia rozsudku.



