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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného v 1. rade: A. B., nar. XX.XX.XXXX, C.
XXXX/IXX, XXX XX D. E. F. a opravneného v 2. rade: G. B., nar. XX.XX.XXXX, C. XXXX/XX, XXX
XX D. E. F.,, obaja zast. zak. zast. (matkou): H. I., nar. XX.XX.XXXX, C. XXXX/XX, XXX XX D. E. F,,
pr. zast.: Advokatska kancelaria JUDr. Daniel Urban, s.r.0., Uhrova 18, 831 01 Bratislava-Nové Mesto,
ICO: 47 254 173 proti povinnému: J. B., nar. XX.XX.XXXX, XXX XX D. E. F., o vymozZenie vyzivného s
prisluSenstvom, vedenej u sidneho exekutora: JUDr. Jaroslav Delfini, so sidlom exekutorského uradu
Prazska 4, 040 11 KoSice, pod sp. zn. XXXXX XXX/XX, o navrhu povinného na zastavenie exekucie,
takto

rozhodol:
Sud navrh povinného na zastavenie exekucie podla § 611 ods. 3 Exekuéného poriadkuzamieta.
odovodnenie:

1. Opravneni sa navrhom na vykonanie exekucie doru€enym sudu dha 23.11.2024 domahali od
povinného vymozZenia zame8kaného vyzivného vo vySke 1688 eur a bezného vyZivného na opravneného
v 1. rade vo vyske 160 eur a na opravneného v 2. rade vo vySke 140 eur na zaklade exekuéného titulu
— rozsudok Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 14P/26/2024 zo dna 30.05.2024, ktory sa stal
vykonatefnym dfa 10.06.2024.

2. Sud na zaklade vysSie uvedeného navrhu na vykonanie exekucie vydal dfia 12.02.2025 poverenie
na vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi JUDr. Jaroslav Delfini, so sidlom exekutorského dradu
Prazska 4, 040 11 KoSice, ktory exekuciu vedie pod sp. zn. XXXXX XXX/XX.

3. Sudny exekutor povinnému zaslal Upovedomenie o zaCati exekucie zo dria 28.03.2025, ktoré mu bolo
doru¢ené dna 02.04.2025. Povinny podal nasledne navrh na zastavenie exekucie zo dfia 24.05.2025,
ktory bol sudnemu exekutorovi doru¢eny emailom dria 25.05.2025. Povinny tento navrh nasledne dha
28.05.2025 dorucil sudnemu exekutorovi aj v listinnej podobe. Sudny exekutor tento navrh dorudil sudu
dna 17.06.2025.

4.V navrhu na zastavenie exekucie povinny uviedol, Ze Ziada o zastavenie exekucie z dovodu, Ze cely
dlh na vyZivhom bol splateny v ramci pripravného trestného konania vedeného Okresnym riaditefstvom
policajného zboru v Spidskej Novej Vsi odo dria 17.02.2025. DIh bol splateny k rukam matky opravnenych
dria 06.05.2025. Povinny k navrhu na zastavenie exekucie pripojil nasledujuci dokument: Potvrdenie
o vykonani prevodu zo dfia 06.05.2025.

5. Sudny exekutor sudu uviedol, Ze navrh povinného na zastavenie exekucie nedorudil opravnenym
na vyjadrenie, a to s ohfadom na vyjadrenia zdkonného zastupcu opravnenych z o dfia 18.05.2025
a zo dha 19.05.2025. Sudny exekutor v tejto suvislosti predloZil sidu emailové podanie opravnenych
zo diia 18.05.2025 oznadené ako ,Ziadost o zastavenie exekucie®, v ktorej opravneni uviedli, Ze
v predmetnom exeku¢nom konani do$lo dfia 07.05.2025 k uplnej uhrade vymahanej pohladavky vratane



prisludenstva a taktiez boli uhradené trovy pravneho zastupenia opravneného. Z toho dévodu opravneni
Ziadaju o zastavenie exekucie podfa § 61 ods. 1 pism. h) zdkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych
exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény poriadok) a o0 zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,Exekuény poriadok®) z dbévodu, Ze vymahany narok bol v plnom
rozsahu uspokojeny. Sudny exekutor sudu tiez predloZil emailové podanie zo dfha 19.05.2025, v ktorom
opravneni uviedli, Ze beru ziadost o zastavenie exekucie spat.

6. Sudny exekutor k navrhu povinného na zastavenie exekucie uviedol, Ze Ziada o zamietnutie navrhu
povinného, vzhladom na to, Ze sucastou vykonavania exekucie je aj bezné vyzivné a uhradou naroku
opravneného bez uhrady trov exekutora nevznika dovod na zastavenie exekucie v zmysle ustanoveni
Exekucného poriadku.

7. Podla § 61k ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadku, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v
Casti, ak su tu iné skutoCnosti, ktoré brania vymahatefnosti exekuéného titulu.

8. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny mdze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto€nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

9. Podla § 61k ods. 3 Exekuéného poriadku, v neskér podanych navrhoch na zastavenie exekucie
mdbze povinny namietat’ len skuto&nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty podla odseku 2. V poradi
dalSich navrhoch na zastavenie exekucie mbéze povinny namietat'len skutoénosti, ktoré nastali po podani
predchadzajuceho navrhu na zastavenie exekucie. Obmedzenia podla prvej a druhej vety sa neuplatnia,
ak ide o také skutoCnosti, ktoré povinny bez vlastnej viny nemohol skér uplatnit.

10. Podfa § 61k ods. 4 Exeku€ného poriadku, ndvrh na zastavenie exekucie nema odkladny ucinok, ak
a) ide o navrh na zastavenie exekucie podla odseku 3, ide o navrh na zastavenie exekucie, ktora je
vedena na podklade exekuc€ného titulu, ktorym je neodkladné opatrenie alebo uznesenie o zabezpec&eni
dbkazu, ktoré nadobudli pravoplatnost, prilohou navrhu na vykonanie exekucie na uspokojenie prava na
nepenazné plnenie je osvedcéenie o neplneni neperfiaznej povinnosti a znalecky posudok alebo odborné
stanovisko znalca, z ktorého je zrejma v3eobecna hodnota inej povinnosti ako zaplatenie pefaznej sumy
v peniazoch, ktori mézu vykonat aj iné osoby, ulozena exekuénym titulom, ak hodnota tejto povinnosti
nevyplyva z exekuéného titulu.

11. Podfa § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

12. Podla § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku, ak je tu ddvod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

13. Podla § 201 Exekuéného poriadku, v exeku¢nom konani nemozno a) odpustit zmeSkanie lehét, b)
podat Zalobu na obnovu exekuéného konania po jeho skonéeni.

14. Sud skumal v€asnost podania navrhu na zastavenie exekucie, teda i doslo k zachovaniu 15-dhovej
lehoty v zmysle § 61k ods. 2 Exekué&ného poriadku. Sud po preskimani spisového materialu zistil,
Z2e Upovedomenie o zacati exekucie zo dfia 28.03.2025 bolo povinnému doru¢ené dria 02.04.20025.
Zakonna lehota na podanie navrhu na zastavenie exekucie zacala plynut diiom 03.04.2025, teda den
po dni prevzatia upovedomenia o zacati exekucie povinnym, pri€om posledny den tejto lehoty pripadol
na den 17.04.2025. Sud uvadza, Ze tato lehota je zakonna a nemozno ju prediZzovat’ ani skracovat.
Lehota na podanie navrhu na zastavenie exekucie je procesnou lehotou. To znamena, Ze staci, ak sa
navrh na zastavenie exekucie poda na poste, pripadne na inom organe, ktory je povinny procesny ukon



dorucit' v posledny def lehoty. Sud méa za preukazané, ze povinny zaslal sidnemu exekutorovi navrh
na zastavenie exekucie emailom dna 25.05.2025, ktory nasledne doplnil aj listinne dria 28.05.2025.
Z vy$Sie uvedeného teda vyplyva, Ze povinny podal navrh na zastavenie exekucie po uplynuti 15-dfovej
lehoty.

15. Sud uvadza, Ze v neskdr podanych navrhoch na zastavenie exekiucie méze povinny v sulade s §
61k ods. 3 Exekuéného poriadku namietat’ len skuto€nosti, ktoré nastali po uplynuti 15-dfiovej lehoty
na podanie navrhu na zastavenie exekucie. Vynimku z tohto pravidla predstavuju skuto&nosti, ktoré
sice nastali pred uplynutim uvedenej lehoty, ale ktoré povinny bez vlastnej viny nemohol skér uplatnit.
Povinny svoj navrh na zastavenie exekucie odévodnil skuto&nostou, ktora nastala po uplynuti 15-diiove;j
lehoty na podanie navrhu na zastavenie exekucie, a to konkrétne skutonostou splatenia pohladavky
opravnenych k rukam ich zakonného zastupcu (matky) dria 06.05.2025. Sud v tejto suvislosti uvadza,
Ze povinny namieta uhradu vyzivného, ktora mala byt uskutocnena zacati exekucie (t. j. po doru€eni
poverenia na vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi diia 12.02.2025), pri¢om k zohladneniu takychto
uhrad je prislusny sudny exekutor, ktory bol povereny vykonanim exekucie a exekuény sud osobitné
rozhodnutie o zastaveni exekucie v tychto ¢astiach nevydava.

16. Na zaklade vy$8ie uvedenych skuto€nosti sud rozhodol, tak ako je uvedené vo vyrokovej Casti

tohto uznesenia a navrh povinného na zastavenie exekucie v zmysle § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku
zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



