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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucii opravneného: Slovenska konsolidacna, a.s., Cintorinska 21,
814 99 Bratislava-Staré Mesto, ICO: 35 776 005 proti povinnému: G. Q., H.: XX XX.XXXX, F. M. XXXX/
XX, XXX XX F. R..C.. U. N. M. C.. XX, XXX XX Z.G., o vymozenie pohladavky opravneného vo vyske
330,00 eura s prisl, o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

sud navrh povinného na zastavenie exekucie vedenej sidnym exekutorom: JUDr. Sofa Stodolova, so
sidlom exekutorského uradu Kmetkova 25, 949 01 Nitra, pod spisovou znackou 157 EX 558/21, podla
§ 611 ods. 3 Exekuéného poriadkuzamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru€enym sudu dna 13.05.2021, domahal od
povinného vymoZenia pohladavky opravneného vo vySke 330,00 eura s prisluSenstvom na zaklade
exekuénych titulov: pravoplatnych a vykonatelnych rozhodnuti Okresného uradu Levice: €. k. OU-LV-
OCDPK-2018/006433 zo diia 21.03.2018 a &. k. OU-LV-OCDPK-2018/006434 zo dria 21.03.2018 ( dalej
len ,, exekucny titul®).

2. Dna 26.05.2021 Okresny sud Banska Bystrica poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora: JUDr.
Sora Stodolova, so sidlom exekutorského uradu Kmetkova 25, 949 01 Nitra, vydanim poverenia pod
sp. zn. 60Ek/1563/2021, ktory exekuciu vedie pod spisovou znackou 157 EX 558/21.

3. Sudny exekutor dorudil sudu diia 24.06.2021 navrh povinného na zastavenie exekucie oznaceny
ako - Staznost zo dfia 14.06.2021, vyzvu na vyjadrenie adresovanu opravnenému zo dia 21.06.2021,
vyjadrenie opravneného k navrhu povinného na zastavenie exekucie, doruéenku preukazujucou
prevzatie upovedomenia o zacati exekucie povinnym zo drfia 14.06.2021 a upovedomenie o zacati
exekucie zo diia 09.06.2021 vydané poverenym sudnym exekutorom.

4. Povinny podal navrh na zastavenie exekucie z dévodu v zmysle § 61 k ods. 1 pism. d) Exeku&ného
poriadku, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v Casti, ak su tu iné skuto€nosti, ktoré brania
vymahatelnosti exekucného titulu. Povinny v navrhu na zastavenie exekucie zo dia 14.06.2021
oznaCenom ako - Staznost uviedol, Ze podava staznost voci zalatiu exekucie pod. sp. zn. 157 EX
558/21, nakolko nema vedomost o tom, Zze by bol diznikom OU-LV-OCDPK 2018/006433 zo dna
21.03.2018, nakolko sa nachadza v UVTOS Zeliezovce od oktébra 2014. Povinny v podani Ziada o
zruSenie exekuéného konania aj vzhfadom na to, Ze je invalidny dochodca a pobera déchodok vo vyske
133,00 eur, teda minimum zo Zivotného minima.

5. Opravneny sa k navrhu na zastavenie exekucie vyjadril v podani zo dfia 22.06.2021. Opravneny vo
vyjadreni uviedol, Ze nesuhlasi so zastavenim exekucie, ktora je vedena sudnym exekutorom pod sp.
zn. 157 EX 558/2021. Opravneny vo vyjadreni citoval ust. § 61k ods.1 Exeku&ného poriadku. Opravneny
navrhuje navrh povinného na zastavenie exekucie zamietnut, nakofko povinny vo svojich namietkach



neuviedol Ziadnu skutognost, ktora by spifiala niektory z dévodov na zastavenie exekucie podla § 61
k ods. 1 Exekuéného poriadku.

6. K navrhu na zastavenie exekucie sa v zmysle § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku sudny exekutor
vyjadril. Sudny exekutor vo svojom podani oznatenom ako - ,Navrh povinného na zastavenie exekucie
- odstupenie vyjadrenia opravneného exekuénému sudu“ zo dfia 23.06.2021 uviedol, procesny postup
ktory v priebehu exekucie vykonal zarover sudu oznamil, Ze povinny podal podanie nazvané staznost,
ktoré bolo podla obsahu mozné posudit ako navrh povinného na zastavenie exekucie. Sudny exekutor
v zmysle § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku odstupil navrh povinného na zastavenie exekucie spolu s
vyjadrenim opravneného na rozhodnutie sudu.

7. Podla § 61k ods. 1 pism. d) Exeku€ného poriadku, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v
Casti, ak su tu iné skutoCnosti, ktoré brania vymahatefnosti exekuéného titulu.

8. Podfla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku povinny méze z dévodov podla odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

9. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného .na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

10. Podrla § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

11. Podla § 61l ods. 4 Exekuéného poriadku rozhodnutie, ktorym sa rozhodlo o navrhu na zastavenie
exekucie, sa doruéi opravnenému, povinnému a exekutorovi.

12. Sud mal za preukazané, Ze exekucia je vedena na zdklade pravoplatnych a vykonatelnych
exekuénych titulov - rozkazov o uloZeni pokuty za spravny delikt prevaddzkovatela vozidla vydanych
Okresnym uradom Levice : €. k. OU-LV-OCDPK-2018/006433 zo dria 21.03.2018, pravoplatného dra
02.05.2018 vykonatelného dna 17.05.2015, ¢. k. OU-LV-OCDPK-2018/006434 zo dria 21.03.2018,
pravoplatného dfia 02.05.2018 vykonatefného dia 17.05.2015. Predmetnymi exeku€nymi titulmi vznikla
opravnenému voci povinnému pohladavka v celkovej vyske 330,00 eur s prisluSenstvom. Povinny vodi
opravnenému dobrovolne nesplnil dlh opravneny podal navrh na vykonanie exekucie voci povinnému.
Povinny si svoju povinnost vo&i opravnenému nesplnil a opravneny podal navrh na vykonanie exekucie
v zmysle prislusnych ustanoveni Exekuéného poriadku. Exekucia vo&i povinnému je vedena dévodne.
13. Skér ako sud pristupil k samotnému preskimavaniu navrhu povinného na zastavenie exekucie, sud
skumal dodrZanie zakonnej lehoty na podanie navrhu na zastavenie exekucie v zmysle ust. § 61k ods. 2
Exeku€ného poriadku. Sud mal za preukazané, Ze povinny podal navrh na zastavenie v zakonnej lehote
upovedomenie o zacati exekucie bolo povinnému doru€ené do vlastnych ruk dria 14.06.2021.

14. Exekugné konanie je vedené na zaklade pravoplatného a vykonatefného exekuéného titulu,
ktory nebol zruSeny ani zmeneny, nakolko povinny moznost' podania odporu proti rozkazu nevyuZil,
povinny zostal v konani pred Okresnym Uradom Levice neCinny. Exekuéné tituly boli povinnému zo
strany opravneného doru€ené pri¢om po doru€eni povinnému sa stali pravoplatnym a vykonatefnymi
rozhodnutiami. Povinnému odo dria doru€enia ( exekuéného titulu) rozkazu zacala plynut’ zdkonna
15 dhova procesna lehota na podanie odporu. Povinny mal dostato¢ne dlhy ¢as na to, aby vo i
rozkazu podal odpor, pricom sam svojou necinnostou zavinil, zmeskanie procesnej lehoty a naslednu
pravoplatnost a vykonatelnost rozhodnuti. Navrh na zastavenie exekucie nie je opravnym prostriedkom,
ktorym by sa napadalo rozhodnutie Statneho organu t. j. exekulny titul - rozkaz. Navrh na zastavenie
exekucie ma smerovat proti exekucii, nie proti exekuénému titulu. Exekuény sud nedisponuje
pravomocou rusit, & menit rozhodnutie, ktoré je exekuénym titulom a teda ani preskiumavat’ konanie,
ktoré mu predchadzalo. Inak povedané, ak povinny s vydanym rozhodnutim (exekuénym titulom)
nesuhlasil, mohol podat’ v€as voc€i rozhodnutiu opravny prostriedok - odpor. Nakolko povinny zmeskal
zakonnu procesnu lehotu na podanie odporu a odpor voéi rozkazu nepodal, exekuény titul sa stal
pravoplatnym a vykonatefnym, a teda je vecou rozhodnutou (res iudicata).

15. Podla uznesenia Krajského sudu v Tren&ine zo dfa 30.05.2018, sp. zn. 17CoE/52/2018: ,exekuény
sud v8ak nie je prislusny zaoberat’ sa takymito skuto&nostami, a teda skumat hmotnopravnu stranku
exekuéného titulu s tym, Ze obsahom tohto rozhodnutia je viazany a musi z neho vychadzat, pripadné



vady zakladného konania (aj vtedy, ak by existovali) sa do exeku€ného konania neprenadaju“ ako aj
uznesenie Ustavného stdu SR, sp. zn. IV. US 104/2019 zo dfia 05.11.2019, cit.: , Rozsah prieskumnej
¢innosti exekuéného sudu pri prieskume exekucéného titulu je obmedzeny na to, &i je exekulny titul
vydany organom opravnenym na jeho vydanie, Ci je exeku€ny titul materialne a formalne vykonatelny
a Ci st opravneny a povinny hmotno-pravne legitimovani z exekuéného titulu. V exekuénom konani sa
sud zaobera takymi okolnostami, ktoré nastali po vzniku exekuéného titulu, ktoré by mohli spésobit’ jeho
nevykonatefnost, branili by jeho vymahatelnosti, pripadne, pre ktoré by bola exekucie nepripustna. Ak
by tieto jestvovali pred vznikom exekuéného titulu, zasadne ich nemoZzno uplatnit, pretoze ich relevancia
sa skoncila vydanim vykonatelného rozhodnutia, ktoré sa stalo podkladom pre exekuciu. Exekucny sud
skuma iba to, €¢o doSlo k zaniku judikovaného prava, t.j. prava vyplyvajuceho z exekuéného titulu.*

16. V navrhu na zastavenie exeklcie mozno namietat’ len také skuto€nosti, ak po vzniku exekuéného
titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku alebo brania jeho vymahatelnosti,
existuje dévod podla osobitného predpisu, alebo ak su tu iné dévody, pre ktoré by mal sud exekuciu
zastavit..

17. Sud preskumal navrh povinného na zastavenie exekucie v zmysle ustanoveni Exeku&ného poriadku
v platnom zneni a posudil ho ako nedbvodny, nakolko povinny nepreukazal sudu dévodnost zastavenia
exekucie. Sud nasledne prostrednictvom dostupnych lustracii skumal osobné pomery povinného. Z
lustracie z Registra obyvatelov sud zistil, Ze povinny je v produktivhom veku, slobodny a nema ziadnu
vyZivovaciu povinnost. Sud z vykonanej lustracie v ZVJS mal za preukazané, Ze povinny sa nachadza
v evidencii ZVJS a rozhodnutim Okresného sudu Levice sp. zn.: 3T/143/2015 bol odsudeny na trest
odnatia slobody s miestom vykonu trestu odfiatia slobody UVTOS Zeliezovce do 06.06.2025. Lustraciou
v registri Socialnej poistovne sud zistil, Ze povinny pobera invalidny déchodok v uhrnnej vySke 399,70
eura, z ktorého su vykonavané zrazky. Po preskimani osobnych a zarobkovych pomerov povinného
sud dospel k zaveru, Ze povinny vzhladom na svoj produktivny vek a predpokladanu dizku vykonu trestu
odniatia slobody (do 06.06.2025), ktory odévodriuje predpoklad jeho buducich prijmov nepreukazal ani
jeden z dévodov, ktory odévodhiuje zastavenie exekucie sidom v zmysle § 61k ods. 1 Exekuéného
poriadku. Sud pritom berie do Uvahy tu skuto€nost, Ze povinny momentalne zrejme nedisponuje
finanénymi prostriedkami vo vySke dlZznej pohladavky, no podla nazoru sudu je v schopnostiach a
moznostiach povinného vzhladom aj na vySku pohladavky vymahanu v exeku€nom konani tuto dizobu,
hoci aj postupne uhradit. Sud tu poukazuje aj na skuto&nost, Ze povinny je v produktivnom veku,
mdbze byt zarobkovo &inny a teda spdsobily v buducnosti, po navrate z vykonu trestu odfatia slobody
sa zamestnat’ a dosahovat tak pravidelny prijem, z ktorého by mohol postupom &asu splatit' svoj dlh
voci opravnenému. Sud je toho nazoru, Ze navrh povinného na zastavenie exekucie je nedévodny,
povinny sa nim snazi iba oddialit vymoZenie pohladavky opravneného. V danom pripade zakon presne
vymenuva dévody, kedy je mozné zastavenie exekucie sudom. Povinny svoj navrh na zastavenie
exekucie odbévodnil len tvrdenim, Ze sa nachadza vo vykone trestu odfiatia slobody a dlhy nema ako
zaplatit.

18. Argumenty uvadzané povinnym pred exekuénym sudom neobstoja, nakolko hlavnym ciefom
prebiehajucej exekucie je uspokojenie splatnej a priznanej pohfadavky opravneného, pricom prostriedky,
ktorymi sa toto uspokojenie dosiahne, ponechdva zakon vylu€ne na uvahe sudneho exekutora. Do¢asne
zaradenie povinného do UVTOS a aktualna finanéna situacia povinného nie st dévodom na zastavenie
exekucie. Navrh podany povinnym sa neopiera o tvrdenia, ktoré by zakladali ¢o i len jeden z dévodov
zastavenia exekucie. Povinny teda nepreukazal, Ze po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré
brania jeho vymahatelnosti a neboli zistené ani iné dévody, pre ktoré by mala byt exekucia zastavena.
Preskimanim navrhu povinného na zastavenie exekulcie mal sud za preukazané, ze u povinného
nenastal Ziadny zo zakonnych dévodov uvedenych v § 61k ods. 1 Exeku€ného poriadku na zastavenie
exekucie.

19. Na zaklade vy$Sie uvedenych skuto€nosti sud rozhodol, tak ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto
uznesenia a navrh povinného na zastavenie exekucie v zmysle § 61 | ods. 3 Exekuéného poriadku
zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.



Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZzovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



