Sud: Okresny sud Martin

Spisova znacka: 17P/56/2025

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5725200746

Déatum vydania rozhodnutia: 02. 07. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Paulina Cubinkova

ECLI: ECLI:SK:OSMT:2025:5725200746.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Martin sudkyfiou JUDr. Paulinou Cubinkovou vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta:
A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom ako matka, zastpené koliznym opatrovnikom : Urad prace, socialnych
veci a rodiny C., D. X, XXX XX C., dieta rodicov, matky: E. C., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. C, t.
€. C. F. XX, C. aotca: G. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom H. XXX, I., t. €. J. XX, K., v konani o navrhu
matky na zmenu upravy rodi€ovskych prav a povinnosti k mal. dietatu, takto

rozhodol:

I. Schvaluje rodiovsku dohodu v nasledovnom zneni:

Otec sa zavazuje prispievat na vyzivu maloletého A. zvySenym vyzivnym vo vySke 250,- eur mesacne
vzdy do 20.dfa v mesiaci vopred k rukdm matky, od 14.03.2025.

ZamesSkané vyzivné pre maloleté dieta za obdobie od 14.03.2025 do 30.06.2025 v sume 358,06 eur
sa otec zavazuje splacat po 10,- eur v mesacnych splatkach spolu s beznym vyzivnym pod nasledkom
straty vyhody splatok.

Otec je opravneny stretavat sa s maloletym kazdy neparny kalendarny tyzden v nedelu od 12.00 hod.
do 18.00 hod..

Otec si maloletého prevezme od matky v mieste jej bydliska a po ukonceni styku maloletého odovzda
matke v mieste aktualneho bydliska matky.

Matka je povinna maloleté dieta na styk s otcom riadne a v&as pripravit a maloleté dieta odovzdat otcovi.

II. Tymto sa meni rozsudok Okresného sudu Zvolen sp. zn. 8P/100/2024 zo diia 02.07.2024, pravoplatny
diia 17.07.2024 v Casti ur€enia vyzivovacej povinnosti otca k maloletému a v Casti Upravy styku otca
s maloletym.

Ill. Ziaden z u&astnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dna 14.03.2025 sa matka domahala zvysit vyZivné na maloleté
dieta zo sumy 150,- EUR na sumu 350,- EUR a upravit’ styk otca s mal. dietatom. V navrhu matka
uviedla, Ze od €asu posledného rozhodovania sudu Zije matka s maloletym a svojim partnerom, ktory nie
je otcom maloletého v meste Martin. Matka uz nema narok na rodiCovsky prispevok, ale je v socialne;j
poistovni a zdravotnej poistovni vedena ako fyzicka osoba, ktora sa riadne stara o dieta do veku Sest
rokov. Matkin prijem v su€asnosti je vo vySke 210,- EUR. Otec si vyZivovaciu povinnost’ k mal dietatu
riadne neplni, matka z toho dévodu podala na otca trestné oznamenie. Maloletému bol diagnostikovany



atypicky autizmus. S tym suvisi aj potreba umiestnit mal. dieta do beznej materskej Skblky, ale
s asistentom pedagdga. Malolety dlhodobo trpi laryngitidami s &im savisi pravidelné inhalovanie roztoku
Yabro. Otec sa s mal. dietatom od jula 2024 stretol trikrat. O mal. dieta neprejavuje zaujem, nevyuziva
moznost s nim realizovat styk. Nezaujima sa o zdravotny stav maloletého. Otec méa podla matky dobru
Zivotnu uroven. Vydavky na mal. dieta neustale stupaju, otec styk s mal. dietatom nerealizuje a tak cela
osobna starostlivost je na pleciach matky.

2. Uznesenim €. k. 17P/56/2025-50 zo dria 17.04.2025 sud mal. dietatu ustanovil pre konanie kolizneho
opatrovnika Urad prace, socialnych veci a rodiny Martin.

3. Sud vo veci nariadil pojednavanie na 02.07.2025, ktorého sa zucastnil kolizny opatrovnik, rodicia
sa pojednavania nezucastnili. Rodi¢ia suhlasili s tym, aby sud vec prejednal v ich nepritomnosti. Sud
o navrhu matky mal. dietata rozhodol na pojednavani v nepritomnosti rodi¢ov s poukazom na § 180 CSP.

4. Na pojednavani sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dokladmi nachadzajicimi sa
v spise a to: potvrdenie o podani trestného oznamenia, potvrdenie o podani navrhu na vykon exekucie,
pokladni¢ny doklad, sprava z ambulancie detskej psycholdgie a terapii, najomna zmluva, pokladni¢né
bloky o plateni, rodny list maloletého, uznesenie OS Zvolen sp. zn. 8P/68/2025 zo dha 25.03.2025,
pravoplatné 04.04.2025 o preneseni prislugnosti, oznamenie UPSVaR zo dia 06.05.2025, vyhlasenie
0 osobnych, majetkovych, zarobkovych pomeroch matky, pokladni¢né blo¢ky doloZzené matkou, sprava
kolizneho opatrovnika zo dia 19.06.2025, sprava UPSVaR pracovisko Sahy, zaznam z ISR zo diia
25.06.2025, dohoda o uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti zo dfia 25.06.2025, podstatny
obsah pripojeného spisu OS Zvolen sp. zn. 8P/100/2024, z toho najma Rozsudok OS Zvolen sp. zn.
8P/100/2024 zo dia 02.07.2024, pravoplatny 17.07.2024, podstatny obsah pripojeného spisu OS Zvolen
sp. zn. 8P/310/2023, z toho najma Uznesenie OS Zvolen sp. zn. 8P/310/2023 zo dria 17.01.2024,
pravoplatny 06.03.2024 a podstatny obsah pripojeného spisu OS Zvolen sp. zn. 10P/67/2022, z toho
najma Uznesenie zo dfia 21.09.2022.

5. Rodi€ia sa na informativhom stretnuti dohodli zvysit' vyZivné na maloleté dieta na sumu 250,- EUR
mesacne vzdy do 20.dfha v mesiaci vopred k rukdm matky od 14.03.2025 s tym, Zze zame8kané vyzivné
pre maloleté dieta za obdobie od 14.03.2025 do 30.06.2025 v sume 358,06 EUR sa otec zavazuje
splacat’ po 10,- EUR v mesacnych splatkach spolu s beznym vyZivnym pod nasledkom straty vyhody
splatok. Otec je opravneny stretédvat sa s maloletym kazdy neparny kalendarny tyZzdef v nedelu od 12.00
h do 18.00 h., pricom otec si maloletého prevezme od matky v mieste jej bydliska a po ukonceni styku
maloletého odovzda matke v mieste aktualneho bydliska matky.

6. Matka mal. dietata na informativnom stretnuti na tunajSom sude diia 25.06.2025 uviedla, Ze jej Cisty
priemerny mesacny prijem tvori pridavok na dieta a vyzivné na mal. dieta, finanCne jej vypomaha
aktualny partner. Jej mesaéné vydavky su na najom 750,- EUR, oblecenie 50,- EUR, drogériu 30,- EUR
a mobil 30,- EUR. Mesacné vydavky na mal. dieta su na byvanie, stravu, vyzZivové doplnky a vitaminy
40,- EUR, roztok na inhalovanie 90,- EUR, plienky kvéli zlomenej noZicke 136,- EUR, viIhéené obrusky
10,- EUR, oblecenie 50,- EUR, drogériu 30,- EUR, pomécky na rozvoj reci 150,- EUR, logopédiu 1x 29,-
EUR, terapiu v Centre Dialog 40,- EUR. Otec uviedol, Ze jeho mesacny Cisty prijem je vo vySke 400,-
EUR az 500,- EUR. Mesa¢né vydavky otca su na najom 370,- EUR (uhradza mu ho zamestnavatel),
mobil 25,- EUR, cigarety 75,- EUR a ostatné bezné vydavky.

7. Podla § 24 ods. 4 zakona ¢&. 36/2005 Z. z. o rodine v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,ZR"),
rozhodnutie o Uprave vykonu rodi€¢ovskych prav a povinnosti mozno nahradit dohodou rodi¢ov. Dohoda
musi byt schvélena sudom inak je nevykonatelna.

8. Podla § 36 ods. 1 zakona ¢&. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej len ,ZR"), rodiCia maloletého dietata,
ktori spolu neZiju, m6zu sa kedykolvek dohodnudt o uprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a povinnosti.
Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez navrhu upravit vykon ich rodiCovskych prav a povinnosti, najma
urCi, ktorému z rodiov zveri maloleté dieta do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme
maloletého dietata a ak to vyZzaduju pomery v rodine, sud méze upravit’ styk dietata aj s blizkymi
osobami. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouziju primerane.



9. Podla § 28 ods. 2 zakona &. 36/2005 Z. z. o rodine v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,ZR"),
rodiCovské prava a povinnosti maju obaja rodicia. Pri ich vykone su povinni chranit zaujmy maloletého
dietata.

10. Podla § 62 ods. 1 ZR, plnenie vyZivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna povinnost,
ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit'.

11. Podla § 62 ods. 2 ZR, obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodicov.

12. Podla § 62 ods. 4 prva veta ZR, pri ureni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara.

13. Podla § 62 ods. 5 ZR, vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri skimani schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky povinného rodica,
ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

14. Podfa § 75 ods. 1 prva veta ZR, pri ur€eni vyzivného prihliadne sid na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného.

15. Podla § 76 ods. 1 ZR, vyZivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su zro€né vzdy
na mesiac dopredu.

16. Podla § 77 ods. 1 ZR, pravo na vyzivné sa nepreml€uje. Mozno ho vSak priznat' len odo dha zacatia
sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat’ najdlhSie na dobu troch rokov spatne odo
dfia zaCatia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

17. Podla § 78 ods. 1 ZR, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivhom mozno zmenit, ak sa zmenia pomery.
Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyZzivného mozné len na navrh

18. Podla § 78 ods. 3 ZR, pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoji Zivotnych nakladov.

19. Sud tak v prvom rade skumal, €i doslo k zmene pomerov, ktora by odévodiiovala zvySenie vyZivného.
Stanovenie vyZivovacej povinnosti povinného rodi¢a nie je nemenné. Méze dojst totiz k zmene pomerov
ako na strane povinného, tak i na strane opravneného, pokial sa vyraznym spésobom prejavia v
pomeroch ucastnikov, mézu znamenat dévod pre novu Upravu vyzivovacej povinnosti. Sud pri svojom
rozhodovani v takomto konani zistuje okolnosti ddlezité pre uréenie pdvodnej vyzivovacej povinnosti
a posudzuje, Ci sa tieto okolnosti podstatne a vyraznym spésobom zmenili, i podstatne a vyraznym
spbsobom zasahuju do pomerov u&astnikov a ¢&i ide 0 zmenu, ktora je spOsobila privodit’ potrebu novej
Upravy vyzivovacej povinnosti. Medzi najCastejSie dévody zmeny pomerov mozno zaradit' uplynutie
dihSieho obdobia od poslednej Upravy vyzivovacej povinnosti, dalej podstatna zmena zarobkovych
moznosti a schopnosti povinného rodi¢a, pripadne i rodi¢a, ktorému je dieta zverené do starostlivosti
vychovy, pribudnutie &i ukon&enie vyZivovacej povinnosti, ktora bola zohladfiovana v ase posledného
rozhodnutia, u deti nastupenie dalSej, vy3Sej formy Studia zabezpeclujucej pripravu na buduce povolanie
ainé.

20. Sud vykonal porovnanie pomerov délezitych pre ur€ovanie vyZivného tak v pévodnom ako i terajSom
konani a zistil, Ze od posledného rozhodnutia neuplynul sice este ani rok, avSak maloletému bol
diagnostikovany atypicky autizmus, pribudli nové vydavky suvisiace s navstevou centra Dialég a to
lie€ba a psychologicka pomoc, navsteva logopéda- logopedicka terapia stoji 29 EUR, terapeutické
sedenie odporucané podla vypracovaného terapeutického planu realizovat aspor 2-4krat do mesiaca (1
sedenia 40 EUR), ¢asté ochorenia hornych dychacich ciest u maloletého, tzn. dalSie vydavky na doplnky
a vitaminy. Matka uz aktualne nie je poberatelkou rodi¢ovského prispevku.

21. Ak rodic¢ia maloletého dietata spolu neziju, vzajomna dohoda a spolupraca pri vychove dietata
predstavuju najvhodnejSie rieSenie Upravy vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti. Takato spolupraca
rodiCov je zakladnym predpokladom zdravej vychovy maloletého dietata, ktoré kultivovanym spravanim
rodiCov ziskava pozitivny vzor pre rieSenie konfliktnych situacii v buducnosti, ale tieZ oslobodzuje dieta



od rozhodovania o tom, ktorého rodi¢a uprednostni. Dohoda rodi¢ov o vykone rodiCovskych prav a
povinnosti podlieha schvéaleniu sidom. Sud dohodu schvali, ak je v zaujme maloletého dietata. Dohoda
rodi€ov o Uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu ma prednost pred
autoritativnym rozhodnutim sudu. Sud uzavretu dohodu rodi€ov vzdy skima z hladiska zaujmov dietata
a z hladiska zakonnosti, tzn. &i neodporuje zakonom, najma prisluSnym ustanoveniam Zakona o rodine.

22. Na zaklade vysSie uvedenych skutoénosti sud dohodu rodi€ov o Uprave prav a povinnosti k mal.
dietatu schvalil v zneni, ako je uvedena vo vyroku tohto rozsudku. Sud mal po oboznameni sa s
listinnymi dokladmi predloZzenymi rodiémi za to, Ze obsah rodi¢ovskej dohody neodporuje zaujmom
mal. dietata, a to tak vzhladom na jeho vek ako aj na jeho su€asné vydavky uvadzané matkou mal.
dietata, vocCi ktorym otec nenamietal. Uzavreta rodiCovska dohoda vychadza z majetkovych pomerov
ako aj majetkovych moznosti a schopnosti otca a zodpoveda veku ako aj odévodnenym vydavkom
mal. dietata. Rovnako si rodi¢ia nastavili aj nové pravidla styku.

23. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP; nebol preukazany/dany dévod na aplikaciu iného
zdkonného ustanovenia (CMP) pri rozhodovani o trovach konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia na Okresny sud
Martin.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 a 2 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny
sporovy poriadok), t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, podpis a
ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, uvedenie spisovej zna¢ky tohto konania, uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocriovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolanie treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s
prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami.
Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto
podanie urobil.

Ak sa jedna o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo
ina ako pehazna povinnost vo vztahu k maloletému, mbéZe sa osoba opravnena z rozhodnutia
domahat uspokojenia svojho naroku navrhom na vykon rozhodnutia vo veciach maloletych podra § 370
a nasledujucich Civilného mimosporového poriadku.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch
a exekucénej Cinnosti v zneni neskorsich predpisov).



Podla § 122 CMP, ak vo veciach starostlivosti sidu o maloletych sud rozsudkom schvalil dohodu rodicov,
nie su rodicia opravneni podat’ vo¢i vyroku, ktorym bola dohoda schvalena, odvolanie.

Tento rozsudok nemézu uc€inne napadnut odvolanim ti U€astnici konania, ktori sa vzdali prava podat
odvolanie proti rozsudku po vyhlaseni rozsudku. Kolizny opatrovnik sa prava podat odvolanie proti
rozsudku U€inne v sulade s ustanovenim § 368 Civilného sporového poriadku pred sudom vzdal.



