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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zlozenom z predsedniéky senatu JUDr. Margaréty Jurkovej Zoldakove;
a sudcov Ing. JUDr. Milana Hustaka a JUDr. Dominiky Volkaiovej, LL.M., na neverejnom zasadnuti
konanom dna 02. jula 2025, v trestnej veci proti A. B., odsudeného pre zlo€in znasilnenia podla § 199
ods. 1 Tr. zak., o staznosti odsudeného proti uzneseniu Mestského sudu Kosice sp. zn. 31PP/16/2025
zo dria 04.06.2025 takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Tr. por. zamieta staznost odsudeného A. B..
odovodnenie:

Mestsky sud KoSice uznesenim sp. zn. 31PP/16/2025 zo dria 04. juna 2025 podla § 415 ods. 1 Tr. por.,
§ 66 ods. 1 pism. b) Tr. zak. Ziadost’ odsudeného A. B., nar. XX.XX.XXXX v A., trvale bytom C. XXX o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu
PreSov sp. zn. 33T/24/2018 zo dfia 01.10.2019 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v PreSove sp.
zn. 3To/18/2020 zo dfia 06.05.2021 z vykonu trestu odriatia slobody zamietol.

Proti tomuto uzneseniu po jeho vyhlaseni, odévodneni a po pou€eni o moznosti podat opravny
prostriedok, odsudeny do zapisnice o verejnom zasadnuti podal staznost, ktoru blizSie pisomne
neodévodnil.

Krajsky sud na podklade podanej staznosti podla § 192 ods. 1 Tr. por. preskimal spravnost’ vyrokov
napadnutého uznesenia, proti ktorym stazovatel podal staznost, ako aj konanie predchadzajuce
vyrokom napadnutého uznesenia a po zvazeni vSetkych okolnosti vyznamnych pre rozhodnutie dospel
k zaveru, Ze staznost odsudeného nie je dévodna.

V prvom rade krajsky sud poukazuje na judikatiru Ustavného sudu Slovenskej republiky, v zmysle ktorej
rozhodnutie prvostupriového sudu a krajského stdu tvoria jeden celok (1.US 141/04) a v zmysle tohto
pravneho nazoru krajsky sud tak v stru¢nosti poukazuje na zisteny skutkovy stav a na pravny rozbor a
pravny zaver mestského sudu.

Preskimanim napadnutého rozhodnutia, postupom, ako je to vy3Sie uvedené, nadriadeny krajsky
sud zistil, ze sud prvého stuprfia zakonnym spdsobom vykonal dokazovanie na verejnom zasadnuti
dha 04.06.2025, a to v rozsahu nevyhnutnom pre zakonné rozhodnutie o Ziadosti odsudeného
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody uloZeného mu rozsudkom Okresného sudu
PreSov sp. zn. 33T/24/2018 zo dfia 01.10.2019 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v PreSove sp.
zn. 3To/18/2020 zo diia 06.05.2021.

Krajsky sud dodava, Ze pre podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody maju byt splnené
kumulativne tri podmienky, a to v rozsahu uvedenom v § 66 ods.1 Tr. zak., z ktorého vyplyva jedna



formalna a dve materidlne podmienky. Ak chyba €o i len jedna z tychto podmienok, sud neméze
rozhodnut’ o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odratia slobody.

Mestsky sud nepochybil pokial Ziadost odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody zamietol, nakolko aj podfa nazoru krajského sudu odsudeny vo vykone trestu odhatia slobody
plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim nepreukazal polepSenie v takej miere, ako to vyzaduje
ustanovenie § 66 ods. 1 Tr. zak. a navy$e nie je mozné od neho ani dévodne oakavat, Ze v buducnosti
povedie riadny Zivot.

V dévodoch napadnutého rozhodnutia sud prvého stupfia spravne poukazal predovSetkym na
hodnotenie odsudeného Ustavom na vykon vazby a Ustavom na vykon trestu odriatia slobody Ko$ice zo
dria 28.05.2025, z ktorého je zrejmé, Ze spravanie odsudeného podas pobytu v UVV a UVTOS Pre$ov
nebolo v ramci stanovenych noriem a adaptacia na podmienky vykonu trestu prebiehala s problémami.
Opakovane sa vyskytli vztahové problémy s inymi odsidenymi, neSetrné zaobchadzanie s ustavnym
majetkom, nedovolené kontaktovanie s inymi osobami, nezachovavanie zasad sludného spravania
voci inym, neplnenie prikazov a pokynov prislusnikov zboru a neplnenie povinnosti ulozené Ustavnym
poriadkom. Na zaklade zmeny spOsobu vykonu trestu do Ustavu so strednym stupriom strazenia bol
odstdeny diia 12.03.2024 preradeny na dals$i vykon trestu do UVV a UVTOS Kosice. Po nastupe
bolo spravanie odsudeného v rovine zakonnych noriem av8ak po preradeni do prislusného oddielu
neprebehla adaptacia na poZzadovanej Urovni. V osobnych veciach ma odsudeny primerany poriadok,
osobnej hygiene venuje patriénd pozornost. Od 06.08.2024 bol ¢lenom terapeutickej skupiny. Odsudeny
uspedne ukoncil prvy polrok prvého roénika denného Studia v Praktickej Skole v odbore pestovatelské
prace s celkovym hodnotenim prospel velmi dobre. Odsudeny sa do oddielovych aktivit realizovanych v
ramci kulturno-osvetovej €innosti zapaja v ramci svojich schopnosti a moznosti. Je ¢lenom vytvarného
krizku. Nie je pracovne zaradeny. V pripade potreby sa zapaja do Cinnosti pre vSeobecny rozvoj
osobnosti odsudeného zameranych na Cistiace prace. Odsudeny sa na plneni ochranného programu
zaobchadzania nesnazi participovat, ochranny program zaobchadzania neplni. Doposial bol osemkrat
disciplinarne potrestany, disciplinarne odmeneny bol jedenkrat. Od spisania hodnotenia k poslednej
Ziadosti odsudeného o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody dria 20.01.2025 bol
v spravani zaznamenany nedostatok tym spdsobom, Ze aj napriek pokynu prisludnika zboru tento pokyn
neuposlichol a konal v rozpore s predpismi. S odsudenym bol vykonany pohovor, za toto porudenie
mu nebol uloZeny disciplinarny trest. Povinnosti a zdkazy vo vykone trestu nema hodnoteny snahu
dodrziavat.

Zaverom zo spravy Ustavu tfaktiei \{yplyva, Ze resocializatna progndza je nepriazniva a riziko recidivy
trestnej Cinnosti je vysoké. UVV a UVTOS KoSice neodporuc¢al podmieneCne prepustit odsudeného z
vykonu trestu odfiatia slobody.

Z predloZeného spisového materialu je zistitelné, Ze odsudeny ma dva zaznamy v odpise registra
trestov. Prvykrat bol sudne trestany trestnym rozkazom Okresného sudu PreSov sp. zn. 3T/99/2004
k podmiene¢nému trestu odfatia slobody vo vymere dvoch mesiacov so skusobnou dobou na jeden rok,
pricom uvedené odsudenie je zahladené.

Toho ¢asu odsudeny vykonava nepodmienecny trest odnatia slobody v trvani piatich rokov, ktory mu
bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu PreSov sp. zn. 33T/24/2018 zo dha 01.10.2019 v spojeni
s uznesenim Krajského sudu v PreSove sp. zn. 3To/18/2020 zo dfia 06.05.2021 pre skutok pravne
kvalifikovany ako zlo€in znasilnenia podla § 199 ods. 1 Tr. zak. Odsudeny je vo vykone trestu odnatia
slobody po prvykrat.

Vzhladom na vy$Sie uvedené rovnako ako mestsky sud tak aj krajsky sud dospel k zaveru, Ze odsudeny
A. B. spinil formalnu podmienku podmiene¢ného prepustenia z vykonu trestu odfatia slobody tym, ze
vykonal zdkonom ustanovené dve tretiny ulozeného nepodmienecné trestu odnatia slobody v zmysle
§ 66 ods. 1 pism. b) Tr. zak.

Pre kladné rozhodnutie o Ziadosti odsudeného o podmienetné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody musia byt su€asne splnené aj dalSie dve podmienky, a to odsudeny vo vykone trestu plnenim
svojich povinnosti a svojim spravanim musi preukazat polepSenie a mdze sa od neho oCakavat, Ze v
buducnosti povedie riadny Zivot, teda Ze neexistuje pre spolo¢nost prili§ velké riziko jeho recidivy.



Spravne poukazal sud prvého stupfia v dévodoch napadnutého uznesenia, Ze odsudeny vo vykone
trestu Ciastoénym plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim nepreukazal polepSenie, a zaroven
nemozno ocCakavat, ze po podmieneénom prepusteni povedie riadny Zivot. Z hodnotenia ustavu
jednoznadne vyplyva, Ze odsudeny svojim spravanim vo vykone trestu odhatia slobody nepreukazal
polepSenie tym, Ze neplnil povinnosti uloZzené Ustavnym poriadkom, neplnil prikazy a pokyny prislusnikov
ZVJS, nedovolene sa kontaktoval s inymi osobami, nezachovaval zdsady sluSného spravania sa
voci inym, za €o bol osemkrat disciplinarne potrestany. Odsudeny bol taktiez jedenkrat disciplinarne
odmeneny, zapajal sa aj do €innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti, bol €lenom terapeutickej skupiny
a taktiez uspesne ukondil prvy polrok prvého roénika denného $tudia. Z hodnotenia Ustavu ma krajsky
sud za preukazané, Ze spravanie odsudeného poc€as vykonu trestu odiatia slobody je kolisavej
povahy. Spravanie sa odsudeného a plnenie povinnosti, ktoré mu vyplyvaju z rezimu vykonu trestu,
nie su jednoznac&ne ustalené, a teda je krajsky sud toho zaveru, Ze nemozno konstatovat’ polepSenie
odsudeného.

Z hodnotenia vyplyva aj to, Ze riziko recidivy trestnej €innosti je vysoké a resocializatna prognéza je
nepriazniva, a teda nie je mozné doévodne od odsudeného o&akavat, Ze v pripade podmiene¢ného
prepustenia povedie riadny Zivot na slobode, a to aj s ohfadom na doterajSiu trestni minulost’ ako aj
povahu a zdvaznost nasilného sexualneho trestného &inu, za ktory mu bol ulozeny nepodmieneény trest
odnfiatia slobody v trvani 5 rokov, z ktorého vykonu Ziada podmiene&ne prepustit. Ani samotny UVV
a UVTOS Kosice neodporudil podmieneéné prepustenie odsideného, priom s uvedenym nazorom sa
krajsky sud bez akychkolvek vyhrad stotoznil. Obava z moznej recidivy u odsudeného dostatoénym
spbsobom odstranena nebola.

Vzhladom na uvedené krajsky sud konstatuje, Ze doterajSie spravanie sa odsudeného neposkytlo
dostato¢nu garanciu, Ze doposial vykonany trest odfiatia slobody viedol k jeho polepSeniu a Ze v pripade
prepustenia na slobodu povedie riadny Zivot.

Trest odfatia slobody sleduje najma individualne preventivny ucel, ktorého ulohou je dosiahnut, aby
odsudeny viedol riadny Zivot a vykonom trestu sa napravil. Krajsky sud taktieZz povazuje za potrebné
opatovne zdbraznit, Ze na rozhodnutie o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
nema odsudeny pravny narok.

Vzhladom na uvedené je krajsky sud toho nazoru, Ze v danom pripade nedo$lo k splneniu materialnych
podmienok podmienecného prepustenia z vykonu trestu odriatia slobody, pretoZze nedoslo k naplneniu
UCelu trestu skor, ako odsudeny vykonal trest odnatia slobody v uloZzenej vymere, kedZe odsudeny
plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim nepreukazal polepSenie, zarover od odsudeného nie je
mozné oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Po splneni prieskumnej povinnosti krajsky sud zistil, Ze konanie, ktoré predchadzalo napadnutému
uzneseniu, bolo vykonané prvostupfiovym sudom v sulade s prislusnymi ustanoveniami Trestného
poriadku. Rozhodnutiu Mestského sudu KoSice nemozZno vytkndt Ziadnu chybu & nedostatok,
pricom odbvodnenie rozhodnutia ucinil prvostupriovy sud zodpovedajucim spésobom, dostatoéne a
presvedcivo, a preto krajsky sud v zasade na odévodnenie napadnutého uznesenia odkazuje.
Z uvedenych ddvodov krajsky sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti uznesenia.

Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom krajského sudu jednohlasne.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny
prostriedok nie je pripustny.



