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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad, sudkyfia JUDr. Dagmar Soliarova, vo veci starostlivosti o mal. dieta: A. B., nar.
XX.X.XXXX, bytom ako matka, zasttpena koliznym opatrovnikom Uradom préce, soc. veci a rodiny
Poprad, dieta rodi¢ov: matka C. D., nar. XX.X.XXXX, bytom E., B. XXX/X, pravne zastupena JUDr.
Tatianou Pribylincovou, advokatkou, Poprad, Okruzna 789/16 a otec F. B., nar. XX.X.XXXX, bytom E.
— G., A. H. XXXX/XX, pravne zastipeny Hudzik & Partners, s.r.o., advokatska kancelaria, Mnohelova
830/15, Poprad, v konani na navrh matky o zvySenie vyzivného, takto

rozhodol:

l.
Schvaluje rodiCovsku dohodu v tomto zneni:

M e ni sarozsudok Okresného sudu Poprad ¢.k. 15P/25/2023 - 77 zo dna 24.5.2023, pokial nim bolo
rozhodnuté o vyzivnom na mal. A. B. zo strany otca tak, ze toto vyzivhé sa zvySuje zo sumy 200,-
eur mesacne na sumu 300,- eur mesacne, pocnuc diiom 1.2.2024, ktoré vyzivné je splatné vzdy do 15.
dna v mesiaci k rukam matky.

Zaostalé vyzivné za obdobie od 1.2.2024 do 30.6.2025 v sume 1 700,- eur je otec povinny uhradit
v troch splatkach spolu s beznym vyzivnym k rukam matky, pod stratou vyhody splatok.

Otec dietata sa zav &z uje zakupovat mal. dietatu skipas v kazdom neparnom roku, matka sa z a
vazuje zakupovat skipas mal. dietatu v kazdom parnom roku.

Otecsa zavazuje zakupovat dietatu lyziarsku vystroj podla potrieb mal. dietata, matka sa z a
vazuje zakupovat lyziarske oblecenie.

I
V prevysujucej Casti sud konanie zastavuje.

.
Ziaden z U&astnikov n e m & narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:



1. Podla § 221 C.s.p., pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat oddvodnenie, ak je na
pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju
odvolania, alebo to ustanovuje tento zakon.

2. Po vyhlaseni rozhodnutia, jeho odévodneni a pouceni o opravnom prostriedku sa u€astnici konania
vzdali prava podat proti tomuto rozsudku odvolanie, preto v sulade s ust. § 221 C.s.p. v spojeni
s ust. § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku pisomné vyhotovenie tohto rozsudku neobsahuje
odbvodnenie.

3. O trovach konania rozhodol podfa § 52 CMP.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, pretoZe u€astnici konania sa tohto prava po vyhlaseni
rozsudku vzdali pisomne do zapisnice o pojednavani (§ 368 CSP).

Proti tomuto rozsudku v Casti vyroku o schvaleni dohody rodi€ov nie su rodi€ia opravneni podat
odvolanie. ( § 122 CMP).

Ak povinnost uvedena vo vyrokovej €asti tohto rozsudku nebude

plnena dobrovolne, mbéZe opravneny podat navrh na vykon exekucie podlfa osobitného zakona
(Exekuény poriadok). Ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk
s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, mézZe opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia.

Podla § 44 CMP, rozsudky o vyzivhom su vykonatelné dorucenim.



