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Uznesenie

Okresny sud Nitra, v konani pred samosudkyrfiou Mgr. Alexandrou Osadskou, v trestnej veci proti
obvinenému A. B., pre precin neopravneného prechovavania omamnej latky a psychotropnej latky podla
§ 171 odsek 2 Trestného zakona, v Nitre dia 2.7.2025, takto

rozhodol:

Podla § 241 odsek 1 pismeno b) Trestného poriadku s poukazom na § 214 odsek 1 Trestného poriadku
sa trestna vec obvineného A. B., narodeného XX.XX.XXXX v Nitre, trvale bytom C. XX, ktory je stihany
pre pre€in neopravneného prechovavania omamnej latky a psychotropnej latky podla § 171 odsek 2
Trestného zakona na skutkovom zaklade, ze:

,<dfia 26. maja 2024 v Case 0 02.21 hod. vo Velkom Zaluzi, v priestoroch Obvodného oddelenia PZ
Velké Zaluzie mal pri sebe a nasledne vydal plastové vrecko, ktoré obsahovalo krystalicky material, s
hmotnostou 31 mg, ktory obsahoval 10 mg ucinnej latky metamfetaminu, pri€om metamfetamin patri
v zmysle zakona €. 139/1998 Z. z. v zneni neskorsich pravnych predpisov o omamnych latkach, o
psychotropnych latkach a pripravkoch do Il. skupiny psychotropnych latok, pri€¢om uvedenu latku mal
bez prislusného povolenia,*”

postupuje Okresnému uradu v Nitre, odboru vSeobecnej a vnutornej spravy, oddeleniu priestupkov,
ktory by mal zalovany skutok prejednat ako priestupok podla zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorSich zmien a doplnkov, pretoze zistil, Ze nejde o trestny €in, ale ide o skutok, ktory by
mohol byt priestupkom podra § 30 odsek 1 pismeno c) zakona &. 372/1990 Zb. o priestupkoch na Useku
ochrany pred alkoholizmom a inymi toxikomaniami.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury Nitra (dalej len ,prokuratorka®“) podala drfia 11.06.2025 podfa §
234 odsek 1 Trestného poriadku na Okresny sud Nitra obzalobu pod €. 1 Pv 275/24/4403 zo dna
10.06.2025 na obvineného A. B. (dalej len ,,obvineny“) pre precin neopravneného prechovavania
omamnej a psychotropnej latky podla § 171 odsek 2 Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit
na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia. Spolu s podanou obZalobou
prokuratorka predloZila sudu aj vySetrovaci spis Okresného riaditelstva policajného zboru v Nitre, odboru
kriminalnej policie, vedeny pod CVS: ORP-819/4-VYS-NR-2024. Predmetna trestna vec je vedena na
Okresnom sude Nitra pod sp. zn. 5T/37/2025.

Podla § 241 odsek 1 pismeno b) Trestného poriadku, obZalobu podanu na sude pre precin a zlo€in
s vynimkou obzvlast zavazného zlo€inu, za ktory zdkon ustanovuje trest odhatia slobody s dolnou
hranicou trestnej sadzby najmenej dvanast rokov preskima samosudca a podla jej obsahu a obsahu
spisu postupi vec inému organu, ak su tu okolnosti uvedené v § 214 odsek 1 Trestného poriadku.

S poukazom na pravnu kvalifikaciu zalovaného skutku - pre€in neopravneného prechovavania omamnej
latky a psychotropnej latky podla § 171 odsek 2 Trestného zakona, za spachanie ktorého Trestny
zakon v osobitnej Casti stanovuje trestnu sadzbu az na dva roky, bol dany dévod na postup v zmysle



ustanovenia § 241 odsek 1 Trestného poriadku, podla ktorého obsah podanej obZaloby a obsah spisu
preskimava samosudca.

Podla obsahu vySetrovacieho spisu:

obvineny A. B. (€. I. 42 - 43) v pripravnom konani vyuZil svoje zakonné pravo a v prejednavanej veci
odoprel vypovedat,

svedok D. E. (€. I. 60 — 61) v pripravhom konani vypovedal tak, Ze dia 25.04.2024 spolu s kolegom
F. G. vykonavali no¢nu hliadkovu sluzbu, pri€om v obci Lehota v ¢ase okolo 02:19 hod. spozorovali
vozidlo znacky MINI — MINI ONE D, striebornej farby s ECV: H., ktoré zastavili, nakolko mali vedomost,,
Ze vodi¢ — obvineny tohto vozidla mal pozivat alkoholické napoje. KedZe obvineny po€as vykonavanej
kontroly javil znamky pozitia alkoholickych napojov alebo omamnych latok, bol nasledne vyzvany, aby
sa podrobil dychovej skuske, s pozitivnym vysledkom 0,52 mg/l alkoholu v dychu. Obvineny bol na to
eskortovany na Obvodné oddelenie Policajného zboru vo Velkom Zaluzi na ucely dalSich procesnych
ukonov, kde bol podrobeny bezpeénostnej prehliadke osoby, v ramci ktorej uriho bolo najdené plastové
vrecko s obsahom neznamej krystalickej latky, ktoré dobrovolne vydal,

svedok F. G. (€. |. 62 — 63) v pripravnom konani dfa 07.05.2025 k prejnavanému skutku vypovedal
obdobne ako svedok D. E.,

zapisnica o vydani veci (€. I. 29) a zapisnica o prehliadke tela (&. I. 30) dokazovali, ze dia 26.05.2024
0 02:21 hod. obvineny dobrovolne vydal vec — 1 ks priesvitné plastové vrecudko s obsahom neznamej
bielej krystalickej latky a toho istého dria o 05:00 hod. bol tiez podrobeny prehliadke tela — odobratiu
sterov dlani z pravej a lavej ruky,

znalecky posudok Kriminalistického a expertizneho ustavu Policajného zboru &. PPZ-KEU-BA-
EXP-2024/6250 (€. 1. 24 - 27) vyhodnotil, Ze v predlozenom plastovom vrecku s tlakovym uzaverom, ktoré
vydal obvineny, sa nachadzal kry&talicky materidl — metamfetamin s hmotnostou 31 mg, s obsahom
10 mg udinnej latky metamfetamin; dané mnozZstvo zaistenej latky predstavovalo jednu beznu jednotlivu
davku drogy, ktoré bolo spésobilé, po aplikovani, ovplyvnit stav fudskej psychiky pésobenim na
centralny nervovy systém; na predloZzenom stere z ruk obvineného bola zistena pritomnost stdp
metamfetaminu; metamfetamin je v zmysle zakona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 139/1998 Z.
z. 0 omamnych a psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov zaradeny do Il
skupiny psychotropnych latok,

odpis registra trestov (&. I. 35, 66, 77) evidoval, Ze obvineny bol doposial trikrat sudne rieSeny, dvakrat
bol odsudeny pre precin ohrozenia pod vplyvom navykovej podla § 289 odsek 1 Trestného zakona,
z toho jedno odsudenie ma zahladené, v druhom pripade za skutok spachany 24.5.2024 o 2:21 hod.
mu v konani Okresného sudu Nitra sp. zn. 0T/117/2024 (sudom pripojeny spis) bol dfa 28.5.2024
pravoplatne uloZzeny podmienelny trest odiatia slobody na 3 mesiace so skuSobnou dobou na jeden
rok, ktord mu plynula od 29.5.2024 do 29.5.2025. Obvineny bol raz odsudeny za pre€in vytrZznictva
podla § 364 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona v subehu s pre€inom ublizenia na zdravi podla § 156
odsek 1 Trestného zakona, za ktory mu bol uloZzeny nepodmieneény trest odhatia slobody vo vymere
Sest’ mesiacov, so zaradenim vykonu trestu do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym
stupriom stréZenia, ktory vykonal dia 30.12.2024,

vypis z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnatra Slovenskej republiky (€. I. 34, 65, 85 - 89)
registroval, Ze obvineny bol doteraz dvakrat priestupkovo postihnuty, a to za priestupok na Useku cestne;j
premavky, ktory spachal dfia 14.3.2023 a za spachanie ktorého mu bola uloZzena blokova pokuta vo
vySke 50,- eur, ktoru obvineny zaplatil na mieste a za priestupok proti ob&ianskemu spolunaZzivaniu,
ktory spachal dna 31.3.2024, za ktory mu v rozkaznom konani bola uloZzend pokuta vo vyske 40,- eur.

Sud na z&klade zadovazenych dbkazov a ich vyhodnotenim dospel k zaveru, Ze bolo bez pochybnosti
preukazané, Ze obvineny konal spdsobom tak, ako bolo uvedené v obZalobe Okresnej prokuratury Nitra
€. 1 Pv 275/24/4403.

Podla § 8 Trestného zakona, trestny €in je protipravny ¢in, ktorého znaky su uvedené v tomto zakone,
ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 10 odsek 2 Trestného zékona, nejde o precin, ak vzhfadom na spésob vykonania Cinu a
jeho nasledky, okolnosti, za ktorych bol €in spachany, mieru zavinenia a pohnutku pachatefa je jeho
zavaznost nepatrna.



Precinu neopravneného prechovavania omamnej latky a psychotropnej latky podla § 171 odsek 2
Trestného zakona ucinného od 06.08.2024 sa dopusti ten, kto neopravnene prechovava in omamnu
latku alebo psychotropnu latku ako uvedenu v odseku 1 v nepatrnom mnoZstve.

Pod pojmom neopravnené konanie sa rozumie konanie (v danom pripade prechovavanie
metamfetaminu), ktoré je v rozpore s pravnymi predpismi (Trestny zakon, zakon o priestupkoch), alebo
ktoré nie je dovolené na zaklade inych pravnych noriem (napr. zmluvy, suhlasu). V zavislosti od kontextu
a konkrétnej skutkovej podstaty, neopravnené konanie méze byt posudzované ako priestupok alebo
ako trestny ¢&in.

Podla § 135 ¢ Trestného zakona, nepatrné mnozstvo omamnej latky alebo psychotropnej latky
uvedenych v prilohe &. 1 zodpoveda najviac maximalnemu mnozstvu materialu uvedenému v tretom
stipci v prilohe &. 1. Ak mnoZstvo materialu presahuje hodnotu uvedenu v tretom stipci, pre vysledné
uréenie, ¢i ide o nepatrné mnoZstvo alebo malé mnozstvo omamnej latky alebo psychotropnej latky, je
rozhodujuce mnozstvo uginnej latky vo forme volnej bazy obsiahnuté v celkovom mnoZstve materialu,
ktoré pri nepatrnom mnozstve omamnej latky alebo psychotropnej latky nesmie presiahnut hodnotu
uvedenu v $tvrtom stipci v prilohe &. 1.

Nepatrnym mnozstvom podla prilohy €. 1 k Trestnému zakonu v pripade metamfetaminu sa rozumie
hmotnost 200 mg, s mnozZstvom ucinne;j latky vo forme volnej bazy 140 mg.

V danom pripade bolo nepochybne preukdzané (znaleckym dokazovanim), Ze obvineny neopravnene
(bez prisluSného povolenia) prechovaval u seba metamfetamin s hmotnostou 31 mg, ktory obsahoval
10 mg ucinnej latky metamfetaminu (patriaci podla zd&kona &. 139/1998 Z. z. v zneni neskorS8ich
pravnych predpisov 0 omamnych latkach, o psychotropnych latkach a pripravkoch do Il. skupiny
psychotropnych latok), avSak zaistené mnoZstvo nedosahovalo hodnoty uvedené v tretom a Stvrtom
stipci prilohy €. 1 k Trestnému zakonu (hmotnost metamfetaminu 0,2g, mnoZstvo Gginnej latky 140mg) .

V tejto suvislosti bolo potrebné vyslovit, Ze obvineny po formalnej stranke naplnil skutkovu podstatu
prec€inu neopravneného prechovavania omamnej latky a psychotropnej latky podfa § 171 odsek 2
Trestného zakona tym, Ze u seba neopravnene prechovaval drogy, ktoré su spbsobilé, po aplikovani,
ovplyvnit stav ludskej psychiky pdsobenim na centralny nervovy systém.

Pri skumani, ¢&i boli naplnené formalne znaky tohto trestného &inu zavisi rozhodnutie, €i ide o trestny
¢in alebo o priestupok, od posudenia okolnosti a od pouzitia §10 odsek 2 Trestného zakona (materialny
znak). Pri posudzovani materialneho znaku (materialneho korektivu) pri tresthom neopravneného
prechovavania omamnej latky a psychotropnej latky podfa § 171 odsek 2 Trestného zakona je potrebné
hlavne posudit spdsob vykonania €inu a jeho nasledky a tiez zhodnotit osobu pachatela, pricom sud
po preskimani obZaloby a obsahu vySetrovacieho spisu dospel k zaveru, Ze konanie obvineného, z
hladiska konkrétneho stupfia zavaznosti, nemozno povazovat za precin.

Podla § 2 odsek 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, (dalej
len ,o priestupkovy zakon®) priestupkom je zavinené konanie, ktoré poruSuje alebo ohrozuje zaujem
spolocnosti a je za priestupok vyslovne oznagené v tomto alebo v inom zakone, ak nejde o iny spravny
delikt postihnutelny podfa osobitnych pravnych predpisov, alebo o trestny &in.

Podla § 30 odsek 1 pismeno c) priestupkového zakona, priestupku sa dopusti ten, kto neopravnene
prechovava inu navykovu latku, nez je alkohol.

Princip ultima ratio trestnopravnej represie vo vztahu k inym pravnym prostriedkom ochrany
spolo€enskych vztahov mimo ramca trestnopravnych noriem je v Tresthnom zakone upraveny v § 10
odsek 2 Trestného zakona zakotvenim zakladnych kritérii pre posudzovanie zavaznosti pre€inu ako
nepatrnej alebo vys3ej nez nepatrnej, o predstavuje kritérium pre posudenie konkrétnej formy konania
ako precinu a jej odliSenie od priestupku, spravneho deliktu alebo inej formy protipravneho konania, a
to s dérazom na to, aby nedochédzalo ku zbyto&nej kriminalizacii takych typov konania, pre ktoré nie je
potrebné pdsobit na ich pdvodcu trestnopravnou represiou.



V zmysle podanej obZaloby sud posudzoval na zaklade materidlneho znaku podfa § 10 odsek 2
Trestného zakona vy$3ie uvedené kritéria, a to jednotlivo ako i vo vzdjomnej suvislosti a vyhodnotil,
Ze vzhfadom na spésob vykonania €inu (prechovavanie drogy pre vlastnu spotrebu) a jeho nasledky
(nikomu nebola spésobena Ziadna Skoda a ani ina ujma), okolnosti, za ktorych bol tento &in spachany
(obvineny dobrovolne vydal navykovu latku), je jeho zavaZznost nepatrna, teda v zmysle § 10 odsek 2
Trestného zakona nejde o precin, ale mozno ho v zmysle principu ultima ratio posudit’ ako priestupok,
pricom priestupkom je zavinené konanie, ktoré poruSuje alebo ohrozuje zaujem spolocnosti a je za
priestupok vyslovne oznacené v tomto alebo v inom zakone, ak nejde o iny spravny delikt postihnutelny
podla osobitnych pravnych predpisov, alebo o trestny €in.

K uplatneniu materialneho korektivu v danej veci sud doviedla vSak aj prijata novela Trestného zakona
ucinna od 06.08.2024, ktora pre trestnost €inu prechovavania psychotropnej latky -metamfetaminu
stanovila nepatrnu hmotnost drogy na 200 mg a nepatrné mnozstvo uc€innej latky na 140 mg.

V danom pripade sud zdéraznil, ze novelou Trestného zakona ¢&. 40/2024 Z. z. doSlo nielen
k zmierneniu trestu za ,drogy“, ale aj k zavedeniu nového priestupku na uUseku ochrany pred
alkoholizmom a inymi toxikomaniami, podfa ktorého sa priestupku dopusti ten, kto neopravnene
prechovava int navykovu latku, nez alkohol. Tato novela mala za ciel dekriminalizovat’ a depenalizovat
pachatelov drogovych trestnych €inov, ktori s drogami neobchoduju a zaroveri mala prispiet’ k znizeniu
uplatfiovania represivnych pristupov v trestnopravnej drogovej politike v pripadoch, pri ktorych miera
zavaznosti dotknutého ¢inu nie je naplnena v intenzite charakteristickej pre precin. Sud zistil, Ze
obvineny sice prechovaval metamfetamin v nepatrnom mnozZstve, konanie obvineného v8ak, vzhladom
vSetky okolnosti tejto kauzy a na zachytenu mizivd vahu metamfetaminu (0,031g) s minimalnou
koncentraciou ucinnej latky (0,014), neposudil ako pre€in neopravneného prechovavania omamne;j
latky a psychotropnej latky podla § 171 odsek 2 Trestného zdkona, ale uzavrel, Ze obvineny sa
svojim konanim dopustil protispoloCenského konania, ktoré by mohlo byt priestupkom na useku
ochrany pred alkoholizmom a inymi toxikomaniami podla § 30 odsek 1 pismeno c) zakona &.
372/1990 Zb. o priestupkoch. Danému zhodnoteniu nebranilo ani posudenie osoby obvineného, ktory
z trestnopravneho neviedol uplne bezuhonny Zivot (ORT, priestupkové registre). Sud v tejto suvislosti
este doplnil, Ze tato vec je vzorovym pripadom na vyuzitie odsunutia veci na priestupok. Aj napriek
tomu, Ze obvineny prechovaval pervitin, ktory je, ako je kazda navykova latka, spdsobily ovplyvnit
psychiku &loveka, nevyuZzitim novoprijatej kategérie priestupku v tejto veci, by sud vlastne ignoroval
zamer zakonodarcu a tym by ho povaZoval za bezvyznamny a obsolentny.

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku, prokurator alebo policajt postupi vec inému organu, ak vysledky
vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju, Ze nejde o trestny &in, ale ide o skutok, ktory by
mohol byt priestupkom alebo inym spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom
konani.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti a citovany paragraf sud dospel k zaveru, Ze Zalovany
skutok nie je trestnym Cinom, a preto postupom podfa § 241 odsek 1 pismeno b) Trestného
poriadku s poukazom na § 214 odsek 1 predmetnu trestnu vec obvineného postupil Okresnému Uradu
v Nitre, odboru vSeobecnej vnutornej spravy, oddeleniu priestupkovému, ktory je prisluSnym organom
na prejednanie Zalovaného skutku ako priestupku. Sud preto rozhodol tak, ako je uvedené v enunciate
tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mdze prokurator a obvineny podat’ staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo
dna jeho oznamenia na Okresny sud Nitra. O staznosti rozhoduje Krajsky sud v Nitre.
Staznost ma odkladny ucinok



