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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu TrebiSov Mgr. Jozef Nadzam na hlavhom pojednavani konanom dfia
03.07.2025

rozhodol:

Obzalovany A.B.C.D. E.F.D. , nar. XX.XX.XXXXvD., A,, trvale bytom A., G., H. . XX, 1. &. J. G., H. XX
jevinny,ze

1) v presne nezistenom €ase od 00:50 hod. do 04:00 hod. difia XX.X.XXXX voSiel cez neuzamknutu
brani¢ku na pozemok rodinného domu €. XX/XXX na ulici K. v D. L. A,, dostal sa tak do zahrady domu
odkial priSiel k budove byvalej prestavanej garaze sliziacej v su¢asnosti na byvanie, z boénej strany
sa rukami nasilim pokusil vybrat' zo zavesov bo&né, stredné, plastové okno o rozmeroch 140 cm x 100
cm, otvorené na vetranie, pricom poskodil zavesy, okno sa mu otvorit nepodarilo a preto skusal otvorit
zadné aj predné dvere a zistil, ze predné dvere nie su uzamknuté a tak sa dostal do vnutra, kde izbu a
kupelfiu prehladal a odcudzil odtial 6 flias Tokajského vina - limitovanej edicie, otvorené flaSe alkoholu
znaCky Vodka Nicolaus a Malibu, celu litrovu ffasu whisky Tulamoor, zlaty benzinovy zapalovac¢ zn.
Zipper, reklamné hodinky nezistenej znacky a drevenu Sperkovnicku v ktorej bolo 600,- Forintov/1,51 €,
z kupelne odcudzil pansku vodu po holeni zn. Nivea, ¢im pre majitelku domu a odcudzenych veci M. N.
G. spbsobil Skodu po odbornom vycisleni vo vySke 274,- €,

2) diia XX XX.XXXX v €ase okolo 02:15 hod. na predajni Fresh v obci O., H. B. XXX sa pokusil sekerou
vypacit zadné dvojkridlové drevené okno na 126 -1 budove predajne, v ktorej sa nachadzalo dalSie okno,
pred ktorym boli postavené regale, avSak poCas pacenia s umyslom viamat sa do priestorov predajne
bol vyruseny a svoj €in nedokonal, ¢im pre majitela budovy predajne H. P. H., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom E., M. K. XXXX/X spbsobil pa¢enim Skodu na rame dreveného okna po odbornom vycisleni vo
vyske 10,-€, pricom tohto konania sa dopustil hoci bol trestnym rozkazom Okresného sudu TrebiSov, sp.
zn. 0T/27/2023 zo diia 13.03.2023, pravoplatnym dna 13.03.2023 odsudeny za precin kradeze podla §
212 ods. 1 pism. a) pism. b) Trestného zakona, kde mu bol uloZeny trest odnatia slobody 6 mesiacov s
podmienecnym odkladom na skusobnu dobu v trvani 18 mesiacov,

teda

v bode 1. rozsudku
neopravnene vnikol do obydlia iného a taky ¢in spachal zavaznejsim spésobom konania, vlamanim,

v bode 2. rozsudku

dopustil sa konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného Cinu, ktorého sa dopustil
v umysle prisvojit' si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a ¢in spachal vlamanim, pricom k dokonaniu
trestného €inu nedoslo, a tohto konania sa dopustil, hoci bol za taky ¢in v predchadzajicich dvadsiatich
Styroch mesiacoch odsudeny,



¢imspachal

v bode 1. rozsudku
precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zakona s poukazom na §
138 pism. e/ Tr. zakona,

v bode 2. rozsudku
precin kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. b/, ods. 2 pism. b/ Tr. zakona v Stadiu pokusu podla § 14 ods.
1 Tr. zakona.

Za to mu uklada

Podla § 194 ods. 2, § 38 ods. 2, § 41 ods. 1 Tr. zdkona uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 16
(Sestnast’) mesiacov nepodmienecdne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zadkona pre vykon trestu odnatia slobody zarad'uje obZalovaného do ustavu
na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku obZalovany je povinny nahradit poSkodenej M. N. G., nar. XX. XX.XXXX,
trvale bytom D. L. A., K. XX/XXX 8kodu vo vyske 274,- Eur (dvestosedemdesiatStyri eur).

odovodnenie:

Okresna prokuratura TrebiSov podala na tunajSom sude dfia 03.03.2025 obzalobu na obvineného A. B.
pre precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zakona a pre precin
kradeze podla § 212 ods. 1 pism. b/, ods. 2 pism. b/ Tr. zakona.

Konajuci sud vydal dria 05.03.2025 trestny rozkaz, ktorym uznal obvineného vinnym z oboch precinov
apodla § 194 ods. 2, § 38 ods. 2, § 41 ods. 1 Tr. zakona ulozil obvinenému uhrnny trest odnatia slobody
vo vymere 14 mesiacov nepodmieneéne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strazenia a uloZil mu povinnost nahradit poSkodenému subjektu spésobenu Skodu vo vySke 274 Eur.

Proti trestnému rozkazu v zakonnej lehote podal odpor obvineny, sud uznesenim sp. zn. 5T/28/2025
prijal podla § 241 ods. 1 pism. j/ Tr. poriadku obzalobu prokuratora Okresnej prokuratury TrebiSov podanu
na obvineného A. B..

Proti tomuto uzneseniu obvineny podal staZznost a Krajsky sud v KoSiciach uznesenim sp. zn.
7To/45/2025 zo dria 30.04.2025 staznost obvineného A. B. zamietol.

Na hlavnom pojednavani konanom dna 03.07.2025 obzalovany po pouceni podla § 257 Tr. poriadku
vyhlasil, ze je vinny zo spachania oboch skutkov, ktoré sa mu kladd za vinu v obzalobe Okresnej
prokuratury TrebiSov sp. zn. 2Pv 347/24 zo dfia 28.02.2025, na otazky uvedené v § 333 ods. 3 pism.
c/, pism. d/, pism. f/, pism. g/, pism. h/ Tr. poriadku uviedol

- Ze rozumie, €o tvori podstatu skutkov, ktoré sa mu kladu za vinu,

- Ze bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, Ze mu

bola dand mozZnost na slobodnu volbu obhajcu a Ze sa s obhajcom mohol radit' o

spbsobe obhajoby,

- Ze rozumie pravnej kvalifikacii skutkov ako trestnych &inov,

- Ze bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné Ciny

kladené mu za vinu,

- Ze sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachané skutky.

Prokurator navrhol prijat vyhlasenie obzalovaného, preto sud uznesenim podla § 257 ods. 7 Tr. poriadku
prijal vyhlasenie obzalovaného, Ze je vinny zo spachania skutkov uvedenych v obzalobe Okresne;j
prokuratiry TrebiSov a zaroven podla § 257 ods. 8 Tr. poriadku vyhlasil, ze dokazovanie v rozsahu
uznania viny obZalovanym sa nevykona.



Sud nasledne vykonal iba dGkazy suvisiace s uloZzenim trestu a s ulozenim povinnosti nahradit $kodu.

Podla vycislenia Skody tykajucej sa poSkodenej M. N. G., tato podla vycislenia predstavuje sumu 206
Eur a 68 Eur, teda spolu 274 Eur.

Z hodnotenia UVTOS Kosice o spravani sa obzalovaného vo vykone vazby vyplyva, 7e sa sprava
slusne, disciplinovane, pracovne zaradeny pocas vykonu vazby nebol, obvinenému nebola udelena
disciplinarna odmena ani ulozeny disciplinarny trest.

Z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR vyplyva, Ze od 02.02.2023 do 03.11.2023 spéachal
6 priestupkov.

Z odpisu registra trestov na obzalovaného vyplyva, Ze tento bol doposial jedenkrat odsudeny, a to
trestnym rozkazom tunajSieho sudu sp. zn. 0T/27/2023, pravoplatnym 13.03.2023, kde mu pre
pokracujuci precin kradezZe bol podla § 212 ods. 1 a dalSich Tr. zakona uloZeny trest odfatia slobody vo
vymere 6 mesiacov s podmieneCnym odkladom na sku$obnu dobu vo vymere 18 mesiacov a zaroveni
mu bol ulozeny trest prepadnutia veci.

Z Eurdpskeho informaéného systému registra trestov vyplyva, Ze obzalovany bol Styrikrat odsudeny v A.
B., a to v roku 2016 na trest odriatia slobody 6 mesiacov s podmiene&nym odkladom na 1 rok, v roku
2019 na trest verejnoprospesnych prac vo vymere 120 hodin, v roku 2022 pre kradez na trest odnatia
slobody vo vymere 1 roka s podmiene¢nym odkladom na 2 roky a naposledy bol odsudeny sidom A. B.
21.01.2023 pre trestny €in kradeZe na trest odriatia slobody vo vymere 15 mesiacov nepodmienecne.

Po vykonanom dokazovani sud zhodnotil vSetky dékazy jednotlivo i vo vzajomnom suhrne a dospel
k zaveru, Ze obZalovany svojim konanim naplnil vSetky znaky precinu porudovania domovej slobody
podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zakona, pretoze dia 23.06.2024 vstupil bez povolenia na pozemok
rodinného domu poskodenej M. N. G., vlamal sa do domu a odcudzil rézne veci v hodnote 274 Eur,
v bode 2 rozsudku naplnil vSetky znaky skutkovej podstaty pre€inu kradeze podla § 212 ods. 1 pism.
b/, ods. 2 pism. b/ Tr. zakona, pretoze driia 25.06.2024 v skorych rannych hodinach sa pokusil viamat
do predajne H. N. C. O. s umyslom odcudzit a prisvojit’ si cudzie veci, k dokonaniu €inu vSak nedoslo,
pri¢om v predchadzajucich dvoch rokoch pred spachanim skutku uz bol za takyto trestny &in pravoplatne
odsudeny. Obzalovany pred sudom vyhlasil, Ze sa dopustil oboch skutkov, teda vyhlasil, Ze je vinny
zo spachania skutkov, sud nezistil Ziadne okolnosti, ktoré by toto priznanie spochybriovali, preto nemal
pochybnosti o vine obZalovaného.

Podla § 34 ods. 4 Tr. zakona pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najméa na spbsob
spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce okolnosti a na
osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy, na jeho spravanie po spachani trestného ¢inu,
najma na jeho usilie o nahradu Skody a odstranenie Skodlivého nasledku trestného &inu a na usilie
pachatela o dosiahnutie urovnania s poSkodenym, ako aj na dobu, ktora uplynula od spachania trestného
¢inu. Sud pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery prihliadne aj na to, Ze pachatefl trestného €inu ziskaval
alebo sa snazil ziskat trestnym ¢inom majetkovy prospech, ak k tomu nebrania majetkové alebo osobné
pomery pachatela alebo to nebude na ujmu nahrady Skody alebo odstranenia Skodlivého nasledku
trestného C€inu, uloZi mu s prihliadnutim na vySku tohto majetkového prospechu niektory trest, ktory mu
postihne na majetku, a to bud’ ako samostatny trest alebo popri inom treste, pricom zvazi najma ulozenie
peniazného trestu. Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne aj na prava a pravom chranené
zaujmy osbb poskodenych trestnym &inom, ako aj osbdb, ktoré boli dotknuté Skodlivym nasledkom
trestného Cinu.

Pri ukladani trestu sud vychadzal z trestnej sadzby prisnejSej trestnej, teda z precinu poruSovania
domovej slobody, kde trestna sadzba predstavuje 1 aZz 5 rokov a ulozil obZalovanému trest pri dolnej
hranici trestnej sadzby. Sud zobral do Uvahy skutoénost, Ze obZalovany sa dopustil v priebehu troch
dni dvoch trestnych &inov a preto obZalovanému ukladal Uhrnny trest odnatia slobody. Sud prihliadol
vychadzajuc z ustanovenia § 7b Tr. zdkona aj na odsudenia obzalovaného sudmi v A. B., kde dvakrat
sa dopustil trestného €inu kradeze, pricom naposledy bol odsudeny v roku 2023 na nepodmienecny
trest vo vymere 15 mesiacov. Z vySSie uvedeného je zrejmé, Ze obzalovany sa od roku 2022, kedy
bol odsudeny sudom A. B. dopustil v priebehu dvoch rokov dalSich troch trestnych &inov, najma



majetkovej povahy, teda obzalovany ma tendenciu pachat majetkovu trestnu €innost. Vzhladom k tymto
skuto€nostiam a vzhladom k tomu, Ze sa dopustil dalSich dvoch trestnych €inov po&as plynutia skiSobnej
doby predchadzajuceho odsudenia tunajsim sudom, sud vychadzajuc z ustanovenia § 49 ods. 2 Tr.
z&k. ulozil obZalovanému trest odfiatia slobody nepodmieneény, pricom vzhladom k trestnej minulosti
obZalovaného nad alternativnym trestom neuvazoval.

KedZe v predchadzajucich desiatich rokoch pred spachanim skutku obZalovany nebol vo vykone trestu
za umyselny trestny &in, pre vykon trestu odnatia slobody ho zaradil do ustavu s minimalnym stupfiom
strazenia.

Sud zaroven zaviazal obZalovaného povinnostou nahradit poSkodenej M. N. G. spésobenu Skodu,
pricom poskodeny P. H. sa ohladne skutku 2 ndhrady Skody nedomahal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat odvolanie do 15 dni od jeho vyhlasenia prostrednictvom tunajSieho
sudu na Krajsky sud v KoSiciach.



