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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZenom z predsedu senatu Mgr. MiloSa a ¢lenov senatu JUDr. Katariny
Morozovej Nemcovej a JUDr. Zuzany BiS€akovej, v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté dieta:
0. T, nar. XX.XX.XXXX, bytom u matky, zast. koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a
rodiny G., dieta rodi¢ov matka: D. B. T., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G., S. XXXX/XXX, toho &asu D.
L. E., X. Y. XX, pravne zastupena Befio & partners advokatska kancelaria, s.r.o. so sidlom Poprad, Nam.
Sv. Egidia 95 a otec: T. C., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom G., B. XXXX/XX, za ucasti starej matky W.
T., nar. XX.XX.XXXX, bytom D. S., G. X, o navrhu otca na zverenie maloletého do osobnej starostlivosti
jedného z rodiCov a o ur€enie vyzivného, v konani o odvolani otca proti rozsudku Okresného sudu
Poprad €. k. 10P/202/2024 - 46 zo diia 17.02.2025, o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia
v priebehu odvolacieho konania, takto

rozhodol:
Zastavuje konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.
odovodnenie:

1. Navrhovatel sa podanym navrhom na zaatie konania vo veci samej domahal, aby sud zveril
maloletého O. T. do osobnej starostlivosti otca a matku, D. B. T. zaviazal prispievat’ na vyzivu sumou
30 % sumy Zivotného minima na nezaopatrené maloleté dieta, k rukam otca, do 15-teho dha v mesiaci
vopred.

2. Okresny sud Poprad ako sud prvej inStancie (dalej aj ako ,sud“) napadnutym rozsudkom rozhodol
tak, ze:

I. Maloleté dieta O. T., nar. XX.X.XXXX, sa zveruje do osobnej starostlivosti matky D. B. T., nar.
XX XXXX, zastupenej matkou W. T., nar. X.X.XXXX, pri€¢om obaja rodiCiasu opravneni a po
vinni mal. dieta zastupovat' a spravovat jeho majetok.

II.Otec T. C., nar. XX.XX.XXXXsa zavazuje prispievat na vyZivu mal. O. sumou 120,- eur mesacne,
po¢nuc diiom 17.2.2025, ktoré je otec povinny platit do ruk matky vzdy do 15. diia v mesiaci vopred.

lll. Otecje opravneny stykat sa s mal. dietatom kazdy vikend v mesiaci od soboty od 9.00
hod. s prenocovanim do nedele 17.00 hod. s vynimkou kazdého tretieho vikendu v mesiaci, kedy dieta
zostane v starostlivosti matky.

IV. Ziaden z ugastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
3. Proti tomuto rozsudku podal v zakonom stanovenej lehote odvolanie otec. Su¢astou podaného

odvolania bol navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym otec navrhol zverit maloletého O.
do jeho osobne;j starostlivosti.



4. DAa 17.06.2025 sa na Urad préace, socialnych veci a rodiny G. dostavil otec, ktory podal vyjadrenie
vo veci, pricom zaroven pred zamestnankyriou Uradu uviedol, Ze na podanom odvolani proti rozsudku
Okresného sudu Poprad zo dfia 17.02.2025, ako ani na navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
netrva a to berie spat, €o potvrdil viastnoruénym podpisom. Predmetny uradny zaznam, spolu so spravou
o pomeroch boli tunajSiemu sudu doruené elektronicky dna 19.06.2025 opatrené autorizovanym
podpisom Uradu prace, socialnych veci a rodiny G..

5. Kolizny opatrovnik so spatvzatim navrhu suhlasil, matka sa nevyjadrila.

6. Podla § 362 CMP o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory bol podany v priebehu
odvolacieho konania, je prisludny rozhodnut odvolaci sud. Odvolaci sud méZe neodkladné opatrenie
nariadit’' aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

7. Podla § 29 ods. 1 - 3CMP

1) Navrhovatel méze po€as konania zobrat navrh na zacatie konania spat, a to celkom alebo scasti.
Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto
Casti zastavi.

2) Sud konanie nezastavi, ak sa mohlo za€at aj bez navrhu a je potrebné v konani pokracovat.

3) Sud konanie nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov nesuhlasi.

8. V danej veci vzal otec maloletého spat podany navrh na nariadenie neodkladného opatrenia skér,
ako o Aom odvolaci sud, konajuci ako prisludny sud, rozhodol.

9. Kolizny opatrovnik ani matka neoznamili sudu vazne dévody pre pokra¢ovanie v konani. Odvolaci
sud nezistil ziadne dbvody, ktoré by indikovali potrebu pokra¢ovania v konani o navrhu otca - podla
spravy kolizneho opatrovnika v starostlivosti matky o mal. O. neboli zistené Ziadne nedostatky a otec
sa 0 maloletého v sugasnosti nembdze postarat.

10. Z vysSie uvedenych dévodov, vzhladom na dispozitivny Ukon otca, odvolaci sud konanie o navrhu
otca na nariadenie neodkladného opatrenia podla § 29 CMP zastauvil.

11. Rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v PreSove v pomere hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9 zakona
Cislo 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov § 393 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel ma pravo zvolit si advokata a moznost obratit’ sa na Centrum pravnej pomoci (§ 160 ods.
2 CSP).

Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu
treba dodatocne dorudit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného
predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sidu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodatoéné
dorucenie podania nevyzyva (§ 125 ods. 2 CSP).

Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podla § 429 ods.2 v dovolacom konani zastupeny advokatom.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Podla § 376 ods. 1 CMP v spojeni s § 370 ods. 1 CMP ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada
vykonatelny exekuény titul, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina



ako penaznd povinnost’ vo vztahu k maloletému, mdze opravneny podat navrh na nariadenie vykonu
rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, ktorym bola upravena
vyzivovacia povinnost, opravneny mdze podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995
Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti (Exeku€ny poriadok).



