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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas v konani pred samosudkyriou Mgr. Silviou Lesfakovou, dia 3. jula 2025
v Liptovskom Mikulasi podla § 241 ods. 1 pism. j/ Trestného poriadku a § 353 ods. 1 Trestného poriadku
vydavatento

rozhodol:

Obvineny
A.B.C.D.E. F. G. H. E.,, nar. XX. X. XXXX v D., trvale bytom B. XXX, I. D., zamestnany,

uznava sa za vinného, zZe

1./ presne nezistené dni od maja 2023 do 25. 9. 2023 po rozchode s vtedajSou priatelkou B. J., nar. X.
X. XXXX, trvale bytom D. XXXX/XX, D. - K., zverejnil na socialnej sieti L. na svojom profile s menom
A. B. najmenej Sest pribehov, na ktorych bola fotka s vyobrazenim tvare B. J. a s textom obsahujucim
nepravdivé a hanlivé Udaje; ,chcete kurvu volajte sem: XXXXXXXXXX XXXXXXXXXX robi nonstop
kazdy def", ,zhanate lacnu kurvu tak tu ju mate len treba volat’: XXXXXXXXXX XXXXXXXXXX nonstop
robi". ,Chcete kurvu volajte: XXXX XXX XXX". ,Uz ide do mesta zarabat picou", ,chcete kurvu na
pockanie: XXXX XXX XXX". ,Kurva na pockanie len ma jeden problém ma choru picu teras lebo vela
jebava tak musite pockat ak chcete", a dalSie pribehy, v ktorych uviedol nepravdivé informacie a adresu
bydliska alebo telefénne ¢islo B. J. v zneni ,Adresa na kurvu: F., D. XX treti dom od spodku tri krat
trabit', ,Kurva ma nové &islo ale pouZiva aj to staré: XXXX XXX XXX", ,No tak Kurva z Cernove;j si
uz nasla kto ju bude trtkavat nestaci jej jeden tak si nasla dvojicky ze jej to tak vyhovuje, No len €i to
bude dvojickam vyhovovat’, ,Volajte kurve XXXXXXXXXX, XXXX XXX XXX", pricom tieto pribehy boli na
socialnej sieti L. verejne pristupné pre osoby, ktoré mohli zdielat’ pribehy obvineného, ktori B. J. na ich
zverejnenie upozornili a preposlali jej ich screenshoty, obsah pribehov ohrozil jej dobré meno a povest,
na zaklade uverejnenych pribehov B. J. telefonovali na jej telefénne islo XXXX XXX XXX najmenej dvaja
neznami muzi za u¢elom dohodnutia sexualneho styku, hanlivé komentare v uvedenych pribehoch B. J.
zhorsili uz narusené vztahy s rodiémi, spdsobilo jej to psychické problémy a samovrazedné myslienky,
pricom obvineny vedel, ze B. J. neposkytuje sexualne sluzby za odplatu a nemal vedomost o jej inych
sexualnych partneroch,

2./ v priebehu mesiaca jun 2024 zverejfioval na socialnej sieti L. na svojom profile s menom A. B.
opakovane pribehy, v ktorych sa nepravdivo a hanlivo vyjadroval o svojej byvalej priatefke B. J., nar. X.
X. XXXX, trvale bytom D. XXXX/XX, D., dha 16. 6. 2024 v ¢ase o 01.10 hod. zverejnil pribeh s textom
,nevidel niekto ti kurvu z Cernovej &o ma choru pitu Ze kde roznasa chorobu", a v &ase o0 02.15 hod.
zverejnil pribeh s textom ,nové &islo na kurvu z Cernovej: XXXX XXX XXX Non Stop*, pricom uvedené
telefonne Cislo v tom Case pouzivala B. J., a v ten isty def v nezistenom Case zverejnil pribeh s textom
» Kurva z Cernovej ide do zahranicia kurvu robit lebo Ze ju to bavi robit’ a Ze kone€ne normalna robota
pre fiu Ze je snou spokojna ", dfia 20. 6. 2024 v Case okolo 02.15 hod. zverejnil pribeh s textom ,Viete
kto zachoval najstarSie remeslo v Ruzomberku: B. J. J. robi uz skoro $tiridsat rokou Kurvu" a v ¢ase asi



0 22.50 hod. zverejnil pribeh ,B. J. hfada niekoho €o by si snim zajebala a aby ho potom aj ojebala tak
pozor na takuto Kurvu ani neviete a je u vas doma. Kurvu treba hnat zdomu " a ,Videl niekto Kurvu z
Cernovej lebo chodi po bytoch trtka a potom ho okradne tak pozor na tu kurvu B. J.“, pri€om tieto pribehy
boli na socialnej sieti L. zverejnené a pristupné pre osoby, ktoré mohli zdielat' pribehy obvineného,
obsah pribehov ohrozil jej dobré meno a povest tym, Ze vytvara o nej obraz, Ze poskytuje sexualne
sluzby za odplatu, pretozZe jej na jej telefénne €islo telefonovali minimalne dvaja neznami muzi za u¢elom
poskytnutia sexualnych sluzieb, obvifiuje ju z kradezi a roz8irovania pohlavnej choroby, obsah tychto
prispevkov prehibil narusenie rodinnych vztahov, ponizuje ju, zhorSuje jej psychicky stav a vyvolava v
nej samovrazedné myslienky, priom obvineny vie, Ze B. J. neposkytuje sexudlne sluzby za odplatu,
nema vedomost o jej sexualnych partneroch a pohlavnych chorobach,

teda
v bode 1./

o inom oznamil nepravdivy udaj, ktory je spésobily znacnou mierou ohrozit' jeho vadZnost u spoluob&anov,
poskodit ho v zamestnani, v podnikani, narusit’ jeho rodinné vztahy alebo spdsobit mu int vaznu ujmu
a ¢in spachal verejne,

v bode 2./

o inom oznamil nepravdivy udaj, ktory je spésobily znacnou mierou ohrozit' jeho vadZznost u spoluob&anov,
poskodit ho v zamestnani, v podnikani, narusit’ jeho rodinné vztahy alebo spdsobit mu int vaznu ujmu
a Cin spachal verejne,

¢Cim spachal

v bode 1./

precin ohovarania podla § 373 ods. 1, ods. 2 pism. ¢/ Trestného zakona s pouzitim § 122 ods.
2 pism. a/ Trestného zakona,

v bode 2./

precin ohovarania podla § 373 ods. 1, ods. 2 pism. c/ Trestného zakona s pouzitim § 122
ods. 2 pism. a/ Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje:

Podla § 346 ods. 2 Trestného z&kona s pouzitim § 38 ods. 2, § 41 ods. 1, § 42 ods. 1 Trestného zakona
na suhrnny trest odiatia slobody vo vymere 2 (dva) roky a 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona mu sud vykon trestu odriatia slobody podmiene¢ne o d
klada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona musud ur€uje skuSobnu dobu na 3 (tri) roky.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 42 ods. 2 Trestného zakona mu sud u k|
a d a aj suhrnny trest zdkazu Cinnosti viest vSetky druhy motorovych vozidiel vo vymere 2 (dva) roky
a 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud ru §i vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Liptovsky
Mikulas sp. zn. 2T/10/2025 zo dia 28. 4. 2025, pravoplatny dria 28. 4. 2025, ktorym mu bol podla §
346 ods. 2, § 42 ods. 1 Trestného zékona uloZeny suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 2 roky
s podmiene¢nym odkladom na skuSobnu dobu 3 roky a trest zakazu &innosti viest motorové vozidla na 2



roky a 6 mesiacov, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce, ak vzhladom
na zmenu, ku ktorej doSlo zrusenim, stratili podklad.

Zaroven sud ru §i vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn.
2T/25/2024 zo dha 28. 6. 2024, doru€eny obvinenému dia 12. 7. 2024, pravoplatny dia 23. 7. 2024,
ktorym mu bol podfa § 217 ods. 1, § 38 ods. 2, § 36 pism. I/, § 37 pism. h/, § 41 ods. 1 Trestného
zakona ulozeny uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 6 mesiacov s podmieneénym odkladom na
skuSobnu dobu na 2 roky a trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla na 2 roky a 6 mesiacov, ako
aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej
doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku mu sud u k | a d & povinnost

nahradit’ poSkodenej B. J. M. H. K. G. I. N. O. P, D. J., nar. X. X. XXXX v Q., trvale bytom D. XXXX/XX,
D. — K., ndhradu nemajetkovej ujmy vo vySke 1.000,- Eur.

Poucenie:

Podla § 355 ods. 1 Trestného poriadku, obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator mézu podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude,
ktory trestny rozkaz vydal, a to do dsmich dni od jeho doruc¢enia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie
v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny
rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doru&enia, ktoré bolo vykonané
neskor. Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64.

Podla § 355 ods. 2 Trestného poriadku, proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada
Skody, mdze poskodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa ruSi vo vyroku o
nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie
pred inym prisluSnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody
poda ina opravnena osoba.

Podla § 355 ods. 3 Trestného poriadku, ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla
odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na
hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani
vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom
pojednavani obzalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a vykonatelnym podfa § 356;
pravoplatny vyrok o uloZeni ochranného opatrenia zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatefnym
podla § 289 ods. 5.

Podla § 355 ods. 4 Trestného poriadku, proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze
zUcCastnena osoba podat odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6dsmich
dni od jeho dorucenia. Ak zucastnena osoba podala odpor a nie je dévod na postup podla odseku 3,
prejedna samosudca navrh na uloZenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na
uloZenie ochranného opatrenia zhabania pefiaZznej iastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej
podla § 362a, prokurator vSak nemdze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy,
ak zuc€astnena osoba podala odpor a zaroveri vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku
vzatia odporu opravnenou osobou spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym vo vyroku
o vine a treste.

Podla § 355 ods. 5 Trestného poriadku, ak samosudca po doru€eni odporu nenariadi hlavné
pojednavanie z dévodu, Ze odpor bol podany neopravnenou osobou, oneskorene alebo z dévodu jeho
spatvzatia, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu je pripustna staZznost, ktora ma odkladny
ucinok.

Podla § 355 ods. 6 Trestného poriadku, ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, méze
poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektore;j
z 0s0b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie
zastavi.



Podla § 355 ods. 7 Trestného poriadku, ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat
obzalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v odseku 1. Spatvzatim
obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa vracia do pripravného konania.

Podla § 355 ods. 8 Trestného poriadku, obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, poskodeny, zu€astnend osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava
podat odpor a okrem poSkodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az
dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu
odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat podany
odpor spét’ len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Trestného poriadku, vzatie odporu spat, ak niet prekdZzok, vezme samosudca
uznesenim na vedomie.

Podla § 355 ods. 10 Trestného poriadku, ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku
8, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavnom
pojednavani sud postupuje podla § 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa
rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim
rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste.



