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Uznesenie

Okresny sud Lu€enec vo veci starostlivosti o maloleté dieta: A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom ako matka,
dieta rodicov: matka C. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom: E. F. XXXX/XX, XXX XX A. X, t.€. bytom: G.
XIX, XXXX H., E., §tatny ob&an SR, zas.: JUDr. Erika Golska, advokatska kancelaria, s.r.o. so sidlom: T.
G. Masaryka 7, 984 01 Lucenec a otec I. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom: J. XXXX/X, XXX XX A., t.€.
bytom: E. K. X/X, XXXX K., E. §tatny obcan SR, o navrhu matky o Gpravu prav a povinnosti k maloletému
dietatu a nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud vyslovuje,Ze nema pravomo c konat vo veci nariadenia neodkladného opatrenia a Upravy
prav a povinnosti k maloletému dietatu A. B., nar. XX. XX.XXXX.

Il. Sud konanie o nariadenie neodkladného opatrenia a Upravu prav a povinnosti k maloletému dietatu
A.B., nar. XX XX XXXXzastavuje.

1. Ziaden z Ucastnikov n e m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka - matka maloletého dietata sa prostrednictvom pravneho zastupcu navrhom
doru¢enym tunajSiemu sudu diia 23.04.2024 domahala nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym
Ziadala do¢asne zverit mal. A.

do svojej osobnej starostlivosti a rozhodnut, Ze sa stava opatrovnikom jej majetku. Ziadala, aby sud
docasne ulozil otcovi povinnost' prispievat na vyZivu dietata sumou 100,-Eur mesacéne a suc¢asne
Ziadala, aby sud doCasne zakazal styk otca s mal. Luciou a pribliZit sa k nej na vzdialenost menSiu
ako 20m.

2. Sucast'ou navrhu o nariadenie neodkladného opatrenia je aj navrh matky vo veci samej, ktorého petit
je zhodny s navrhom o nariadenie neodkladného opatrenia.

Svoj navrh navrhovatelka oddvodnila, tym Ze mal. Lucia toho ¢asu byva

s fiou v domacnosti na adrese v Rakusku. Rozsudkom Okresného sudu Luenec sp. zn. 5P/26/2022-135
zo dna 07.02.2023 bola schvéalena dohoda rodiCov o Uprave prav a povinnosti k maloletému dietatu a
mal. Lucia bola zverena

do starostlivosti otca.

Navrhovatelka v predmetnom navrhu uvadza, ze priblizne po roku

od zverenia dcéry do starostlivosti otca nastali problémy, nakolko otec netravil €as s mal. Luciou ale
Casto cestoval na Slovensko za kamaratmi a dcéra ostavala v Rakusku v spoloénosti jeho partnerky
alebo jeho bratranca. V septembri 2023 bol otec vo vazbe v Nemecku, nakolko boli policiou u neho
najdene omamné latky. PoCas obdobia ked bol otec vo vazbe, mal. Lucia sa musela neustale stahovat,
vynechavala dochadzku v skole €o bolo predmetom nasledného socialneho Setrenia uradom v Rakusku.
Otec pracoval zriedkavo a jeho prijem, resp. ¢im



sa zivil navrhovatelke nie je zname. Po prepusteni z vazby otec pracuje prilezitostne ako prisludnik
SBS na futbalovych zapasoch alebo réznych podujatiach. Mal. Luciu otec vystahoval do letnej kuchynky
nachadzajucej

sa mimo bytu, ktora je vzdialena od jeho bytu priblizne 5 metrov.

Otec mal. Luciu opakovane fyzicky napadol a to tak, Ze ju bil po celom tele, udieral do hlavy, tahal za
vlasy a vulgarne nadaval. Prvy utok otcom sa stal za¢iatkom roka 2024, nasledne sa incident zopakoval
v mesiacoch februar

a marec 2024. Mal. Lucia sa o fyzickom napadnuti otcom zverila matke, az

po tom, ako ju otec vyhodil z bytu. Matke mal. Lucia nasledne poslala fotografiu, kde jej vidiet modrinu
pod lavym okom. Nasledne matka spolo¢ne so svojou matkou (stara matka mal. A.) v diioch 15.03.2024
- 17.03.2024 vycestovali

do Rakuska za mal. Luciou a dohodli sa, Ze prebiehajuci Skolsky rok dokondi

v Rakusku v Skole, ktor( navstevuje a nasledne v priebehu letnych prazdnin 2024 budu riedit zmenu
zverenia a zacCiatkom nasledujuceho Skolského roka

sa mal. Lucia prestahuje k matke, s &im aj suhlasila.

Otec vyhodil mal. Luciu z bytu dfia 31.03.2024 a povedal jej, Ze nech ide

k matke alebo ju da do Ustavu, Ze ju uZ nechce vidiet. Po tomto incidente

sa mal. Lucia nastahovala k matke na adrese v Rakusku, kde matka byva po&as vykonu prace ako
pomocnitka v domacnosti. Matka od uvedeného €asu ostala byvat na adrese v Rakusku, rozhodla sa
nevracat na Slovensko, aby sa mohla starat’ o Luciu.

Matka v predmetnom navrhu poukazuje na fakt, Ze mal. Lucia nechodila na preskuSanie do slovenske;j
Skoly, pretoZe otec ju na preskuSanie nenosil, a teda matke bola Skolou poskytnuta informacia, ze méze
preskusanie absolvovat dodato¢ne. Uvadza, Zze mal. Lucia sa k otcovi uz nechce vratit, nakolko ma
obavu, Ze ju méze opatovne fyzicky napadnut, ¢o deklarovala mal. Lucia v &estnom prehlaseni zo dnia
19.04.2024, ktoré tvori prilohu predmetného navrhu.

3. Podla &lanku 7 ods. 2 Ustava Slovenskej republiky & 460/1992 Zb. Slovenska republika moze
medzinarodnou zmluvou, ktora bola ratifikovana

a vyhldsena spdsobom ustanovenym zakonom, alebo na zaklade takej zmluvy preniest vykon Casti
svojich prav na Eurépske spolo¢enstva a Eurépsku Uniu. Pravne zavazné akty Eurépskych spolo€enstiev
a Eurdpskej unie maju prednost pred zakonmi Slovenskej republiky. Prevzatie pravne zavaznych aktov,
ktoré vyZaduju implementéciu, sa vykona zakonom alebo nariadenim vlady podla

¢l. 120 ods. 2.

4. Podfa ¢l. 288 prvé dve vety Zmluvy o fungovani Eurdpskej unie (konsolidované znenie), na ucely
vykonu pravomoci Unie ingtiticie prijimaju nariadenia, smernice, rozhodnutia, odpordéania a stanoviska.
Nariadenie ma vSeobecnu platnost. Je zavazné vo svojej celistvosti a je priamo uplatnitelné

vo vSetkych Elenskych Statoch.

5. Podla &l. 7 ods. 1 Nariadenia Rady (EU) 2019/1111 z 25. jana 2019

o pravomoci a uznavani a vykone rozhodnuti v manzZelskych veciach a vo veciach rodi¢ovskych prav
a povinnosti a 0 medzinarodnych unosoch deti (dalej len ,Nariadenia Rady (EU) 2019/1111%), sudy
Clenského Statu maju pravomoc vo veciach rodi¢ovskych prav a povinnosti k dietatu, ktoré ma obvykly
pobyt v tomto &lenskom State v Ease zacatia konania.

6. Podla &l. 8 ods. 1 Nariadenia Rady (EU) 2019/1111, ked sa dieta opravnene prestahuje z jedného
Clenského Statu do iného &lenského Statu a nadobudne tam novy obvykly pobyt, sudy
Clenského Statu pévodného obvyklého pobytu dietata si v ramci vynimky z ¢lanku 7 eSte tri mesiace po
prestahovani zachovavaju pravomoc na zmenu rozhodnutia o prave styku, ktoré bolo vydané v
tomto ¢lenskom State pred tym, ako sa dieta prestahovalo, ak osoba, ktorej bolo upravené pravo styku
uvedenym rozhodnutim, mé nadalej svoj obvykly pobyt v Elenskom State povodného obvyklého
pobytu dietata.

7. Podla €l. 15 ods. 1 Nariadenia Rady (EU) 2019/1111, aj v situéciach, ked méa pravomoc vo veci
samej sud iného Clenského Statu, maju v naliehavych pripadoch sudy ¢lenského Statu pravomoc prijat
predbezné opatrenia vratane ochrannych opatreni, ktoré su dostupné podla pravneho poriadku daného
Clenského &tatu, s ohfadom na:

a) dieta, ktoré sa nachadza v danom ¢lenskom $tate, alebo



b) majetok, ktory patri dietatu, a ktory sa nachadza v danom ¢lenskom State.

8. Podla ¢&l. 18 Nariadenia Rady (EU) 2019/1111, ak sa zadalo konanie

na sude ¢lenského Statu vo veci, v ktorej podfa tohto nariadenia nema pravomoc konat vo veci samej a
ktora patri podfla tohto nariadenia do pravomoci sudu iného &lenského Statu, sud aj bez navrhu vyhlasi,
Ze nema pravomoc.

9. Podla &l. 1 ods. 1 Nariadenia Rady (ES) €. 4/2009 z 18. decembra 2008

0 pravomoci, rozhodnom prave, uznavani a vykone rozhodnuti a o spolupraci

vo veciach vyZivovacej povinnosti (dalej len ,Nariadenia Rady (ES) €. 4/2009%),

sa toto nariadenie vztahuje na vyZivovaciu povinnost vyplyvajucu z rodinnych vztahov, pribuzenstva,
manzelstva alebo Svagrovstva.

10. Podla ¢&l. 3 Nariadenia Rady (ES) &. 4/2009, v &lenskych Statoch

je prdvomoc vo veciach vyZivovacej povinnosti dana:

a) sudu podla miesta obvyklého pobytu odporcu, alebo

b) sudu podfa miesta obvyklého pobytu opravneného, alebo

C) sudu, ktory ma podla svojho pravneho poriadku pravomoc konat' o osobnom stave, ak vec tykajuca
sa vyzivovacej povinnosti je spojend s tymto konanim, pokial sa tato pravomoc nezaklada vylu€ne na
Statnej prisludnosti niektorého

z ucastnikov, alebo

d) sudu, ktory ma podla svojho pravneho poriadku pravomoc konat’

o rodi€ovskych pravach a povinnostiach, ak vec tykajuca sa vyZivovacej povinnosti je spojena s tymto
konanim, pokial sa tato pravomoc nezaklada vyluéne na Statnej prisludnosti niektorého z u€astnikov.

11. Podfa &l. 10 Nariadenia Rady (ES) ¢. 4/2009, ak sa zacalo konanie
na sude Clenského Statu vo veci, v ktorej nema podla tohto nariadenia pravomoc konat, sud aj bez
navrhu vyhlasi, Ze nema pravomoc.

12. Podfa § 24a zak. &. 97/1963 Zb. o medzindrodnom prave sukromnom

a procesnom, vyzivovacia povinnost rodiCov k detom sa spravuje pravom $tatu,

v ktorom ma dieta obvykly pobyt. Iné vyZivovacie povinnosti sa spravuju pravom $tatu, v ktorom ma
bydlisko opravneny na vyzivné.

13. Podla § 38a zak. €. 97/1963 Zb. o medzinarodnom prave sukromnom
a procesnom, pravomoc slovenského sudu na konanie o vyZivhom je dand, ak ma opravneny alebo
povinny bydlisko alebo obvykly pobyt na izemi Slovenskej republiky.

14. Podla § 39 ods. 1 zak. &. 97/1963 Zb. o0 medzinarodnom prave sukromnom a procesnom, pravomoc
slovenskych sudov vo veciach starostlivosti

o maloletych je dana, ak ma malolety na uzemi Slovenskej republiky svoj obvykly pobyt, jeho obvykly
pobyt nemozno uréit alebo je obéanom Slovenskej republiky.

15. Podla &l. 2 ods. 1 Zakona &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP®),
kazdé ustanovenie tohto zakona je potrebné vykladat v sulade s Ustavou Slovenskej republiky, verejnym
poriadkom, principmi, na ktorych spoc€iva tento zakon, s medzinarodnopravnymi zavazkami Slovenske;j
republiky, ktoré maju prednost pred zakonom, judikaturou Eurépskeho sudu pre ludské prava a Sudneho
dvora Eurépskej unie, a to

s trvalym zretelom na hodnoty, ktoré su nimi vyjadrené a chranené.

16. Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

17. Podla § 24 CMP, konanie je zaCaté doru€enim navrhu na zaatie konania sudu alebo vydanim
uznesenia o zac¢ati konania.

18. Podla § 9 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), ak spor alebo vec
nepatri do pravomoci sudu Slovenskej republiky, sud konanie bezodkladne zastavi.



19. Sud vzdy v prvom rade skuma, €i su spinené procesné podmienky. Procesné podmienky predstavuiju
suhrn danosti, ktorymi musi sud disponovat’

na to, aby mohol vec prejednat a rozhodnut. Jednou z procesnych podmienok je aj existencia pravomoci
sudu. Nedostatok pravomoci spdsobuje vZdy neodstranitelnt vadu konania s nevyhnutnym nasledkom
vo forme uznesenia

o zastaveni konania.

20. Na zaklade vy3Sie uvedeného za aplikacie vysSie uvedenych pravnych predpisov sud skutkovo a
pravne uzatvara, Ze obvykly pobyt maloletého dietata je na uzemi Rakuska, To, Ze obvyklym pobytom
maloletého dietata je Rakusko, potvrdzuju aj skutkové okolnosti uvedené v podanom navrhu, kde sa
uvadza,

Ze mal. Lucia bola zverena Rozsudkom Okresného sudu Luéenec

sp. zn. 5P/26/2022 zo dnia 07.02.2023 do starostlivosti otca, ku ktorému

sa nasledne prestahovala. Mal. Lucia za¢ala navstevovat zakladnu skolu

v Rakusku a v Studiu tam stale pokraduje. Predmetné ma sud za preukazané

zo samotného navrhu, kde navrhovatelka opisala kde a za akych okolnosti sa mal. Lucia v suasnosti
nachadza a uviedla, Ze mal. Lucia Zije s fou v jednej domacnosti v Rakusku a nadalej aj Studuje v
Rakusku a to minimalne

do skoncenia Skolského roka 2023/2024.

Sud preto v stlade s &lankom 7 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky je pri posudzovani pravomoci vo
veci rodi€ovskych prav a povinnosti k dietatu, v prvom rade skimal pravomoc vo veci rodi¢ovskych prav
a povinnosti k dietatu podfa Nariadenia Rady (EU) 2019/1111, pritom postupoval v sulade &l. 7 ods. 1
citovaného nariadenia, podla ktorého ma sud ¢lenského Statu pravomoc

vo veciach rodi¢ovskych prav a povinnosti k dietatu, ktoré ma obvykly pobyt

v tomto Clenskom State v Case zalatia konania.

21. S odkazom na ¢&lanok 7 ods. 1 Nariadenia Rady (EU) 2019/1111, stid poukazuije na to, Ze pravomoc
vo veciach rodi¢ovskych prav a povinnosti k dietatu maju sudy ¢lenského Statu, kde ma dieta obvykly
pobyt v Case zacatia konania. Sud poukazuje na to, Ze obvykly pobyt je autonédmny pojem prava
Eurdpskej unie. Za obvykly pobyt sa povazuje miesto, ktoré odzrkadluje ur€iti mieru zaclenenia dietata
do socialneho, rodinného prostredia, na tento ucel sa berie do Uvahy najmé trvanie, pravidelnost,
podmienky, dévody pobytu na uzemi Clenského Statu a prestahovanie sa rodiny do tohto Statu, Statna
prislusnost dietata, miesto a podmienky Skolskej dochadzky, jazykové znalosti, ako aj rodinné a
socidlne vazby, ktoré dieta uziva v danom State. Tieto kritéria vyplyvaju z judikatury tykajucej sa prava
Eurdpskej unie. Sud vzhladom na to, Ze mal. Lucia v sulade s ¢&l. 18 Nariadenia Rady (EU) 2019/1111
v nadvéznosti na ¢lanok 7 ods. 1 Nariadenia Rady (EU) 2019/1111 nema obvykly pobyt na tzemi
Slovenskej republiky, ale na izemi Rakuska, nie je tak dana pravomoc prejednat’ Upravu rodi¢ovskych
prav a povinnosti k maloletému dietatu sudmi Slovenskej republiky, ale prisluSnym sidom Rakuska a
sud v sulade s § 9 CSP

v nadvaznosti na ¢l. 2 ods. 1 CMP konanie pre nedostatok pravomoci v konani

o Upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti zastavil a zaroven vyhlasil,

Ze danu prdvomoc nem4, a to aj bez navrhu u&astnikov konania v sulade

s ¢l. 18 Nariadenia Rady (EU) 2019/1111.

22. Pojem ,0obvykly pobyt* v zmysle &l. 8 ods. 1 nariadenia &. 2201/2003 treba vykladat tak, Ze
mu zodpoveda miesto, ktoré odzrkadluje isti mieru zaclenenia dietata do socidlneho a rodinného
prostredia. Na tento ucel treba vziat do Uvahy najma trvanie, pravidelnost, podmienky a dévody pobytu
na uzemi Clenského Statu a prestahovanie rodiny do tohto Statu, Statnu prislusnost’ dietata, miesto a
podmienky Skolskej dochadzky, jazykové znalosti, ako aj rodinné

a socidlne vazby, ktoré dieta udrziava v danom 8&tate. Je na vnutrostatnom sude, aby ur€il, kde ma
dieta obvykly pobyt, majuc na pamati vSetky osobitné skutkové okolnosti kazdého jednotlivého pripadu
(Rozsudok Sudneho dvora EU vo veci C-523/07 z 02.04.2009).

23. Pokial ide o otazku pravomoci vo veciach vyzivného toto upravuje Nariadenia Rady (ES) ¢&.
4/2009, kde podra &l. 10 ak sa zac€alo konanie na sude &lenského Statu vo veci, v ktorej nema podla
tohto nariadenia pravomoc konat, sud aj bez navrhu vyhlasi, Ze nema pravomoc vo veci vyZivovacej



povinnosti, a to vzhfadom na to, Ze obvykly pobyt dietata je v Rakusku. Sud poukazuje na to, Ze
nedostatok pravomoci konat je neodstranitelnou podmienkou konania v sulade

s vykladom § 9 CMP, sud takéto konanie musi zastavit, ¢o zodpoveda vyrokom tohto uznesenia
vzhladom na zaver, Ze pravomoc ma prislusny sud Rakuska.

V suvislosti s otazkou pravomoci sudu Slovenskej republiky v &asti konania o ur€eni vyZivného na
maloleté dieta, sud dospel k zaveru, Ze pravomoc slovenského sudu nie je dand ani v tejto Casti konania.
Tu sud poukazuje

na predmet konania, ktorym je konanie o Upravu prav a povinnosti

k maloletému dietatu v ktorom konani sa pravomoc sudu prvej indtancie posudzuje vyluéne podla él.
3 pism. d/ Nariadenia Rady (ES) €. 4/2009.

Po ustaleni obvyklého pobytu maloletého dietata v Ease zac€atia konania

v Rakusku, je mozZné ustélit pravomoc slovenského sudu na konanie o uréeni vyZivného v zmysle &l. 3
pism. d/ Nariadenia Rady (ES) &. 4/2009, kedZe pravomoc slovenského sudu na konanie o Upravu prav
a povinnosti k maloletému dietatu bola zalozena v zmysle ¢&l. 7 ods. 1 Nariadenia Rady (EU) 2019/1111.
V prejednavanej veci je nevyhnutné prihliadat na suvis konania o vyZzivhom

s konanim o otazke zverenia dietata do starostlivosti jedného z rodi€ov, ktoré konania navzajom uzko
suvisia, su prepojené a je vhodné ich prerokovat

a rozhodnut o nich spolo¢ne a vyhnut sa tym riziku nezlucitefnych rozhodnuti vydanych v samostatnych
konaniach.

24. Pokial ide o navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, na to, aby sud, ktory nema pravomoc
konat vo veci samej mohol takéto opatrenie nariadit, musia byt kumulativhe splnené podmienky
uvedené v &l. 15 Nariadenia Rady (EU) 2019/1111, a to dané opatrenie musi byt naliehavé, musi byt
prijaté

vo vztahu k dietatu alebo k majetku dietata nachadzajucemu sa v Clenskom State, kde sidli sud, na
ktorom sa zac€alo konanie a musi mat’ do¢asny charakter.

Definicia pojmu naliehavosti obsiahnuta v uvedenom ustanoveni sa tyka tak situacie, v ktorej sa
nachadza dieta, ako aj praktickej nemoZznosti podat’ navrh tykajuci sa rodi¢ovskych prav a povinnosti
na sud prislusny

na rozhodnutie vo veci same;j.

V predmetnej veci vSak nebola splnena druha podmienka, kedZze maloleté dieta sa nadalej nachadza
v Rakusku.

25. Podla § 52 CMP, Ziaden z ulastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo dha goruéenia,
prostrednictvom Okresného sudu Lucenec, Dr. Herza 14, 984 37 LuCenec na Krajsky sud Zilina, a to
pisomne.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 1, 2 CMP, odvolanie mozno oddvodnit aj tym, ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto€ny stav veci. Odvolacie dbvody mozno menit’ a doplfnat’ az do rozhodnutia o odvolani.

Podrla § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné
navrhy.

Podla § 64 CMP, zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla § 65 CMP, odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zac¢at
konanie aj bez navrhu.



Podla § 66 CMP, odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla § 67 CMP, na vady konania pred sudom prvej inStancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



